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ВСТУПИТЕЛЬНОЕ СЛОВО

В 2020 году исполняется 155 лет со дня основания Петровской земледель- 
ческой и лесной академии, ныне Российского государственного аграрного уни-
верситета – Московской сельскохозяйственной академии имени К.А. Тими-
рязева. Лесная опытная дача, являющаяся базой научно-исследовательской и 
учебной работы по лесоводству, начала свою работу за три года до открытия 
академии, в 1862 году, под руководством А.Р. Варгаса де Бедемара, приглашен-
ного для обустройства местных лесов первым директором академии Н.И. Же-
лезновым. Таким образом, итоги более чем полуторавековой научно-учебной и 
хозяйственной деятельности опытной дачи неразрывно связаны с общей исто-
рией становления и развития нашего университета.

В насаждениях Лесной опытной дачи свои изыскания проводили видные 
русские ученые – исследователи леса, обогатившие своими трудами теорию и 
практику лесоводства и лесоразведения. Результаты многолетних работ пока-
зывают огромную роль, которую Тимирязевская опытная дача сыграла в фор-
мировании и развитии прогрессивных идей в области отечественной лесовод-
ственной науки.

Здесь дано начало экспериментальному лесоводству в России, заложено 
большое количество длительных стационарных опытов. Многие проблемы ле-
соведения, лесоводства, агролесомелиорации нашли затем свое разрешение в 
работах В.Т. Собичевского, М.К. Турского, Н.С. Нестерова, В.П. Тимофеева, 
их ближайших учеников и последователей. И сегодня Лесная опытная дача слу-
жит базой научных исследований и учебной работы для многих кафедр и науч-
ных подразделений нашего университета.

В настоящей работе приводятся многолетние данные изменения таксацион-
ных показателей древостоев на постоянных пробных площадях Лесной опыт-
ной дачи с момента их закладки. Результаты всех наблюдений обработаны и 
обобщены. Если учесть длительность процесса выращивания леса, то представ-
ленные стационарные исследования являются уникальными, проверенными 
временем. Они имеют неоценимое научное и производственное значение,  
позволяют делать теоретические обобщения и разрабатывать практические  
рекомендации производству, проверенные временем.

В.И. Трухачев, академик РАН, профессор
ректор РГАУ-МСХА имени К.А. Тимирязева
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ВВЕДЕНИЕ

Лес занимает более четверти поверхности суши Земли и является мощным 
стабилизирующим фактором биосферных процессов, обеспечивая благоприят-
ные для человека параметры внешней среды. В то же время он снабжает людей 
древесиной и продуктами ее переработки, плодами и ягодами, грибами и ле-
карственно-техническим сырьем. Однако понимание огромной роли лесов со 
стороны государства и общества остается на низком уровне, хотя в отдельные 
периоды истории было довольно адекватным. В расширении лесоводственных 
знаний и формировании новой науки – агролесомелиорации – существенным 
был вклад ученых Российского государственного аграрного университета – 
Московская сельскохозяйственная академия имени К.А. Тимирязева.

Вследствие долговечности лесной растительности наименее изученной 
и наиболее актуальной остается проблема ее возрастных изменений. Поэтому 
в разных странах проводились исследования, направленные на изучение роста 
и продуктивности древесно-растительных сообществ, чтобы прогнозировать 
их изменения на весь период лесовыращивания, охватывающий сто и более лет. 
Этой проблеме была посвящена значительная доля лесоводственных исследо-
ваний, намеченных при организации постоянных наблюдений в насаждениях 
Лесной опытной дачи. Первоначальные прогнозы основывались на логических 
гипотезах, которые постепенно подкреплялись данными непосредственных 
наблюдений за процессами роста, уточнялись и расширялись. За лесоводствен-
ный идеал принимались «нормальные» древостои, обладающие в конкретных 
условиях произрастания наивысшим запасом древесины. В процессе возраст-
ной динамики запас таких древостоев постепенно повышается до максимума, 
затем, по мере старения и отмирания деревьев, начинает уменьшаться, при-
ближаясь к нулю.

Кроме таблиц хода роста нормальных древостоев, составлялись также таб-
лицы модальных (средних по величине запаса). Таблицы разрабатывались как 
общие для древесной породы, так и местные, отражающие особенности ро-
ста древостоев конкретного района. К концу XX века имелось несколько сотен 
различных таблиц хода роста. Все их разнообразие было упорядочено в работе 
коллектива авторов под руководством А.З. Швиденко [Таблицы и модели хода 
роста…, 2006]. Часть таблиц была отбракована, остальные сгруппированы в со-
ответствии с авторской классификацией, а данные сглажены с использованием 
одного аналитического выражения.

На следующий год А.В. Богачев [2007] посвятил часть своей монографии 
доказательствам того, что существующие таблицы хода роста ошибочны и не 
соответствуют фактическому росту как отдельных древостоев, так и их сово-
купностей. Достижение древостоями максимальной суммы площадей сечений 
происходит раньше, чем это показано в таблицах хода роста, и ведущим фак-
тором в этом процессе выступает их ветроустойчивость. Дискуссия о подходах 
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к составлению таблиц хода роста была продолжена в ряде публикаций Г.С. Ра-
зина и А.В. Рогозина [2010а, 2010б, 2012], а также ряда других авторов.

Наблюдения за ростом чистых одновозрастных древостоев показали, что 
темпы накопления их запаса зависят от начальной густоты древостоев. Более 
густые раньше достигают предельного («нормального») состояния, некоторое 
время в нем находятся, а затем начинается снижение запаса древостоев. Имен-
но этот эффект подтверждали построенные Г.С. Разиным и А.В. Рогозиным на 
основе собственной методики таблицы хода роста ельников. Но дискуссион-
ным остается вопрос, может ли еще раз (или несколько) приближаться запас 
древостоев к предельному состоянию.

Лесная опытная дача в течение 150 лет была экспериментальным полигоном 
ряда поколений лесоводов, которые создавали опытные объекты для решения 
ряда актуальных проблем. Наиболее ценными являются данные постоянных 
наблюдений за ростом древостоев, оказавшихся в условиях городской среды, 
где они испытывали как положительные, так и отрицательные антропогенные 
воздействия. Анализ этих материалов позволит получить достоверные выводы 
по конкретным вопросам лесовыращивания и определить задачи будущих ис-
следований.

В этом можно опираться на опыт немецких лесоводов, где постоянные на-
блюдения в чистых древостоях велись с середины XIX века. Эти материалы 
они включили в базу данных, которую используют для проверки сформулиро-
ванных гипотез о механизмах процессов роста деревьев, протекающих в лесу, 
конкуренции и взаимопомощи между ними, отмирания и возобновления в ма-
шинных экспериментах, выполняемых на компьютере в виде имитационных 
моделей. Результаты частных моделей объединяют в модель роста древостоя, 
где строится трехмерная модель древесного полога с учетом размещения де-
ревьев, обладающих конкретными размерами стволов и крон. Деревья раз-
личаются по видам (сосна, ель, и т.д.), наследственным свойствам (быстроте 
роста, долговечности, и др.), возрасту. Взаимоотношения между ними описы-
ваются рядом регрессионных уравнений, позволяющих определять изменения 
размеров стволов и крон отдельных экземпляров через определенные проме-
жутки времени [Pretzsch, 2009]. Такой подход поможет в выборе хозяйственной 
политики в современных условиях, когда идет естественное восстановление 
некоторых элементов широколиственного леса, таких как липа и клен (зача-
стую в ущерб восстановлению более ценных видов), но основная лесообразую-
щая порода (дуб черешчатый) восстановиться не может.

Основные результаты исследований за 100 лет были подведены в созданной 
коллективом авторов под руководством В.П. Тимофеева монографии «Итоги 
экспериментальных работ в Лесной опытной даче ТСХА (1862–1962 гг.)» [Ти-
мофеев, 1964]. Она содержит данные замеров на постоянных пробных площа-
дях и основные выводы, к которым пришли лесоводы на основе проведенных 
многолетних опытов. Наличие конкретных данных постоянных наблюдений 
сразу же привлекло к этой книге пристальное внимание. Многие лесоводы 
стали проводить анализ материалов, делать свои выводы и строить гипотезы, 
и ссылки на эти данные приводятся до сих пор. Лесоводственные результаты 
вошли в учебники и стали хрестоматийными истинами, но дополнительная ин-
формация, полученная за 50 лет продолжения постоянных наблюдений, дает 
возможности дополнений и расширений прежних выводов. Поэтому одна из 



целей данной монографии – публикация материалов наблюдений на посто-
янных пробных площадях за 150 лет. Ещё одна цель – подведение итогов из-
учения роста древостоев разных категорий. И наконец, третья цель заключа-
ется в изучении ряда защитных функций древостоев, связанных с ростом леса  
в городской среде.

К настоящему времени лесоводственные знания расширились, и выращива-
ние чистых одновозрастных древостоев считается уместным лишь в бедных ус-
ловиях произрастания. В других случаях желательно выращивание смешанных 
(более устойчивых и продуктивных) и сложных (разновозрастных) дре востоев, 
где возможна организация выборочного хозяйства, более соответствующего 
экологическим требованиям.
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Глава 1

НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ НАУЧНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  
УЧЕНЫХ-ЛЕСОВОДОВ ТИМИРЯЗЕВКИ

Чтобы понять вклад ученых Тимирязевской академии в лесоводственную  
науку, следует рассмотреть отдельные этапы развития Российского государства 
и отношение власти и общества к лесу. А это отношение существенно изменя-
лось во времени: так, например, когда Петр I занялся строительством флота, 
то появились и лесные специалисты, и лесоохранительный закон (запрет рубок 
леса в тридцатикилометровых полосах вдоль основных рек). Позже оно замет-
но менялось, например, в связи с колебаниями урожайности полей – в урожай-
ные периоды о лесе забывали, а недороды заставляли задуматься об их причи-
нах и ценить защитные свойства древостоев.

Этапы развития лесного хозяйства  
в Российском государстве

Первый этап – с 1690 по 1749 год: период становления лесного хозяйства и 
лесной науки. Становление российского лесного хозяйства связывается с име-
нем императора Петра I, которым была развернута большая государственная 
кампания по военному кораблестроению. Так как древесина являлась глав-
ным материалом для строительства, возникла необходимость приведения ле-
сов в известность: регламентирование пользования лесом в организации го-
сударственного управления лесами и подготовки квалифицированных лесных 
кадров. В 1703 году при Адмиралтейском приказе была создана Лесная конто-
ра, целью работы которой являлось составление описей и карт лесов, распо-
ложенных вдоль рек. В дальнейшем она была преобразована в Вальдмейстер-
скую контору. При Петре I были изданы первые общегосударственные лесные 
законы, инструкции. Одним из первых лесоохранительных указов был запрет 
на свободную рубку лесов.

Особое отношение к лесу сформировалось у Петра I еще в детские и юно-
шеские годы, которые он проводил в имении Петровско-Разумовское, при-
надлежащее его деду К.П. Нарышкину. Юный Петр I усердно осваивал мест-
ные земли, например, выстроил для себя летний дворец, начал разбивать здесь 
первый регулярный парк в голландском стиле и сам принимал участие в по-
садках молодых дубов. Кроме того, одна из легенд гласит, что в детские годы, 
во время охоты в лесном массиве (в будущем – Лесная опытная дача) около 
имения, вблизи небольшого озера им был подстрелен (по другой версии он 
только увидел) олень. Озеро стало называться Оленьим (носит это название 
и в настоящее время).

Развитие кораблестроения, металлургической промышленности, которая 
была долгое время основана на древесном угле, производство поташа, дегтя,  
смолы требовали больших объемов вырубаемой древесины. Г.И. Редько 
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и Н.Г. Редько [2004] отмечают, что только в первой четверти XVIII века по са-
мым приблизительным расчетам леса были вырублены на площади не менее 
7–10 млн га, что, для сопоставления, в два раза превышает площадь Москов-
ской области (4,6 млн га в 2019 году).

Второй этап – с 1750 по 1860 год: период завершения формирования территории 
Российского государства, сельскохозяйственного освоения новых земель и одновре-
менно – уничтожения лесов в процессе этого освоения и зарождения промышлен-
ного производства. После объявления в 1762 году «Манифеста о вольности дво-
рянству» сильно увеличилось бесконтрольное истребление лесов [Редько Г.И., 
Редько Н.Г., 2004]. Продолжилась вырубка лесов, их выжигание под пахотные 
угодья. Большинство русских мануфактурных производств использовало древе-
сину как топливо или технологическое сырье. Этот период стал временем вели-
кого опустошения и разорения лесов России, особенно в ее европейской части.

В течение нескольких десятилетий были сведены тысячи гектаров леса 
в Украине и Молдавии, на Кубани и по берегам Волги. В частности, почти пол-
ное сведение лесного покрова в Харьковской губернии произошло всего лишь 
за 10–15 лет. Вырубка лесов в России в это время носила характер националь-

Липы, по преданию посаженные Петром I около фермы Амстердам. 
11 квартал Лесной опытной дачи (1913 год)
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ного бедствия. Она сказалась на изменении климата, обмелении или даже пол-
ном исчезновении ряда рек и озер, на бурном развитии эрозионных процессов. 
Эрозия почв на Украине, в Молдавии, в Воронежской области и многих других 
черноземных регионах России ежегодно поглощала сотни тысяч гектаров пло-
дородных земель. На месте полей возникали глубокие разветвленные овраги, 
постоянно происходили оползни и другие стихийные бедствия, подобных ко-
торым Россия ранее не знала [Торцев, 2012].

Третий этап – с 1861 по 1913 год: период совершенствования сельскохозяйствен-
ного производства, распространения процесса лесоистребления на новые районы 
и разработки мер по защите лесов и расширению их площади. Освоение степных 
и лесостепных пространств сопровождалось вырубкой лесов, росших по до-
линам рек, склонам балок и песчаным массивам, для отопления и строитель-
ства жилья. Это приводило к иссушению территории в результате пересыхания 
родников, ручьев и речек, а также к снижению урожайности полей. Поэтому 
возникло понимание необходимости тесного взаимодействия агрономов и ле-
соводов, их подготовка была объединена в одном учебном заведении. 3 декабря 
1865 года была организована Петровская земледельческая и лесная академия, 
когда вышло распоряжение российского правительства об ее открытии в при-
обретенном ранее государством имении под Москвой. Настоятельная необхо-
димость создания учебного заведения нового типа диктовалась и сложившими-
ся тогда экономическими и социальными условиями.

К этому времени в основном закончилось расширение границ государства, 
южная граница стала проходить по р. Днестр. По мере расширения границ раз-
вивалось земледельческое освоение территории Новороссии, степного Пред-
кавказья, среднего и нижнего Поволжья, т.е. степных и лесостепных районов. 
До 90% пашен занимали зерновые культуры, валовый сбор зерна вырос в ре-
зультате расширения посевных площадей за период с 1801 по 1860 год с 31 до 
40 млн т. Начал развиваться экспорт зерна, поскольку в течение XIX века на-
селение Европы (без России) выросло со 148 до 288 млн человек, или на 95%, 
тогда как за XVIII век оно увеличилось только на 46% (посевные площади в Ев-
ропе только сокращались). Хлебный экспорт вырос с 0,3 млн т в начале века до 
почти 1,1 млн т к 1861 году (и до 7,1 млн т к 1900 году) [Чистяков, 2015].

В 30-х годах XIX века в России насчитывалось около 127 тыс. помещичьих 
семей, причем большинство из них (70%) были мелкопоместными (т.е. имели 
не более 21 души крестьян мужского пола) и испытывали значительные мате-
риальные трудности. К 1860 году около 60% поместий были заложены в бан-
ках, поэтому помещики стали продавать леса для получения средств оплаты 
наемных рабочих или раскорчевывать их под посевы. Таким образом, после 
отмены крепостного права обезлесение усилилось и захватило центральные 
земледельческие районы. В результате началось развитие оврагов на тяжелых 
почвах и дефляция песчаных земель по берегам рек с засыпанием плодородных 
угодий [Данилов-Данильян, 2008].

После отмены крепостного права в 1861 году уничтожение лесов приняло 
особенно массовый характер: за период с 1862 по 1888 год для увеличения пло-
щади пашни и нужд промышленности были вырублены леса на площади более 
24 млн га. Понимание опасных последствий таких действий вынудило прави-
тельство принять в 1888 году закон о сбережении лесов. Но и это не останови-
ло процесс обезлесения центральных и южных районов Европейской России. 
Только принятие в 1898 году закона о лесокультурном залоге позволило пере-
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ломить ситуацию. Согласно этому закону, лесопромышленники вносили в банк 
сумму, позволявшую провести искусственное лесовосстановление в случае, если 
лесозаготовители не обеспечили возобновление леса своевременно. В результате 
до 1917 года было создано около 900 тыс. га лесных культур [Торцев, 2012].

Ученые-лесоводы Петровской земледельческой и лесной академии включи-
лись в исследование отрицательных процессов, которые тесно взаимосвязаны 
и превратились в наши дни в две глобальные экологические проблемы: деграда-
ция лесов (в первую очередь обезлесивание, сведение лесов) [Кархова, Давыдова, 
2017] и дефицит водных ресурсов (в частности, чистой питьевой воды) [Доклад 
ООН…, 2003; Данилов-Данильян, 2008]. Точнее, следует говорить о единой про-
блеме, когда отрицательное антропогенное воздействие на природу вызывает 
цепную реакцию и приводит к смене процесса обезлесения – остепнением, а по-
следнего – опустыниванием. При этом ученые Петровской академии создавали 
основы отечественной лесоводственной науки и развивали ее.

Четвертый этап – с 1914 по 1930 год: Первая мировая и Гражданская войны, 
период разрухи и перехода к промышленному освоению лесов. За 1914–1924 годы 
лесной покров нашей страны значительно пострадал как в результате военных 
действий и иностранной интервенции, так и по причине вырубки наиболее 
доступных лесов водоохранного и защитного значения на топливо и строи-
тельный материал. В двадцатые годы XX века размеры рубок намного превы-
шали площади с восстановленным лесом, а после преобразования лесничеств 
в леспромхозы началось массовое истребление лесов [Торцев, 2012]. Произ-
водство лесных культур считалось необходимым в объеме не более чем 25% 
годичной лесосеки.

Индустриализация страны требовала больших объемов древесины, что при-
вело к возникновению концентрированных рубок, приводивших к разруши-
тельной водной эрозии почвы на вырубках. На фоне этого отвергались научные 
принципы постоянного и непрерывного лесопользования (рубка – синоним 
лесовозобновления), выдвигаемые классиками лесоводства Г.Ф. Морозовым 
и М.М. Орловым.

Пятый этап – с 1931 по 1947 год: период дифференциации лесного хозяйства, 
разработки мер по защите лесов и Великой Отечественной войны. С образовани-
ем леспромхозов начала внедряться механизированная заготовка леса с при-
менением электропил и трелевочных тракторов, и объемы лесозаготовок стали 
заметно возрастать. В результате в 1931 году правительство разделило лесной 
фонд на зоны промышленного и лесокультурного назначения. В дополнение 
к этому в 1936 году была образована еще одна категория – леса водоохранной 
зоны в бассейнах рек Волги, Дона, Днепра, Урала и верхнего течения Западной 
Двины на площади более 50 млн га, где выделялись полосы шириной от 3 до 
20 км с запретом рубок. Одновременно с этим проводилось создание полеза-
щитных лесных полос (к 1941 году было посажено около 400 тыс. га).

В годы Великой Отечественной войны на оккупированной немецкими за-
хватчиками территории сильно пострадало около 20 млн га леса, была унич-
тожена или повреждена значительная доля полезащитных лесных полос.  
На остальной площади лесов в результате вынужденных нарушений правил 
проведения рубок произошло сокращение площади хвойных и  твердоли-
ственных насаждений и накопление площадей, лишенных лесов и с низкопро-
дуктивными древостоями. Например, только в Московской области переруб 
в годы войны составлял 37 расчетных лесосек.
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Но именно в годы войны (в 1943 году) правительством было принято ре-
шение о разделении лесов на три группы не по территориальному, а по функ-
циональному признаку. В первую группу включили леса защитного значения,  
во вторую – обеспечивающие местный спрос древесины, в третью – эксплуа-
тационные [Торцев, 2012].

Шестой этап – с 1948 по 1990 год: период борьбы лесохозяйственных и лесо-
промышленных интересов. В 1947 году было образовано Министерство лесно-
го хозяйства СССР, а основной формой производственного предприятия ста-
ли лесхозы. На основе постановления правительства от 20 октября 1948 года 
«О плане полезащитных лесонасаждений, внедрения травопольных севооборо-
тов, строительства прудов и водоемов для обеспечения высоких и устойчивых 
урожаев в степных и лесостепных районах европейской части СССР» в зоне за-
щитного разведения были созданы лесомелиоративные станции. План предус-
матривал создание за 15 лет системы государственных лесных полос вдоль рек 
и на водоразделах между ними на площади около 118 тыс. га. Намечалось так-
же охватить системой полезащитных лесных полос все сельскохозяйственные 
земли, подверженные засухам, на площади около 5,7 млн га. Началась механи-
зация процессов посева и посадки леса, ухода за лесными культурами. В силу 
разных причин работы по закладке защитных насаждений были выполнены на 
площади около 1,7 млн га (в РСФСР – 0,8 млн га) [Кулик, 2014].

В 1962 году опять прошло объединение лесной промышленности и лесного 
хозяйства, которое было отменено в 1965 году. После этого была сформирована 
единая общегосударственная система лесного хозяйства, началось расширение 
площади агролесомелиоративных насаждений за счет их создания на оврагах, 
балках, песках и других неудобных землях, дополнялись полезащитные лесные 
полосы. Расширились объемы лесовосстановительных работ, в основном был 
ликвидирован разрыв между площадями ежегодных вырубок и посадок леса. 
Однако уход за молодняками отставал, что приводило к формированию мяг-
колиственных древостоев.

В 1978 году был принят Лесной кодекс РСФСР, который придал лесному хо-
зяйству обновленный правовой статус. Но в связи с тем, что лесозаготовитель-
ные мощности переместили в восточные районы страны, а перерабатывающие 
предприятия остались в западной части, начались нарушения лесохозяйствен-
ных норм и правил рубок. В 1988 году в системе лесной промышленности было 
создано большое количество «комплексных лесных предприятий», в которых 
объединили лесное хозяйство и лесную промышленность. Это увеличило сте-
пень нарушений нормативов и правил, поскольку такие предприятия получили 
право реализации собственной продукции [Торцев, 2012].

Седьмой этап – с 1991 года по настоящее время: период упадка лесного хо-
зяйства. После распада СССР был организован Комитет по лесу, включенный 
в состав Министерства природных ресурсов и охраны окружающей среды Рос-
сийской Федерации. Вскоре он был выделен из состава этого министерства 
и преобразован в Федеральную службу лесного хозяйства России. В рамках 
проводимых реформ началась приватизация лесозаготовительных и дерево-
перерабатывающих предприятий, а также целлюлозно-бумажных комбина-
тов. Новые хозяева лесозаготовительных предприятий учли огромную разницу 
между внутренними и экспортными ценами на древесину и перешли на экс-
порт круглого леса, сократив его переработку.
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Ранее цена леса на корню составляла 1–2% в стоимости круглого леса и не 
имела значения, поскольку государство извлекало лесной доход при продаже 
продукции переработки древесины. До революции в  центральных районах 
страны эта доля равнялась 20–30%, за рубежом она находится в диапазоне от 
20 до 50% и более. Таким образом, государство разрушило прежний механизм 
создания лесного дохода, не создало нового и превратило нашу страну в лесо-
сырьевой придаток мировой экономики. Большая часть валютной выручки от 
экспорта лесоматериалов стала оседать за границей. Предпринятые со сторо-
ны государства попытки юридического урегулирования правовых отношений 
в лесном хозяйстве только ухудшили ситуацию.

В апреле 1993 года были утверждены «Основы лесного законодательства Рос-
сийской Федерации», далее их заменил Лесной кодекс Российской Федерации 
1997 года. Указом Президента Российской Федерации от 17 мая 2000 года была 
утверждена новая структура федеральных органов исполнительной власти. Фе-
деральная служба лесного хозяйства этим указом была упразднена, а ее функ-
ции и полномочия переданы Министерству природных ресурсов Российской 
Федерации.

После этого началась работа над новым общегосударственным лесным зако-
нодательством, которая продолжалась в течение нескольких лет и завершилась 
4 декабря 2006 года официальным принятием Лесного кодекса РФ, который 
вступил в силу с 1 января 2007 года. Этот документ сохраняет за государством 
право собственности на земли лесного фонда, но передает полномочия в области 
лесных отношений органам государственной власти субъектов РФ, отстранив от 
этого права лесных специалистов. За ними сохраняются лишь консультацион-
ные функции. Право пользования лесными участками было передано физиче-
ским и юридическим лицам преимущественно на правах аренды. После приня-
тия Лесного кодекса перемещения службы лесного хозяйства по подчиненности 
продолжались, что подтверждает вывод о том, что государство никак не может 
определить роль и место лесного хозяйства в экономике страны [Торцев, 2012].

Поэтому специального рассмотрения заслуживает вопрос о стоимостном 
участии лесных ресурсов в национальном богатстве страны, что помогает по-
нять, какими ценностями доверено распоряжаться местным органам власти. 
Так, в 1924 году экономистами была проведена очередная оценка националь-
ного богатства РСФСР [Лесные богатства…, 1925], а в 1965 году повторена эко-
номистами для национального богатства СССР [Струмилин, 1982]. Сравнение 
для различных частей этих оценок приведено в табл. 1.1.

Таблица 1.1. Сравнение различных элементов национального богатства 
по материалам 1924 и 1965 годов

Составные части
Вклад составных частей, %

1924 год 1965 год

Накопленное имущество 38 48
Природные ресурсы (кроме леса) 41 38
Запасы древесины 17 11
Лесные почвы 4 3

Примечание. Накопленное имущество – все имущество, созданное трудом человека (заводы, фабрики, 
железные дороги, постройки, и др.). Природные ресурсы – все, что дает природа (сельскохозяйственные 
земли, природные ископаемые и др.).



15

Таким образом, и в РСФСР, и в СССР природные ресурсы вносили боль-
ший вклад в национальное богатство. Доля лесных ресурсов с 1924 по 1965 год 
сократилась с 21 до 14%, но являлась очень высокой. Она была бы еще выше 
в случае добавления стоимостной оценки всех полезных функций леса.

В мировой практике под национальным богатством понимается совокуп-
ность ресурсов страны, составляющих необходимое условие производства то-
варов, оказания услуг и обеспечения жизни людей [Основные фонды…, 1999]. 
Тогда становится непонятным, почему в оценку национального богатства не 
включают стоимостную оценку защитных и других полезных функций леса, 
которые и обеспечивают в значительной мере комфортные условия прожива-
ния наших граждан. Проведенная в 1999 году оценка национального богатства 
нашей страны [Основные фонды…, 1999] дала парадоксальные результаты – 
основные фонды (или накопленное имущество) составляют 2,1% националь-
ного богатства, а богатства недр – 87,7% (стоимость земли определена в 0,7%, 
леса – 8,7%). По поводу этих результатов Н.П. Федоренко [2001] отмечал, что 
стоимость земли и леса занижена на 1–2 порядка.

При рекреационном лесопользовании доход лесного хозяйства формирует-
ся в процессе реализации информационно-образовательных и бытовых услуг, 
получаемых и оплачиваемых посетителями лесных территорий, предназначен-
ных для отдыха, и он вполне реален. Экономическая оценка гидрологической 
роли лесов в узком смысле включает определение объема подземного стока, 
обусловливаемого лесом, качества воды, затрат на ее очистку, а также на заре-
гулирование стока и предотвращение эрозионных процессов. Гидрологическая 
роль лесов в широком смысле оценивается как суммарный эффект их водорегу-
лирующей, водоохранной количественной (влияние на объем суммарного сто-
ка), водоохранной качественной (влияние на качество вод) и почвозащитной 
(пред отвращение эрозии) функций. Углерододепонирующая функция леса на-
ходит свою оценку на международном углеродном рынке, а кислородопродуци-
рующая может быть определена по средней цене 1 м3 кислорода, реализуемого 
для промышленных целей. Оценка санитарно-гигиенической функции лесов 
также проводилась в прошлом. Поэтому отсутствие лесного кадастра со стои-
мостной оценкой всех ресурсов и полезностей объясняется, вероятно, лишь 
деформированной экономикой современного периода и неспособностью эко-
номистов учиться на прошлых ошибках.

В Лесной кодекс включены пункты, над которыми усиленно поработали 
псевдоэкологические организации, финансируемые иностранными фонда-
ми. Такими являются, например, параграф о проведении лесной сертифика-
ции и включении в перечень лесов высокой природоохранной ценности такой 
категории, как малонарушенные лесные территории. Руководимые опытными 
кураторами, они получили программы действий и средства для их реализации. 
В результате под предлогом борьбы с незаконными рубками были организова-
ны сертификационные организации (с подчинением иностранным центрам), 
которые проводили платные работы по оценке соответствия определенным 
требованиям организационно-технологических мероприятий конкретного 
предприятия. Оставим в стороне тот факт, что получаемые надбавки при про-
даже сертифицированной продукции часто оказываются меньше затрат на про-
ведение сертификации. Но главное, что вся информация о состоянии лесного 
комплекса поступает за рубеж. Разумеется, государство могло бы выбрать более 
разумные способы устранения недостатков в лесной отрасли.



16

В девяностые годы псевдоэкологи на деньги иностранных фондов разверну-
ли деятельность по выявлению малонарушенных лесных территорий без пони-
мания того, что перестойные леса – это фаза интенсивного распада древостоя, 
самая опасная для лесоводства, так как в результате интенсивного распада они 
превращаются в очаги для катастрофических пожаров и рассадник вредных 
насекомых и грибных заболеваний. Призывать к повсеместному сохранению 
и консервации таких лесов, обзывая их «старовозрастными», – очевидная глу-
пость [Ефремов, Смыслов, 2012].

За пять лет (с 1997 по 2002 год) была составлена карта лесов, по которой 
подсчитали площадь этой категории. Она оказалась равной 289 млн га и была, 
согласно Лесному кодексу, исключена из хозяйственного освоения. Но если 
наша страна ограничивает возможности лесопользования в интересах миро-
вого сообщества, то она должна получить компенсацию своих потерь, чего, 
разумеется, не произошло.

Одновременно ученые лишились возможности изучать смешанные разно-
возрастные леса, сохранившиеся преимущественно на малонарушенных тер-
риториях, что является необходимым условием для перехода к выборочному 
хозяйству. Во всем мире происходит такой переход, поскольку выборочное хо-
зяйство – наиболее экологично и в то же время позволяет увеличить размер 
лесопользования.

Например, в Германии запрещены сплошнолесосечные рубки в связи с пе-
реходом на выборочное хозяйство. Размер пользования на 1 га лесной площади 
превышает сейчас 8 м3, тогда как в нашей стране (в условиях сплошнолесосеч-
ного хозяйства) он редко превышал 2 м3. Даже с учетом различий в продуктив-
ности лесов (в Германии средний запас составляет 321 м3 · га–1 , а в нашей стра-
не – 100 м3 · га–1 [Сравнительная характеристика лесов…, 2017]) выборочное 
хозяйство позволяет увеличить размер пользования в два раза.

Согласно исследованиям выборочного леса, его структура должна соответ-
ствовать структуре смешанного разновозрастного леса, а она имеет региональ-
ные особенности, связанные с породным составом и продуктивностью почв. 
Можно постоянно декларировать необходимость перехода к выборочному хо-
зяйству, но без детальных исследований региональных особенностей смешан-
ных разновозрастных лесов и обобщений опыта проведенных кое-где выбороч-
ных рубок такой переход невозможен.

Отсутствие в Лесном кодексе определения статуса городских лесов также 
служит препятствием в организации правильного хозяйства. Наиболее вред-
ным положением в лесопарковом хозяйстве является запрет рубок. Ураганы 
последних лет показали, что он приводит не только к материальным поте-
рям городских жителей, но и служит угрозой их здоровью и жизни. Бурелом и  
ветровал деревьев тесно связаны с их размерами, положением центра тяжести 
дерева и санитарным состоянием (наличием гнилей ствола или корней), по-
этому необходимо определить вероятность отпада таких особей и своевремен-
но устранять их в соответствии с правилами безопасности.

Формирование научной школы лесоводов  
и агролесомелиораторов Тимирязевской академии

Как отмечалось ранее, Петровская земледельческая и лесная академия была 
образована в том числе и для подготовки специалистов, способных объеди-
нять запросы сельского хозяйства в борьбе с эрозией почв, дефляцией, раз-
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витием оврагов и развеванием песков 
и решать эти проблемы путем обле-
сения. Основателем полезащитного 
лесоразведения по праву считается 
В.Е. Графф.

В 1843 году выпускник Санкт-Пе-
тербургского лесного и межевого ин-
ститута В.Е. Графф получил задание 
по организации в  южной сухой сте-
пи Велико-Анадольской образцовой 
плантации с  устройством при ней 
школы лесников. В результате 23 лет 
неустанной работы было создано 
157 га рукотворного леса, обеспечив-
шего улучшение гидротермического 
режима территории и защиту приле-
гающих полей от суховеев, и лесной 
питомник на площади около 55 га. 
За это время проведены испытания 
более 100 древесных пород и кустар-
ников с  проверкой возможности их 
выращивания в  жестких лесорасти-

тельных условиях, разработаны конструкции защитных насаждений, подобра-
ны наиболее удачные сочетания различных древесных видов при совместном 
произрастании. Постоянно применялись методы задержания талых и дожде-
вых вод (пруды, снегозадержание, прокладка борозд вдоль склонов). Им выпу-
щена инструкция по выращиванию леса в степных условиях и опубликовано 
несколько статей по вопросам выращивания полезащитных насаждений. Его 
исследования показали следующие.

1. Лес в степи успешно растет и возобновляется.
2. Под защитой леса прекращается ветровая и водная эрозия почв.
3. В результате более равномерного отложения снега, замедления процесса 

снеготаяния и большего поглощения почвой талых вод вследствие слабого про-
мерзания почвы улучшается гидрологический режим территории (вновь поя-
вились родники).

4. Благодаря лесным массивам повысилась урожайность сельскохозяйствен-
ных культур.

В 1865 году В.Е. Графф был избран советом Петровской земледельческой 
и лесной академии преподавателем по кафедре лесоводства и назначен орди-
нарным профессором академии. С его приходом в академии началось форми-
рование новой школы лесоводов, понимавшей необходимость тесного взаимо-
действия лесного, сельского и водного хозяйства. К сожалению, он проработал 
в академии только три года.

Хотя российские лесоводы использовали теоретические положения немец-
кого лесоводства – понятия идеального («нормального») насаждения и иде-
ального («нормального») леса, им пришлось проделать огромную работу по 
конкретизации этих представлений применительно к разнообразным лесным 
массивам, представленным на территории России. «Нормальным» считали 

Виктор Егорович Графф
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насаждение, обладающее наивысшим 
запасом в данных условиях произрас-
тания, куда невозможно добавить ни 
одного дерева. Поскольку в однород-
ных условиях произрастания и  оди-
наковом возрасте запас насаждений 
одной древесной породы обладает из-
менчивостью в связи со степенью за-
полненности пространства деревьями 
и характеризуется близким к нормаль-
ному распределением, то понятно, что 
представленность экстремальных зна-
чений запаса невелика, а точного пра-
вила для их выделения не существует.

Схема «нормального» леса (равно-
мерная представленность площадей 
и запасов древостоев разных возрас-
тов) работает при условии немедлен-
ного закультивирования вырубок. 
При естественном их заращивании 
появляется возобновительный пери-
од, который значительно различает-
ся в зависимости от древесной породы, условий местообитания и ряда других 
факторов. Он учитывается при определении оборота рубки древостоев и его 
можно определить лишь опытным путем.

Исследовательскую работу по установлению таксационных показателей 
«нормальных» древостоев впервые в нашей стране выполнил в 1844–1850 годы 
таксатор А.Р. Варгас де Бедемар [Редько Г.И., Редько Н.Г., 2004]. В 1846 году им 
были опубликованы опытные таблицы запаса и прироста нормальных березо-
вых, осиновых, липовых и дубовых насаждений Тульской губернии, состав-
ленные на основе подробных исследований условий их роста. Через два года 
были опубликованы такие же таблицы для насаждений сосны, ели и березы 
Санкт-Петербургской, а еще через два – насаждений сосны, березы и осины 
Самарской губернии [Варгас де Бедемар, 1850].

Наиболее трудным был выбор основания для объединения отдельных проб-
ных площадей в естественные ряды роста (классы добротности, как называл 
их автор, или классы бонитета), где молодые насаждения повторяют рост бо-
лее старых. Во всех случаях им выделялось пять однородных групп на основа-
нии сравнений характера изменений среднего прироста древостоев по запасу, 
динамики средних высот их господствующей части и классификации условий 
местопроизрастания на основании характеристики почв, дополненной пере-
числением характерных растений в напочвенном покрове и подлеске. Следует 
отметить, что за рубежом составление таблиц хода роста по классам местооби-
таний началось на полвека позже, а все германские таблицы, с которыми он 
проводил сравнения своих результатов, были составлены методом указатель-
ных насаждений (от которого отказались через два десятилетия).

Таблицы хода роста А.Р. Варгаса де Бедемара стали классическими, широко 
использовались в лесотаксационной практике и входили в течение более ста лет 

Альфонс Романович Варгас де Бедемар
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в состав нормативно-справочных материалов по лесной таксации. Они помо-
гали решать одну из важнейших задач лесовода – получение подробной коли-
чественной и качественной характеристики конкретной категории древостоев 
(хозяйственной секции) в процессе ее динамики, на основе которой решался 
вопрос о хозяйственных мероприятиях. В частности, эти таблицы позволяли 
определять степень использования каждым древостоем ресурсов местооби-
тания путем сравнения фактического и предельно возможного («нормально-
го») запаса, так называемой относительной полноты древостоя (выражаемой 
в долях единицы). По этим таблицам находили также возраст технической спе-
лости древостоев, необходимый для определения размеров лесопользования.  
Но главным результатом его исследований стало понимание различий в темпах 
роста древостоев на разных почвах в степной и таежной зонах, или влияния 
почвенно-климатических факторов на продуктивность древостоев.

С 1861 по 1863 год А.Р. Варгас де Бедемар занимался обустройством, ин-
вентаризацией древостоев и организацией хозяйства Лесной опытной дачи 
Петровской сельскохозяйственной и лесной академии. Им сделана подроб-
ная геодезическая съемка площади, составлен план в масштабе около 1 : 500, 
подготовлено подробное описание лесного массива. Лесная дача (площадью 
около 250 га) была разделена на 14 кварталов протяженностью с севера на юг 
в среднем 510 м и с запада на восток 430 м, т.е. площадью около 22 га (кроме 
крайних кварталов). В каждом квартале проведена детальная таксация, выделе-
ны участки путем обхода их прямыми линиями, на углах участков поставлены 
столбики. Главная цель этого лесоустройства, по выражению самого А.Р. Вар-
гаса де Бедемара, состояла в том, чтобы дача «могла всегда служить образцом 
рациональных приложений науки лесоводства, и чтобы учащиеся в академии 
могли в ней на деле изучить технические приемы лесного хозяйства». Поэтому 
он заложил в типичных насаждениях 16 постоянных пробных площадей. Так, 
в 1862 году было положено начало экспериментальным исследованиям в этом 
массиве, ставшем Лесной опытной дачей – лабораторией лесоводов под откры-
тым небом.

Антропогенное воздействие на лесные сообщества Лесной опытной дачи 
началось с первых лет реализации плана ведения лесного хозяйства, состав-
ленного в 1863 году А.Р. Варгасом де Бедемаром. На первых порах оно было 
преимущественно положительным, направленным на преобразование при-
роды Лесной опытной дачи с целью замены низкопродуктивных насаждений 
более продуктивными, облесения не покрытых лесом площадей, мелиорации 
избыточно увлажненных почв. С 1930-х годов для ученых академии на первый 
план стала выходить проблема изучения роста леса в условиях разнообразных 
отрицательных антропогенных воздействий, поскольку Лесная опытная дача 
постепенно оказалась внутри многомиллионного города. Исследования в ней 
ведутся и по настоящее время, причем в третьем квартале сохранились две по-
стоянные пробные площади А.Р. Варгаса де Бедемара. Это старейшие пробные 
площади во всей Центральной России.

Обладающий энциклопедическими знаниями специалист с разносторон-
ними интересами Н.И. Железнов был назначен в 1861 году директором Пет-
ровской земледельческой и лесной академии. Он был организатором строи-
тельных и восстановительных работ по обеспечению академии необходимыми 
помещениями, оборудованию лабораторий, реконструкции парка, созданию 
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музея и библиотеки, закладки питом-
ников и оранжерей. Его научная дея-
тельность способствовала формиро-
ванию такой науки, как физиология 
древесных растений. Так, широко из-
вестна работа Н.И. Железнова по из-
учению органов размножения хвой-
ных на примере лиственницы, где он 
использовал онтогенетический метод 
исследования (задолго до других уче-
ных) [Баутин, Манойленко, Дунаев, 
Макаренко, 2006].

Н.И. Железнов занимался изуче-
нием роста почек в  зимнее время, 
распределения воды в древесных по-
родах в течение года и в разных частях 
дерева (в древесине и лубе), органи-
зовал работы по мелиорации почв 
Лесной опытной дачи. Они заключа-
лись в постепенной мелиорации из-
быточно увлажненных почв (создание 
вдоль квартальной сети магистраль-
ных каналов и осушительных канав по склонам холмов), что способствовало 
проведению лесокультурных работ. Ежегодно велась рубка малоценных древо-
стоев в пределах расчетной лесосеки (около 3 га) с последующим закультиви-
рованием, которое проводилось и на не покрытых лесом землях.

Заняв в  1865  году должность профессора кафедры лесоводства, В.Т. Со- 
бичевский стал первым деканом лесного отделения академии и заведующим 
Лесной опытной дачей [Васильев, Поляков, Савельев, 2000]. Он читал лекции 
по лесной таксации и лесоустройству (а также ряду других дисциплин), зани-
маясь организацией в Лесной опытной даче лесного питомника, а затем и соз-
данием лесных культур.

В.Т. Собичевский был одним из зачинателей экспериментального лесовод-
ства в России (хотя впоследствии первенство в таком подходе стали припи-
сывать экологам). Все спорные вопросы лесокультурного дела подвергались 
опытной проверке: густота посевов в питомнике, густота и схемы посадки лес-
ных культур и др. Под его руководством проводились посадки как чистых, так 
и смешанных культур, причем не только двухпородные (сосна с елью, сосна 
с липой), но и более сложные по составу (ель, вяз, лиственница, дуб; листвен-
ница, ель, сосна, береза, дуб, ясень; сосна, дуб, ель, лиственница). Как видим, 
испытывались не только типичные для подзоны хвойно-широколиственных 
лесов сосна, ель, дуб и береза, но и интродуценты – лиственницы (судетская 
и сибирская), вяз, ясень. Отчетливо понимая, что значительное время лесо-
выращивания требует долговременных постоянных наблюдений, он начал за-
кладку постоянных пробных площадей в молодых культурах. В.Т. Собичевский 
не смог продолжить эту работу в связи с переводом на другую должность. Его 
лекции и обзорные публикации в лесных журналах содержали основные дости-
жения лесоводственной науки и касались перспектив ее развития.

Николай Иванович Железнов
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К моменту образования Петров-
ской академии лесоводственная ли-
тература была представлена несколь-
кими переводными учебниками 
немецких и тремя-четырьмя десятка-
ми книг русских авторов. В то время 
термин лесоводство понимался в ши-
роком смысле этого слова, объединяя 
всю информацию, связанную с лесом 
и  его использованием в  хозяйстве. 
Именно таким был учебник «Лесовод-
ство» М.К. Турского [1892] (работав-
шего в академии с 1876 по 1899 год),  
выпущенный в свет в 1892 году и вы-
державший 10 изданий.

В ходе подготовки к  преподава-
тельской деятельности М.К. Турский 
прошел стажировку в Германии, где 
слушал лекции известных профессо-
ров и знакомился с практикой веде-
ния хозяйства в лучших лесничествах. 
В процессе работы лесничим, такса-

тором и лесным ревизором он познакомился с основными особенностями рус-
ских лесов – произрастанием в самых разных природных условиях от степей до 
лесотундры, естественным происхождением и слабой нарушенностью – и по-
нял необходимость разработки отвечающих местным условиям приемов и ме-
тодов ведения лесного хозяйства.

Учебник М.К. Турского включает ряд разделов, посвященных различным 
«отраслям» лесоводства – дендрологии, способам рубок и возобновления леса 
(естественного и искусственного), методам ухода за лесом, вредителям и бо- 
лезням древесных растений, таксации насаждений и способам расчетов возрас-
тов их спелости, приемам организации сплошнолесосечного и выборочного хо-
зяйства. Описание особенностей работ в лесном питомнике, при посеве и по-
садке леса, проведении рубок ухода опиралось на личный опыт автора, который 
постоянно проводил в Лесной опытной даче исследования по этим вопросам 
и привел конкретные примеры из своей практики.

В книгу включены новые и весьма важные для сельского хозяйства разделы, 
где описаны особенности разведения леса в степях, облесения сыпучих песков, 
оврагов и горных склонов. Включен ряд других материалов, которые содержат 
результаты работ русских лесоводов. Помещены также примеры стоимостной 
оценки лесных земель и насаждений, расчеты текущей и будущей ценности 
объекта ведения хозяйства, а также определения размеров ренты – вопросы, 
которые недоступны нашей деформированной экономике.

С 1894  года М.К. Турский руководил лесоводственным отделом Особой 
экспедиции по исследованию истоков главнейших рек Европейской России 
[Баутин с соавт., 2011]. Этим отделом за пять лет выполнен огромный объем 
полевых работ в районах истоков Волги, Днепра и Оки. Результаты и материа-
лы этого труда были опубликованы в нескольких томах. В них подчеркивалась  

Василий Тарасович Собичевский
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важность сохранения болот и лесов 
у  истоков великих рек России, при 
этом была показана неотложность мер, 
направленных на облесительные рабо-
ты верховьев Оки, Дона и Днепра с це-
лью увеличения дебита воды в речных 
источниках. Отмечалась необходи-
мость стационарного изучения гидро-
логической роли леса. Выводы экспе-
диции были реализованы в 1936 году 
при выделении лесов водоохранной 
зоны с особым режимом ведения в них 
лесного хозяйства.

По многим теоретическим и экспери-
ментальным направлениям М.К. Тур- 
ский опередил западных лесоводов. 
Созданная им в результате многолетних 
опытов шкала светолюбия древесных 
пород почти без изменений дошла до 
наших дней. На 20 лет опередил он за-
падных лесоводов с постановкой опыта 
по изучению влияния происхождения 
семян на рост, продуктивность, устойчивость и другие особенности насаждений. 
Он пропагандировал достижения степного лесоразведения, доказывал перспек-
тивность лесопольного хозяйства, а в выборочной форме рубок видел лесовод-
ственный идеал.

Ф.К. Арнольд после окончания Санкт-Петербургского лесного и межевого 
института (1839 год) и трехлетней зарубежной стажировки работал по несколь-
ко лет лесничим и таксатором, занимался административной работой в Лесном 
департаменте (12 лет), после чего около 20 лет был профессором Лесного инсти-
тута. В течение 1877–1879 годов занимал пост директора Петровской земледель-
ческой и лесной академии.

Ф.К. Арнольдом составлена карта государственных лесов европейской части 
России, разработаны отечественные лесоустроительные инструкции в период с 
1845 по 1900 г. Им издан один из первых в России учебник по лесной таксации, 
трижды издавался учебник «Курс лесоустройства» и справочник «Вспомогатель-
ная книжка для лесничих и лесовладельцев», опубликованы работы по уходу за 
лесом, истории лесоводства, и др. Но основной его труд – трехтомник «Русский 
лес» [Арнольд, 1893; 1897; 1898; 1899], выдержавший два издания и опублико-
ванный в Германии, явился энциклопедией всех лесоводственных знаний о ле-
сах и лесном хозяйстве России и представляет интерес до настоящего времени.

«Русский лес» значительно отличался от учебника М.К. Турского характером  
изложения и объемом приводимых материалов. В первом томе содержатся си- 
стематизированные автором статистические сведения о лесах России (площадь,  
лесистость, породный состав и др.) и анализируются недостатки в ведении лес-
ного хозяйства. Сравниваются положения лесоохранительного закона, приня-
того в России в 1888 году, с законодательными положениями в европейских  
странах, отмечается огромный масштаб намечаемых мероприятий по сравнению 

Митрофан Кузьмич Турский
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с проводимыми в Европе. Подчерки-
вается водоохранная роль леса, почво-
защитные функции и  влияние леса 
на климат. Во втором томе (книга 1)  
рассмотрены вопросы экономики 
лесного хозяйства (вклад в конечный 
результат основных элементов – при-
рода, труд и капитал) с указанием на 
ведущую роль природных факторов. 
Затем идут разделы, посвященные 
особенностям лесных почв, строению 
и жизни дерева (анатомия и физио-
логия деревьев), ведению хозяйства 
в лиственных и хвойных лесах и есте-
ственному возобновлению леса (соб-
ственно лесоводство), а также лесным 
культурам (питомник и лесная школа, 
посев и посадка леса). Во 2-й книге 
второго тома приводится раздел, ко-
торый называли тогда «технология 
лесного хозяйства» (не  включенный 
М.К. Турским в учебник), где описа-

ны технические свойства древесины, ее пороки, способы валки и организация 
заготовки леса (с описанием сортиментов), транспорт лесных материалов, ме-
ханическая и химическая обработка древесины. Третий том включает вопро-
сы лесоустройства, таксации леса и организации лесного хозяйства, а именно: 
устройство леса и план хозяйства, таксация древостоев и оценка леса, порядок 
его отпуска и продажи, возможные побочные пользования и вопросы лесо- 
управления.

Ф.К. Арнольд принимал участие в подготовке и популяризации лесоохрани-
тельного закона от 4 апреля 1888 года, действие которого распространялось на 
38 губерний южной половины европейской части России со средней лесисто-
стью 15% и населением около 60 млн человек [Арнольд, 1893]. Лесистость этой 
территории также была неравномерной. В частности, он разделил эти губернии 
на три группы:

1) 14 Привисленских и Прибалтийских губерний общей площадью около 
300 тыс. кв. верст и 7 млн десятин покрытой лесом, с населением 14 млн жите-
лей (лесистость – 25%, 0,5 десятины на одного жителя);

2) 14 малолесных лесостепных губерний России и  Украины общей пло- 
щадью около 630 тыс. кв. верст и 9 млн десятин покрытой лесом, с населением 
до 30 млн жителей (лесистость – 15%, 0,28 десятины на одного жителя);

3) 10 степных губерний Новороссии, Поволжья и Заволжья общей площадью  
более 1 млн кв. верст и до 7 млн десятин покрытой лесом, с населением 14 млн 
жителей (лесистость  – 6%, 0,5 десятины леса плохого качества на одного  
жителя).

Законом предусматривалось деление лесов всех форм собственности (госу-
дарственные, общинные и частные) на защитные и эксплуатационные, с за-
претом рубок в защитных лесах и ограничением размера рубок в эксплуата-

Федор Карлович Арнольд
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ционных лесах величиной расчетной 
лесосеки.

Защитными признавались леса 
и кустарники:

–  сдерживающие сыпучие пески 
или препятствующие их распростра-
нению по морским побережьям, бере-
гам судоходных и сплавных рек, кана-
лов и искусственных водохранилищ;

– защищающие от песчаных зано-
сов города, селения, железные, шос-
сейные и почтовые дороги, обрабаты-
ваемые земли и всякого рода угодья, 
а равно те, истребление которых мо-
жет способствовать образованию сы-
пучих песков;

– охраняющие берега судоходных 
рек, каналов и водных источников от 
обрывов, размывов и  повреждения 
ледоходом;

– произрастающие на горах, кру-
тизнах и склонах, если эти леса и ку-
старники удерживают обрывы земли и скалы, или препятствуют размыву по-
чвы, образованию снежных обвалов и быстрых потоков.

Для эксплуатационных лесов при отсутствии удовлетворительного есте-
ственного возобновления вырубок обязательным признавалось создание лес-
ных культур. Однако это требование стало выполняться только после установ-
ления обязательного внесения лесозаготовителем залога, величина которого 
позволяла закультивировать вырубленную площадь при игнорировании этого 
условия.

Таким образом, государством были разработаны и внедрены меры по со-
хранению лесистости в степи и лесостепи европейской части России, которые 
действовали вплоть до революции. К сожалению, в последующем такие мас-
штабные мероприятия уже не предпринимались.

Н.С. Нестеров с 1900 по 1926 год был заведующим кафедрой лесоводства 
и Лесной опытной дачей [Васильев, Поляков, Савельев, 2000]. Он расширил 
начатые М.К. Турским стационарные гидрологические исследования приход-
но-расходного баланса влаги в лесах разного состава в сравнении с полем. При 
этом изучалось задержание осадков пологом леса; отложение снежного покрова 
в насаждениях различных пород; влияние леса на силу и направление ветра, 
температуру почвы, просачивание воды в почву леса сравнительно с полем, 
сток воды с лесопокрытого бассейна, транспирация древесных пород, коле-
бание уровня грунтовых вод под насаждениями различного состава, скорость 
движения грунтовых вод и их тепловой режим. Эти работы не имеют аналогов 
в мировой лесохозяйственной практике. Детально рассмотрены причины ката-
строфических наводнений на реках России и проанализированы возможности 
борьбы с ними путем оптимального размещения древостоев разного состава на 
территории водосборов.

Николай Степанович Нестеров
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Н.С. Нестеров продолжил работы своих предшественников, в частности, 
интродукцию древесных и кустарниковых пород: при нем в даче произрастали 
уже 52 древесных и 22 кустарниковых вида. Географические культуры сосны 
обыкновенной, созданные Турским, он дополнил 17 климатипами при заклад-
ке нового опыта, в том числе из Норвегии, Финляндии, Шотландии, Франции 
и Бельгии. В 1913 году им был заложен первый в России опыт по влиянию гу-
стоты посадки на рост сосны.

В круг научных интересов Н.С. Нестерова вошла селекция семян сосны по 
диаметру и желудей дуба по массе, фенологические наблюдения, ход роста чи-
стых и смешанных древостоев (38 постоянных пробных площадей), он зани-
мался разработкой методики количественного учета развития крон деревьев. 
Он отмечал настоятельную необходимость изучения количества листвы (хвои) 
на деревьях, которая находится в тесной связи с приростом древесины (рабо-
ты в этом направлении начались через тридцать лет). Особую важность для 
объяснения многих лесоводственных явлений он придавал изучению дли-
ны живой кроны деревьев, изменения которой влияют на степень затенения  
почвы, задержание солнечной радиации, общую массу листвы (хвои) (связан-
ную с образованием лесной подстилки и приростом древесины), выделение 
подчиненных классов в древостое, плодоношение деревьев, опасность ветрова-
ла и снеголома, а также периодичность проведения рубок ухода и постепенных.

Перу Н.С. Нестерова принадлежат монографии «Очерки по лесоведению» 
[1933], «Лесная опытная дача в Петровско-Разумовском» [1935], подготовлен-
ная при участии научных сотрудников кафедры лесоводства В.П. Тимофеева 
и П.С. Кондратьева, и большое количество статей по различным вопросам лес-
ного хозяйства. Наибольший интерес представляет первая из книг, как первый 
опыт формирования выделенной ранее Г.Ф. Морозовым теоретической части 
лесоводства, названной им лесоведением. Она содержит 25 разделов, неодина-
ковых по объему и глубине проработки. Более четвертой части объема книги 
занимают разделы об отношении леса к свету и влаге. Им собрана обширная 
литература по этим вопросам и помещены собственные результаты долговре-
менных опытов в Лесной опытной даче. Последовательно рассматриваются 
процессы, зависящие от света: образование хлорофилла, разложение углекис-
лоты, транспирация, образование и рост почек.

При описании водного режима в лесу и на открытом месте анализируются 
восемь статей расхода осадков, а также приспособления древесных растений 
для лучшего обеспечения влагой и влияние леса на количество выпадающих 
осадков. В то же время он отмечает, что жизнь растений находится под влия-
нием сложно переплетающейся комбинации внешних факторов: света, тепла, 
воды, минеральных солей, влажности воздуха, ветра, электричества, и т.д.; что-
бы определить влияние одного фактора, нужно исключить влияние всех других. 
Критическое отношение автора проявляется и по отношению к делению типов 
насаждений на «постоянные» и «временные». Он считает неизбежными посто-
янные изменения лесных сообществ, которые и следует изучать. Такие измене-
ния он показывает в разделах, посвященных динамике лесной растительности 
в ледниковую эпоху и после нее. Дополнен круг рассматриваемых Г.Ф. Моро-
зовым вопросов разделами сравнения лесов со степями и пустынями, сфагно-
выми болотами и заболоченными лесами, а также лесами на вечной мерзлоте. 
Основные разделы работы Г.Ф. Морозова (биология лесных пород и биология 
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насаждений) Н.С. Нестеров дополнил 
как анализом новой (для того време-
ни) литературы, так и собственными 
материалами.

Он отмечал, что разведение леса 
в степи в дореволюционное время не 
получило широкого распростране-
ния. Причина этого, по его мнению, 
заключается в необходимости долго-
срочных капиталовложений в  усло-
виях неопределенности их возврата, 
на что частные предприниматели не 
пойдут, даже поощряемые льгота-
ми и премиями со стороны государ-
ства [Нестеров, 1952]. Н.С. Нестеров 
подчеркивал, что леса имеют водоох-
ранное, почвозащитное, климаторе-
гулирующее и санитарно-гигиениче-
ское значение, а поэтому их изучение 
и планирование мероприятий долж-
ны быть тесно связаны с запросами 
сельского и водного хозяйства.

После окончания в 1916 году Петровской сельскохозяйственной академии 
Г.Р. Эйтинген был оставлен при кафедре лесоводства в должности ассистента. 
В 1926 году он был избран на должность заведующего кафедрой лесоводства 
Московского сельскохозяйственного института [Васильев, Поляков, Саве-
льев, 2000]. На протяжении всей жизни Г.Р. Эйтинген проводил исследова-
ния в Лесной опытной даче на постоянных пробных площадях, продолжая 
работы, начатые М.К. Турским и Н.С. Нестеровым. Результаты этих иссле-
дований были опубликованы в серии статей и монографии «Лесная опытная 
дача ТСХА, 1865–1945 гг.» [1946]. Всего ученым подготовлено и опублико-
вано около 130 работ по различным вопросам теории и практики лесовод-
ства: степному и лесостепному лесоразведению, лесной гидрологии и клима-
тологии, биологии леса, истории отечественного и зарубежного лесоводства 
и многим другим.

Учебник «Лесоводство» [Эйтинген, 1935], вышедший в 1935 году и пред-
назначенный для сельскохозяйственных вузов, включал раздел «Полезащит-
ное лесоразведение», выдержал шесть изданий и был переведен на многие 
иностранные языки. Автор регулярно обновлял содержание в соответствии 
с новыми научными результатами. Книга «Лес в степи» [1954] с прекрасны-
ми фотографиями была представлена в 1955 году на Международной книж-
ной выставке в  Лондоне как одна из лучших среди научно-популярной  
литературы.

Остановимся подробнее на содержании учебника «Лесоводство» шестого 
переиздания [1959]. Он включает три раздела, первый из которых посвящен 
учению о лесе (или лесоведению), второй – защитному лесоразведению, а тре-
тий – возобновлению и рубке леса (собственно лесоводство). В первом разделе 
рассматриваются основные понятия о лесе, рост насаждений, лес и окружаю-

Григорий Романович Эйтинген
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щая среда, а также подробно описаны лесоводственно-биологические особен-
ности древесных пород (которые особенно важно учитывать при защитном 
лесоразведении в различных природных условиях). Во втором разделе сначала 
описаны технологии сбора семян, проверки их качества, способов хранения, 
подготовки к посеву и транспортировке.

Последовательно дается содержание работ на питомниках, начиная с раз-
бивки территории, подготовки и удобрения почвы, посева и ухода за ним, уче-
та выхода сеянцев и их выкопки, работ в древесной школе. Затем излагается 
история лесоразведения в степи, начиная с работ В.Е. Граффа и кончая опытом 
создания восьми государственных лесных полос и колхозных полезащитных 
посадок. На конкретных примерах показано ветрозадерживающее влияние по-
лос разной конструкции, особенности снегоотложения и изменения влажности 
почвы, расходов влаги на испарение, сток и пополнение грунтовых вод, изме-
нение характера почвообразования и повышение урожайности сельскохозяй-
ственных культур. При описании способов закладки защитных посадок автор 
поясняет, что к ним относятся:

1) лесные полосы для защиты полей от ветров-суховеев, уменьшения 
транспирации влаги растениями и задержания на полях снега;

2) лесные полосы на склонах, прибалочных и приовражных площадях, а так-
же сплошные насаждения на водораздельных площадях, не пригодных для па-
хоты, – на крутых участках склонов, по берегам и дну балок и оврагов;

3) лесные полосы вокруг водоемов и вдоль каналов оросительной сети;
4) лесные полосы и массивные насаждения на песках для уменьшения силы 

ветров, развевающих пески, которые засыпают площади сельскохозяйствен-
ных культур, водоемы, каналы, пути сообщения, и для хозяйственного освое-
ния песков.

В соответствии с назначением защитных посадок меняется характер их раз-
мещения по территории, подбор и характер смешения древесных пород, под-
готовка почвы, способ создания (посевом или посадкой), характер ухода за по-
садками (агротехнического и лесоводственного). Более детально рассмотрена 
задача закрепления и облесения песков, а также озеленения населенных пунк-
тов в сельской местности.

В третьем разделе содержатся традиционные лесоводственные вопросы есте-
ственного и искусственного возобновления леса, рубок ухода и главного поль-
зования, а также способов инвентаризации лесных массивов и организации 
ведения лесного хозяйства. Добавлены пункты, содержащие описание возмож-
ностей сельскохозяйственного и побочного пользования в лесах. Следует под-
черкнуть высокий уровень содержания учебника и стремление автора понятно 
донести до читателя все тонкости в работе лесовода-агролесомелиоратора.

После окончания учебы в Петровской академии (1918 год) В.П. Тимофеев 
10 лет работал в Брянском опытном лесничестве, где закладывал опыты по руб-
кам ухода за лесом и рубкам главного пользования в сосновых, еловых и ли-
ственных насаждениях, очистке мест рубок, естественному и искусственному 
возобновлению. Он занимался изучением биологии ели и ее лесоводственных 
свойств, взаимоотношений сосны и ели на песчаных и супесчаных почвах, под-
стилаемых глауконитовыми песками, и влияния пожаров разной интенсивно-
сти на распространение этих пород.
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В августе 1929  году В.П. Тимофе-
ев по конкурсу был избран старшим 
ассистентом, в 1937 году – доцентом, 
в 1949 году – профессором кафедры 
лесоводства Тимирязевской сельско-
хозяйственной академии, где активно 
трудился всю свою жизнь. Он продол-
жил создание лесных культур, заклад-
ку постоянных пробных площадей 
и длительные стационарные наблюде-
ния. В 1935 г. он вместе с ассистентом 
П.С. Кондратьевым провел инвента-
ризацию Лесной опытной дачи, по-
вторив ее в 1955 и в 1962 годах.

В заложенных В.П. Тимофеевым 
и  его предшественниками в  Лесной 
опытной даче и других лесничествах 
экспериментальных насаждениях раз-
личной густоты и разных смешений 
выполнялись разносторонние лесо-
водственные и физиологические ис-
следования. Это позволило ему пред-
ложить модель наиболее устойчивого и продуктивного леса. Такой лес должен 
состоять из экономически ценных древесных пород, биологические свойства 
которых отвечают экологическим требованиям местообитаний. Необходимо 
обеспечить относительно редкое стояние деревьев высших классов роста верх-
него яруса с хорошо освещенными кронами; с густым стоянием растений из 
второго яруса или подлеска, плотно окутывающих нижнюю половину стволов 
первого яруса. Этим обеспечивается очищение крупных стволов от сучьев, за-
тенение почвы, отсутствие сорной растительности и вредных насекомых.

Главная же заслуга В.П. Тимофеева заключается в том, что он сохранил пре-
емственность в исследованиях насаждений на серии уникальных постоянных 
пробных площадей Лесной опытной дачи, не имеющей аналогов в России. 
Заслуженное признание получили исследования ученого по лесным культу-
рам лиственницы, который обобщил столетний опыт ее выращивания (серия 
статей и монографии «Выращивание лиственницы» [Тимофеев, 1948], «Роль 
лиственницы в поднятии продуктивности лесов» [Тимофеев, 1961], «Лесные 
культуры лиственницы» [Тимофеев, 1977]) и создал многочисленные экспери-
ментальные объекты.

Под руководством В.П. Тимофеева коллективом Бронницкого лесничества 
Московской области во главе с лесничим П.И. Дементьевым заложены самые 
большие в мире по площади (около 60 га) и богатейшие по представительству 
видов и климатипов географические посадки лиственницы. Кроме чистых по-
садок, созданы смешанные с участием сосны, липы, ели, клена и дуба. Там 
же созданы старейшие (1943 год) и самые большие по площади (80 га) семен-
ные плантации трех наиболее устойчивых и продуктивных в условиях подзо-
ны хвойно-широколиственных лесов видов и форм лиственницы – сибирской, 
Сукачева, европейской (судетского происхождения).

Владимир Петрович Тимофеев
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Под его руководством был подго-
товлен фундаментальный коллектив-
ный труд «Итоги экспериментальных 
работ в Лесной опытной даче за 1862–
1962 годы» [Тимофеев, 1964], а также 
книга «Природа и насаждения Лесной 
опытной дачи за 100 лет». В них под-
водятся итоги научной и хозяйствен-
ной деятельности в Лесной опытной 
даче и  показаны особенности роста 
и  продуктивности основных лесо- 
образователей – местных и интроду-
цированных древесных пород, значе-
ние географического происхождения 
семян сосны, различных приемов вы-
ращивания хвойных пород, в том чис-
ле лиственницы. В частности, в книге 
помещены эскизы таблиц хода роста 
нормальных древостоев для куль-
тур сосны (до 70 лет), ели (до 65 лет) 
и  лиственницы (Сукачева и  евро- 
пейской, до 85 лет).

В.П. Тимофеевым опубликовано 
около 250 научных работ. Нельзя не отметить ряд книг, имеющих непреходя-
щую научно-практическую ценность: «Борьба с усыханием ели» [Тимофеев, 
1944], «Осветления и прочистки» [Тимофеев, 1950] и многие другие.

После окончания лесного факультета Воронежского сельскохозяйственого 
института В.Г. Нестеров занимал различные административные посты в лесо-
хозяйственных учреждениях и преподавал в ряде институтов [Васильев, По-
ляков, Савельев, 2000]. В 1953 году стал заведующим кафедрой лесоводства 
Московской сельскохозяйственной академии имени К.А. Тимирязева. Им 
разрабатывалась теория создания и выращивания высокопродуктивных лесов, 
опубликовано около 400 работ (из них 50 книг и брошюр).

Учебник «Общее лесоводство» [Нестеров, 1949] в 1952 году был награжден 
Государственной премией, в 1958 году вышло учебное пособие по лесоводству 
для сельскохозяйственных вузов [Нестеров, 1958], в 1961 году – монография 
«Вопросы современного лесоводства» [Нестеров, 1961], а в 1962 году – «Кибер-
нетика живой природы» [Нестеров, 1962].

Остановимся подробнее на содержании учебника «Лесоводство» [Нестеров, 
1958], предназначенного для студентов сельскохозяйственного профиля. Как 
и учебник Г.Р. Эйтингена, он включает три части – лесоведение, защитное ле-
соразведение и лесоводство. Вторая часть содержит четыре раздела: полезащит-
ные лесонасаждения, противоэрозионные, закрепление и облесение песков, 
и озеленение населенных пунктов. В первом разделе излагаются известные 
ранее положения (подкрепленные более обширными данными), и отмечается, 
что в порядке выполнения плана создания полезащитных насаждений 1948 года 
было создано 2,6 млн га лесов, но не все эти культуры были успешными. Во вто-
ром и третьем разделах систематизированы материалы, полученные в процес-
се многолетних работ по борьбе с водной эрозией и развеванием песков, осо-

Валентин Григорьевич Нестеров
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бенно усилившихся в  послевоенное 
время. Дается классификация лесных 
противоэрозионных посадок:

1) лесонасаждения в  приводораз-
дельной зоне (водорегулирующие лес-
ные и лесосадовые полосы);

2) присетевые, или прибалочные, 
лесонасаждения (отдельные лесные 
полосы, посадки на крутосклонах, 
сплошные культуры на смытых по-
чвах);

3) береговые и донные лесонасаж- 
дения по балкам;

4) приовражные полосы;
5) закрепление откосов оврагов;
6) облесение донной, русловой 

и конусовой части оврагов.
Подробно рассматриваются осо-

бенности подготовки почвы, подбора 
ассортимента древесно-кустарнико-
вых пород, способов посадки, ухо-
да за культурами. В разделе о закре-
плении сыпучих песков указывается, 
что только в европейской части нашей страны их площадь составляет около 
4 млн га. Приведены классификации песков по разным признакам, способы их 
закрепления и последующего использования для хозяйственных целей. Четвер-
тый раздел, хотя и повторяет сведения из учебника по озеленению населенных 
мест, но содержит оригинальные конкретные примеры.

Последней работой В.Г. Нестерова была книга «Вопросы управления при-
родой» [Нестеров, 1981], где он рассматривал возможности программируемого 
выращивания лесов разного назначения. Успехи в области автоматизирован-
ного управления производственными процессами с помощью ЭВМ породили 
стремление перенести этот опыт на биологические объекты, и В.Г. Нестеров был 
одним из первых на этом направлении. Но если эта идея и была реализована 
в тепличном хозяйстве, то в лесном хозяйстве к концу XX века поняли невоз-
можность управления сложными биологическими системами с наличием петель 
обратной связи.

Н.Г. Васильев закончил в 1952 году лесохозяйственный факультет Сибирско-
го лесотехнического института, затем – аспирантуру почвенно-биологического 
отдела Дальневосточного филиала Академии наук СССР и работал до 1977 года 
на разных должностях в институтах этого филиала. Его научные интересы были 
связаны с развитием лесной типологии различных дальневосточных регионов, 
формированием лесов различного состава и других лесохозяйственных и при-
родоохранных проблем. Затем он руководил лабораторией охраны растительно-
го мира и регионального использования лесных экосистем Всесоюзного науч-
но-исследовательского института охраны природы и заповедного дела.

В 1985 году Н.Г. Васильев был избран заведующим кафедрой лесоводства Мо-
сковской сельскохозяйственной академии имени К.А. Тимирязева, а с 1995 года 
и до конца жизни (2001) работал в должности профессора кафедры. Он являлся 
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руководителем разрабатываемой с 1985 года кафедрой и лабораторией лесо-
водства научной темы по лесному мониторингу аграрных и урбанизированных 
территорий европейской части России.

Н.Г. Васильев опубликовал более 300 работ по различным вопросам биоло-
гии леса и лесоводственным проблемам (в том числе 32 монографии, учебники 
и учебные пособия). В 1992 году им опубликовано (в соавторстве) учебное по-
собие «Лесоводство с основами агролесомелиорации» [Васильев с соавт., 1992]. 
В нем в сжатой форме изложены лесоводственные знания, необходимые для ос-
воения курса агролесомелиорации, и основной материал по этой дисциплине.  
Рассмотрена противоэрозионная роль защитных насаждений, их климатоулуч-
шающее и водорегулирующее значение, классификация в связи с выполняе-
мыми функциями. Анализируется агроэкономическое и экологическое значе-
ние системы защитных насаждений, их конструкция, состав и типы смешения. 
Приведены особенности агротехники создания полезащитных и противоэро-
зионных лесных насаждений. Описаны назначение и функции насаждений по 
берегам рек, водоемов и водохранилищ, а также специфика защитных насажде-
ний на песках и песчаных землях.

Книга издана сразу после распада Советского Союза в условиях ограничен-
ного финансирования, что, безусловно, повлияло на ее объем. Но более важ-
ным представляется наличие к тому времени региональных инструкций и реко-
мендаций производству, созданных в результате деятельности существовавших 
тогда научно-исследовательских институтов и опытных станций. Авторам не 
было смысла повторять их содержание вследствие наличия местной специфи-
ки, и они ограничились изложением наиболее общих тезисов.

К тому времени появилась в печати книга А.К. Бельгарда «Степное лесове-
дение» [Бельгард, 1971], написанная по материалам исследований на террито-
рии Украины, но представленная в качестве теоретической основы степного 
лесоводства и агролесомелиорации. В России на роль теоретического центра 
стал претендовать созданный в 1931 году в Москве и переведенный в 1958 году 
в Сталинград (ныне Волгоград) Всесоюзный научно-исследовательский инсти-
тут агролесомелиорации (с 1992 года – Всероссийский). В январе 2016 года на 
его основе создан Федеральный научный центр агроэкологии, комплексных 
мелиораций и защитного лесоразведения Российской академии наук. Понят-
но, что роль ученых Тимирязевской академии в развитии этого комплексно-
го направления снизилась, но их вклад в формирование агролесомелиорации 
и лесоведения огромен.

В настоящее время учеными кафедры сельскохозяйственных мелиораций, 
лесоводства и землеустройства, являющейся преемницей лесного факультета 
Петровской академии и кафедры лесоводства, ведутся работы по всесторонне-
му изучению насаждений Лесной опытной дачи [Дубенок, Кузьмичев, Лебедев, 
2018а, 2018б; Лебедев, 2018; Географические культуры сосны…, 2019], хода ро-
ста, строения и продуктивности древостоев [Хлюстов, Гаврилова, 2014; Хлю-
стов 2015а; 2015б; Хлюстов, Лебедев, Ефимов, 2016; Хлюстов, Лебедев, 2017], 
роста, изреживания, продуктивности конкретных древостоев различного про-
исхождения [Кузьмичев, 2015; Хлюстов, Корешков, 2017; Дубенок, Кузьмичев, 
Лебедев, 2018в], по разработке методов борьбы с вредителями леса [Гнинен-
ко, Хегай, Васильева, 2017; Гниненко, Чернышов, 2017], способов выращива-
ния посадочного материала в лесных питомниках и создания лесных культур 



[Родин, Калашникова, 2016; Тютюлева, Калашникова, 2016], по изучению ме-
лиоративной роли полезащитных насаждений [Дубенок, Танюкевич, Журавле-
ва, 2016; Дубенок, Танюкевич, Доманина, Кулик, 2017], по применению геоин-
формационных технологий в лесном хозяйстве [Малышева, 2016; Малышева, 
Золина, Моисеев, 2017], по изучению лесов особо охраняемых природных тер-
риторий [Дубенок, Чернявин, Лебедев, Гемонов, 2016; 2017; Лебедев, 2018; и др.]

К настоящему времени ученые разных специальностей пришли к понима-
нию того, что различные оболочки Земли (литосфера, педосфера, гидросфера, 
биосфера, атмосфера) тесно взаимосвязаны друг с другом, так что изменения 
в одной из них вызывают соответствующие реакции в других. Но существенные 
различия во времени протекания таких реакций затрудняют выявление этих 
связей. Так, например, изменения в атмосфере происходят за несколько часов 
или дней, тогда как в биосфере для этого требуются годы, а иногда – и столетия, 
а в литосфере – десятки и сотни тысяч лет.

Наиболее существенные взаимосвязи наблюдаются между биосферой, 
гидро сферой и педосферой, причем самым важным и изменчивым звеном вы-
ступает биосфера. Именно в ней происходит поглощение солнечной энергии 
и последующая ее передача другим звеньям системы. При этом лесная расти-
тельность выступает как стабилизирующий элемент ландшафта, что позволило 
ввести такие понятия, как минимальная и оптимальная лесистость. Первый 
уровень обеспечивает функционирование ландшафта без развития эрозион-
ных, дефляционных и  других дестабилизирующих процессов, а  второй со-
храняет гидротермический режим территории в состоянии, наиболее благо-
приятном для развития сельского хозяйства и проживания человека. Поэтому 
студентам теперь читаются лекции по курсу «Мелиорация ландшафтов», где 
рассматриваются ландшафтно-экологические принципы размещения сельско-
хозяйственных угодий в сочетании с защитными лесонасаждениями и гидро-
техническими сооружениями в целях рационального использования биокли-
матического потенциала конкретных территорий.

Новые горизонты открываются не только в агролесомелиорации, но и в ле-
соводстве. Более полувека происходит формирование так называемого коли-
чественного лесоводства, когда используются методы моделирования биоло-
гических процессов роста, конкуренции и взаимопомощи, отпада деревьев 
и формирования новых поколений. Оно опирается на материалы долговре-
менных наблюдений на постоянных пробных площадях и результаты массовых 
инструментальных обмеров деревьев на круговых пробных площадях с карти-
рованием их пространственной структуры и определением текущего приро-
ста – основного элемента для изучения динамики древостоев.
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Глава 2

ТЕРРИТОРИЯ И ПРИРОДНЫЕ УСЛОВИЯ

Территория и ее устройство

Лесная опытная дача расположена в северо-западной части Москвы. Сог- 
ласно лесорастительному районированию, территория относится к зоне сме-
шанных хвойно-широколиственных лесов. На севере Лесная опытная дача 
граничит с землями лаборатории плодоводства Тимирязевской академии, на 
востоке – с жилыми домами вдоль улиц Тимирязевской и Вучетича, на запа-
де – с многоэтажными домами и линиями Рижского направления Московской 
железной дороги, на юге – с жилыми домами. Лесная опытная дача и прилега-
ющие к ней территории показаны на рис. 2.1 (см. вкл.). На снимке отчетливо 
видна густая городская застройка по границам лесного массива.

Организатором и первым устроителем Лесной опытной дачи был извест-
ный исследователь лесов А.Р. Варгас де Бедемар, который в 1862 году произ-
вел геодезическую съемку лесного массива площадью 257,7 га, разделив его на 
14 кварталов, границы которых практически сохраняются до настоящего вре-
мени. В каждом квартале были выделены и помечены буквами латинского ал-
фавита однородные участки (выделы), на которых была проведена таксация 
лесных насаждений и составлены: таксационное описание, план лесонасажде-
ний и план ведения хозяйства на период до 1922 года. При этом на ближайший 
период были намечены места вырубки старовозрастных насаждений и посадки 
на их месте лесных культур.

Следующие лесоустройство территории Лесной опытной дачи проводилось 
в 1887 году на площади 257,7 га без изменения структуры квартальной сети и от-
личалось от предыдущего более подробным описанием лесных насаждений. 
Работы проводились силами студентов Петровской земледельческой и лесной 
академии под руководством М.К. Турского.

В 1915 году было проведено третье лесоустройство на площади 248,7 га с из-
менением границ и размеров кварталов 12 и 14 (рис. 2.2). Изменение площади 
Лесной опытной дачи произошло вследствие изъятия земель (9 га) по юго-за-
падной границе в кварталах 12 и 14 под строительство линии железной дороги 
(1899–1900 годы). Особенностью таксации, проведенной в 1915 году, является 
детализация участков (выделов). При этом было выполнено картографирова-
ние сети мелиоративных канав, опытных участков, постоянных пробных пло-
щадей и произведено подробное описание последних. Работы проводились 
ассистентами кафедры лесоводства Г.Р. Эйтингеном, К.В. Войтом и Н.И. Ве-
ховым под руководством Н.С. Нестерова.

Лесоустройство 1935  года проводилось на площади 248,7 га без измене-
ния структуры квартальной сети. При таксации буквенная литерация участ-
ков была заменена на цифровую. По отдельным участкам составлена история 
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формирования насаждений. Работы проводились преподавателями кафедры 
лесоводства: доцентом В.П. Тимофеевым и  ассистентами С.Н. Кулагиным 
и П.С. Конд ратьевым под руководством Г.Р. Эйтингена.

Лесоустройство 1945 года проводилось на площади 248,7 га без изменения 
структуры квартальной сети. Таксация производилась в границах участков, 
выделенных лесоустройством 1935 года с сохранением их нумерации. В случае 
выделения части участка в самостоятельный выдел, последнему присваивался 
номер участка с добавлением буквы. Особенностью лесоустройства 1945 года 
является проведение всестороннего анализа роста и  развития насаждений 
различного происхождения за 83-летний период наблюдений, в  том числе 
в разрезе кварталов. Работы проводились ассистентом кафедры лесоводства 
П.С. Конд ратьевым под руководством Г.Р. Эйтингена.

Лесоустройство 1955 года проводилось на площади 248,7 га без изменения 
структуры квартальной сети. Таксация производилась в границах участков, 
выделенных лесоустройством 1945 года с сохранением их нумерации. Работы 
проводились доцентом кафедры лесоводства П.С. Кондратьевым и научным 
сотрудником В.А. Виноградовым под руководством В.П. Тимофеева.

В 1962  году, через сто лет, после первого устройства территории Лесной 
опытной дачи, было проведено седьмое лесоустройство на площади 248,7 га без 
изменения структуры квартальной сети. При таксации границы и нумерация 

Рис. 2.2. Современное деление территории Лесной 
опытной дачи на кварталы
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участков были частично изменены. Обобщены и проанализированы данные, 
собранные за столетний период существования Лесной опытной дачи. Работы 
проводились доцентом кафедры лесоводства П.С. Кондратьевым под руковод-
ством В.П. Тимофеева.

Лесоустройство 1973  года проводилось на площади 248,7 га без измене-
ния структуры квартальной сети. Таксация производилась в границах участ-
ков, выделенных лесоустройством 1962 года с сохранением их нумерации. Ра-
боты проводились инженером-таксатором В.В. Поповым под руководством  
В.П. Тимофеева.

Восьмое лесоустройство территории Лесной опытной дачи выполнялось 
в 1987 году на площади 248,7 га без изменения структуры квартальной сети. 
Таксация проводилась в  границах участков, выделенных лесоустройством 
1973 года с сохранением их нумерации. Особенностью лесоустройства 1987 года 
является то, что при таксации лесные насаждения оценивались не только по 
лесохозяйственным, но и по ландшафтным показателям. При этом площадь 
Лесной опытной дачи была установлена в 248,6 га. Все расчеты по лесному 
фонду Лесной опытной дачи за этот период были произведены согласно уста-
новленной площади. Работы выполнялись специализированной Парколесо-
устроительной экспедицией Центрального лесоустроительного предприятия 
Всесоюзного объединения «Леспроект» под руководством В.А. Агальцовой.

Девятое лесоустройство Лесной опытной дачи проводилось в 2009 году на 
площади 248,69 га. Главным отличием этого лесоустройства являлся его пе-
реход на автоматизированные методы обработки лесоустроительной инфор-
мации, в том числе – расчета и увязки площадей. Лесоустройство выполнено 
силами Парколесоустроительной экспедиции Центрального филиала по ин-
вентаризации лесов «Центрлеспроект» ФГУП «Рослесинфорг».

Климат

Необходимость ведения климатических наблюдений осознавалась уже при 
создании Петровской земледельческой и  лесной академии. Однако только 
в 1879 году по инициативе профессора кафедры земледелия А.А. Фадеева в ака-
демии была организована метеорологическая обсерватория, положившая нача-
ло непрерывному наблюдению за погодой в Москве. С 1927 года обсерватория 
носит имя выдающегося физика и метеоролога профессора В.А. Михельсона, 
возглавлявшего ее с 1894 по 1927 год. Заложенная при основании обсерватории 
широкая программа наблюдений сохраняется и до настоящего времени и согла-
сована с общегосударственными программами Федеральной службы по гидро-
метеорологии и мониторингу окружающей среды [Наумов, Поляков, 2015].

Согласно данным многолетних наблюдений, климат территории – умерен-
но-континентальный. На климатические особенности города оказывают вли-
яние его географическое положение, отсутствие крупных водоемов, циркуля-
ция атмосферы. Сильные морозы и палящий зной – здесь достаточно редкие 
явления, но отклонения от климатической нормы бывают часто. Например, 
в декабре могут начинаться оттепели, а летняя жара может сменяться резким 
похолоданием с продолжительными дождями [Наумов, Поляков, 2015].

За период постоянных наблюдений за климатом в  Москве по данным  
наблюдений на Метеорологической обсерватории имени В.А. Михельсона  
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РГАУ-МСХА имени К.А. Тимирязева [Использование…, 1988], Константинов-
ского межевого института, метеостанции ВДНХ произошли его значительные 
изменения. С 1821–1822 по 2015–2016 гидрологические годы (отсчет с 1 ноября) 
происходит закономерное изменение среднегодовой температуры, тренд кото-
рого может быть аппроксимирован параболой второго порядка:

y = 0,0002x2 – 0,0282x + 4,6164,   R2 = 0,47,

где y – средняя температура за гидрологический год, °C; x – порядковый номер 
гидрологического года.

По выравнивающей кривой температура в  1821–1822 гидрологическом 
году равнялась 4,7°, достигла минимума в 1894–1895 гидрологическом году  
(3,6° в 2015–2016 гидрологическом году). Таким образом, за 110 лет произошло 
увеличение среднегодовой температуры на 3,2°. Изменение среднегодовой тем-
пературы за период постоянных наблюдений представлено на рис. 2.3.

Самым холодным месяцем года в Москве является январь (средняя темпе-
ратура около –7,5°), а самым теплым – июль (около +18,4°). Однако известны 
случаи, когда температура в январе достигала –42,1° (1940 год), а в июле стол-
бик термометра поднимался до +38,2° (2010 год).

Ряд динамики годовой суммы осадков получен за период с 1881–1882 по 
2015–2016 гидрологические годы. В ряде динамике сумм осадков выделяется 
линейный тренд:

y = 1,0099x –583,6096,   R2 = 0,13,

где y – сумма осадков за гидрологический год, мм; х – порядковый номер гидро-
логического года.

В среднем за каждый год происходило увеличение суммы осадков на один 
миллиметр, в результате от 585 мм в 1881–1882 гидрологическом году сумма 
осадков выросла до 720 мм в 2015–2016 гидрологическом году. Динамика годо-
вого количества осадков показана на рис. 2.4.

За год на территории Москвы в  среднем выпадает 600–800  мм осадков.  
За четыре месяца вегетационного периода (с мая по август) выпадает более по-
ловины годового количества осадков. В среднем число дней с осадками в году 

y = 0,0002х2 – 0,0282x + 4,6164
R2 = 0,4666
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Рис. 2.3. Динамика среднегодовой температуры c 1821–1822  
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сосставляет 223. Осадки в виде снега составляют менее 33% годовых показате-
лей. Снег в среднем выпадает 3 ноября (самый ранний – 9 октября, поздний – 
26 ноября), сходит 11 апреля (самое раннее – 23 марта, позднее – 27 апреля). 
Характеристика снежного покрова приведена в табл. 2.1.

Таблица 2.1. Характеристика снежного покрова

Месяц Число дней Высота, см Максимальная  
высота, см

Июль 0 0 0
Август 0 0 0
Сентярбрь 0 0 0
Октябрь 2 0 19
Ноябрь 15 4 25
Декабрь 27 12 45
Январь 30 24 63
Февраль 28 35 72
Март 27 29 78
Апрель 5 2 61
Май 0 0 0
Июнь 0 0 0
Год 134 – 78

По результатам многолетних наблюдений за распределением осадков, дос-
тигших уровня почвы в насаждениях Лесной опытной дачи [Эйтинген, 1946], 
можно сделать вывод, что наибольшее количество осадков достигло почвы 
в лесном питомнике (среднее многолетнее значение – 624±17,5 мм, среднеква-
дратическое отклонение – 101,9 мм, коэффициент вариации – 16,3%). Наи-
большей способностью удержания осадков обладает еловое насаждение – здесь 
наименьшее количество осадков достигло уровня почвы (среднее многолетнее 
значение – 370±16,5 мм, среднеквадратическое отклонение – 88,6 мм, коэффи-
циент вариации – 24,0%). Количество осадков, достигшее уровня почвы в раз-
личных насаждениях, показано на рис. 2.5.

y = 1,01x + 583,61
R2 = 0,13
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Количество осадков, достигшее уровня почвы в питомнике, соответствует 
количеству осадков, зафиксированному на метеостанции. В лесных насажде-
ниях ключевыми факторами, влияющими на проникновение осадков под по-
лог, являются сомкнутость полога, объем и фитонасыщенность крон. Крона 
ели, по сравнению с кронами березы и сосны, характеризуется максимальным 
объемом кронового пространства, поэтому удерживает большее количество 
осадков. Результаты многолетних наблюдений показали, что полог елового на-
саждения задерживает 39,3 ± 2,1% атмосферных осадков, соснового насажде-
ния – 23,4 ± 1,0%, березового насаждения – 19,5 ± 1,8% [Дубенок, Лебедев, 
Гемонов, 2018а, 2018б].

В пределах однородного климатического района проявляется влияние на 
характер древостоев почвенных условий, рельефа местности, хозяйствен-
ной деятельности и других факторов. Для суждения о тепловом режиме и ре-
жиме влажности вегетационного периода отдельных климатических райо-
нов Д.В. Воробьев [1963] использовал два показателя: сумма положительных 
средних месячных температур и показатель влажности климата, полученный  
эмпирическим путем.

Оба показателя легко вычисляются при наличии многолетних средних ме-
сячных температур и сумм месячных осадков. Коэффициент влажности вычис-
ляется по формуле:

W = R  – 0,0286T,
                                                                    Т

где W – коэффициент влажности, R – сумма месячных осадков за теплый пе-
риод (т.е. за месяцы, имеющие среднюю температуру выше 0°), T – сумма по-
ложительных средних месячных температур.

Принятое автором для характеристики увлажненности климата отношение 
суммы месячных осадков к сумме положительных температур основано на том, 
что при повышении температуры воздуха увеличивается испарение влаги, и эта 
поправка может оказаться существенной.

За рассматриваемые временные промежутки произошло изменение в боль-
шую сторону как среднегодовой температуры, так и  годового количества  
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осадков. По данным метеорологических наблюдений были рассчитаны пока-
затели теплообеспеченности и увлажненности климата. Для обоих показателей 
тренд выражается уравнением параболы второго порядка. Но для первого по-
казателя ветви параболы направлены вверх, а для второго – вниз. Графическая 
визуализация временных рядов теплообеспеченности и влажности приведена 
на рис. 2.6.

Из проведенных расчетов следует, что за период с 1881 по 2016 год террито-
рия Лесной опытной дачи по показателю увлажненности климата сместилась  
в сторону засушливых условий (от 3,1 до 2,3), а по показателю теплообеспечен-
ности – от 77° до 95° в направлении более мягкого климата [Дубенок, Кузьми-
чев, Лебедев, 2018б].

В качестве примера Д.В. Воробьев [1963] рассчитал показатели теплообе-
спеченности и увлажненности для Украинского Полесья (93,9° и 1,86 – усло-
вия лесостепи) и Ленинградской области (74,2° и 3,22 – условия южной тайги).  
Таким образом за период с 1881 по 2016 год климатические условия территории 
Лесной опытной дачи изменились от характерных для зоны южной тайги до 
лесостепных, практически сравнявшись с ними.

Ветровой режим города Москвы изменяется в зависимости от сезона года 
(рис. 2.7). Например, зимой и осенью преобладающими являются ветры за-
падного и юго-западного направлений. Летом преобладают ветры северо-за-
падного направления, а весной – юго-восточного. Средняя скорость ветра за 

Дождемерный пункт на постоянной пробной площади 6/Ж1 (1909 год)
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год составляет 2,3 м/с. С сильными ветрами (со скоростью выше 15 м/с) в год 
около 20 дней. Такие ветры вызывают бурелом и ветровал. За последние годы 
в Москве нередки аномальные климатические явления, например, ураганы, 
сопровождающиеся сильными ливнями, и в некоторых случаях – смерчами.

Рис. 2.6. Динамика показателей теплообеспеченности и влажности климата

Рис. 2.7. Повторяемость (%) направлений ветра по сторонам света
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Зима в  Москве является умеренно-холодной, но с  частыми оттепелями, 
которые могут составлять до половины сезона. Осадки выпадают преимуще-
ственно в виде снега, но возможен и дождь, что часто наблюдается в последние 
годы. Температура воздуха неоднородна: периоды оттепелей до +2° чередуют-
ся с умеренно морозными до –5°. Несколько раз в течение сезона могут быть 
сильные морозы с ночными выхолаживаниями до –20–25°.

Весна обычно наступает в третьей декаде марта, когда среднесуточная тем-
пература становится устойчиво положительной, и сходит снежный покров. Бы-
вают возвраты холодов. Например, после тепла в апреле (+15 ÷ +25°) темпе-
ратура может упасть до +5 ÷ +10 в начале мая, сопровождаясь осадками в виде 
мокрого снега. В конце весны могут случаться заморозки.

Климатическое лето наступает в конце апреля и продолжается до середины 
сентября. В среднем 5–7 дней за лето имеют температуры выше 30°. Нача-
ло лета, как правило, характеризуется неустойчивой погодой, часты грозы, 
возможен град. К концу июня обычно устанавливается антициклональный 
тип погоды. Для августа характерны теплые дни и немного прохладные ночи. 
Температура в течение лета достаточно неравномерная: обычно чередуются 
периоды жаркой погоды с температурой +26 ÷ +32° и умеренно-теплой с тем-
пературой +18 ÷ +25°. Иногда могут наступать краткосрочные похолодания 
до +12 ÷ +15°.

Осень характеризуется большими колебаниями температуры. В начале осени 
происходят возвраты тепла до +15 ÷ +25°. Дожди становятся более продолжи-
тельными, но менее интенсивными, чем в летние месяцы. Постепенно пасмур-
ная погода становится преобладающей. В конце октября наступают заморозки. 
В последней декаде ноября устанавливается снежный покров.

В целом климатические условия являются благоприятными для произраста-
ния всех основных лесообразующих пород Лесной опытной дачи. Существен-
ный урон насаждениям наносят летние ураганные ветры, приводящие к гибе-
ли крупномерных деревьев таких пород, как сосна и лиственница. Например, 
к  серьезным последствиям привели ураганы, прошедшие в  июне 1998  года 
(максимальная скорость ветра до 31 м/с) и в мае 2017 года (порывы ветра до 
28 м/с). Кроме того, в настоящее время остается неизученной реакция древо-
стоев на происходящие климатические изменения (повышение температуры 
и снижение влажности).

Рельеф

Территория Лесной опытной дачи расположена на окраине южного склона 
Клинско-Дмитровской гряды, спускающейся на юг к долине реки Москвы. 
Особенности рельефа обусловливаются, с одной стороны, переходным поло-
жением между Клинско-Дмитровской грядой и Мещерской низменностью, 
а с другой – особым характером рельефа древней долины реки Москвы, кото-
рая имеет отчетливо выраженный ступенчато-террасовый характер.

В целом рельеф Лесной опытной дачи можно охарактеризовать как морен-
но-равнинный. Холмы, характерные для моренного ландшафта, здесь име-
ют плоский сглаженный характер. Таким образом, рельеф Лесной опытной 
дачи определяется сочетанием двух основных типов поверхностей, которые 
образовались в ходе завершающих этапов Московского оледенения среднего 
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плейстоцена в результате процессов аккумуляции ледника и потоков талых 
ледниковых вод.

Самая высокая точка (175 м над уровнем моря) находится на просеке меж-
ду кварталами 7 и 11, а самая низкая (160 м над уровнем моря) – в северной 
части на территории кварталов 1 и 3 (в конце лощины, по которой протека-
ет река Жабенка). Таким образом, наибольшая разница высот составляет 15 м 
(рис. 2.8, см. вкл.). На территории Лесной опытной дачи имеются небольшие 
замкнутые понижения, где при избыточном увлажнении застаиваются поверх- 
ностные воды.

Геология и почвообразующие породы

Геологическое строение территории Лесной опытной дачи представлено чет-
вертичными отложениями, под которыми залегают юрские глины мощностью 
20–22 м. Ниже находятся отложения верхнего карбона, по составу представляю- 
щие доломиты, доломитизированные и реже – чистые известняки с прослоя-
ми глин и мергелей. Четвертичные отложения на территории Лесной опытной 
дачи представлены мореной, образовавшейся в Московскую стадию Днепров-
ского оледенения (верхняя морена) [Наумов, Поляков, 2015].

Согласно данным из монографии В.Д. Наумова, А.Н. Полякова [2015], ос-
новной почвообразующей породой на территории Лесной опытной дачи яв-
ляется моренный суглинок, который отличается двучленным строением.  
Его верхняя часть (40–50 см) имеет песчано-крупнопылеватый состав.

На возвышенной части холма Лесной опытной дачи почвообразующей по-
родой является моренный красно-бурый суглинок, реже – глина. Их мощность 
в среднем составляет 5–6 м. Они подстилаются песком. В нижней части суг-
линистой толщи часто встречаются валуны массивно-кристаллических пород: 
гранита, кварцита, песчаника.

На склонах холма мощность суглинистого пласта уменьшается. На севере 
и северо-западе низменной части Лесной опытной дачи он исчезает, и почво-
образующей породой здесь являются пески и супеси, подстилающие на холме 
суглинок. В слое этого песка на глубине около 1,0–1,5 м изредка встречаются 
валуны, главным образом гранита и кварцита.

Моренные пески и супеси также имеют двучленное строение. Их верхняя 
часть (25–40 см) представляет собой легкий песчано-крупнопылеватый сугли-
нок. Ниже, до глубины 3 м, это красно-бурая моренная супесь с линзами пе-
ска или моренный песок с прослойками супеси. Иногда встречаются прослои 
и линзы моренного суглинка. Верхние 3–5 м моренных отложений (суглини-
стых и супесчаных) чаще всего выщелочены, ниже эти отложения обычно про-
являют признаки карбонатности.

Почвенный покров

Подробное описание почвенного покрова территории Лесной опытной дачи 
приводится в работах И.П. Гречина [1957], В.П. Тимофеева [1964], В.Д. Нау-
мова, А.Н. Полякова [2009, 2015]. Детальное обследование почв Лесной опыт-
ной дачи с большим количеством почвенных разрезов (65) и прикопок (75) 
было проведено в 1955 году И.П. Гречиным и О.А. Елисеевой [Гречин, 1957]. 
Тогда были выделены три группы почв по мощности дернового горизонта. 
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И.П. Гречин отмечал, что дерново-подзолистые почвы Лесной опытной дачи 
характеризуются мощным гумусовым горизонтом, который разделяется на  
2–3 подгоризонта. Особенностью почв является высокое содержание гумуса, 
которое в верхних горизонтах достигает 9,41%, а на глубине 25–30 см его может  
быть до 1,98%.

По данным И.П. Гречина, почвенный покров Лесной опытной дачи пред-
ставлен дерново-подзолистыми почвами, которые по мощности дернового 
и подзолистого горизонтов, гранулометрическому составу, почвообразующим 
породам и проявлению дернового, подзолистого и глеевого процессов подраз-
деляются на три группы:

1) дерново-среднеподзолистые почвы с различной мощностью дернового 
горизонта, сформировавшиеся на моренном суглинке, занимают по рельефу 
самые высокие места – вершину холма и слабопологие его склоны и являются 
преобладающими, составляя около 70% территории Лесной опытной дачи;

2) дерново-слабо- и среднеподзолистые почвы с различной мощностью дер-
нового горизонта, сформировавшиеся на песке и супеси, занимают около 25% 
территории Лесной опытной дачи;

3) дерново-средне- и сильноподзолистые, преимущественно слабо- и сред-
недерновые глееватые почвы на суглинке занимают ложбинообразные пони-
жения и нижние части склонов, составляя совсем небольшую площадь терри-
тории Лесной опытной дачи – около 5% территории.

Также на территории Лесной опытной дачи встречаются небольшие участки 
торфяно-глеевых почв, приуроченные к центру западин.

Гидрологический режим

На севере Лесной опытной дачи протекает река Жабенка, которая является 
правым притоком реки Лихоборки. Длина реки от истока до устья составляет 
около 6,5 км, в том числе по территории Лесной опытной дачи – 1,3 км. Пло-
щадь водосборного бассейна – около 7 км2, в том числе площадь водосбора 
истока – 1,2 км2. Большая часть русла реки Жабенки заключена в подземный 
коллектор вдоль Большой Академической улицы. Русло в коллекторе пересе-
кает линии Октябрьской железной дороги, Московского центрального коль-
ца и Дмитровское шоссе. Перед пересечением с Дмитровским шоссе имеется  
небольшой участок открытого русла протяженностью около 50 м.

На территории Лесной опытной дачи имеется большое количество заболо-
ченных понижений, почти все из них, за исключением Оленьего озера (пло-
щадь 0,05 га), летом пересыхают. Для территории Лесной дачи всегда была 
актуальна проблема подтопления, особенно сильно страдают участки, рас-
положенные вдоль улицы Тимирязевской и в южной части, поэтому большое 
внимание должно уделяться поддержке существующей дренажной сети и ее 
развитию.

По данным Г.Р. Эйтингена [1946], река Жабенка характеризуется следую-
щими средними многолетними значениями гидрологических показателей: рас-
ход воды – 2,44 ± 0,16 л/с, модуль стока – 2,18 ± 0,14 л/(c · км2), годовой сток – 
77 120 ± 5079 м3, слой стока – 67,9 ± 4,7 мм, коэффициент стока – 13,7 ± 1,1.  
По имеющимся многолетним данным, максимальными расходами воды харак-
теризовались 1907–1908 гидрологический год (3,96 л/с), 1930–1931 гидрологи-
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ческий год (3,87 л/с). Как правило, годам с повышенным значением расхода 
воды предшествуют наиболее засушливые годы.

Распределение годового стока по месяцам не является равномерным 
(рис. 2.9). Наибольшая доля стока приходится на апрель (67,0%) и май (11,3%), 
а наименьшая – на январь (0,6%) и февраль (0,5%). Величина зимнего стока 
очень тесно связана с состоянием почвы. Г.Р. Эйтинген [1962] отмечает, что 
если снежный покров устанавливается на незамерзшей почве, то зимний сток 
продолжается без остановки в течение всей зимы. А если верхние горизон-
ты почвы промерзают и отсутствует снежный покров, то зимний сток может  
совсем прекращаться.

Размер весеннего половодья обусловлен главным образом накоплением снега, 
запасами воды в снеге и метеорологическими условиями. Начало весеннего по-
ловодья характеризуется сильным подъемом суточного расхода воды, который 
может в десятки раз превышать расход воды предшествующих дней. Конец ве-
сеннего половодья наступает постепенно, переходя в межень. В целом на долю 
весеннего стока приходится 81,9% годового стока.

Грунтовые воды являются одним из важных компонентов, определяющим 
размер внутрипочвенного стока, который оказывает существенное влияние на 
питание водой рек. С изменением абсолютных отметок происходит изменение 
глубины залегания грунтовых вод: при высоте 166 м над уровнем моря глуби-
на залегания – 5 м, при высоте 172 м над уровнем моря – 10 м. В северной ча-
сти Лесной опытной дачи наблюдается выход грунтовых на поверхность в виде 
ключей (162 м над уровнем моря).

Оленье озеро (1909 год)
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В исследованиях Г.Р. Эйтингена [1946] выявлено, что самый высокий уро-
вень грунтовых вод наблюдается в марте, далее в течение апреля и мая грунто-
вые воды постепенно опускаются. В этот период увеличивается потребление 
воды деревьями. В течение летнего периода уровень грунтовых вод практиче-
ски не изменяется. На протяжении осени происходит медленный подъем уров-
ня грунтовых вод по причине ослабевания процесса транспирации воды лесом. 
В зимний период грунтовые воды максимально близко поднимаются к поверх-
ности земли.

Травянистый покров

Первые сведения о растительном покрове в Лесной опытной даче приво-
дит М.К. Турский [Описание Лесной дачи…, 1893]. На открытых местах пре-
обладающими видами травянистого покрова являлись: сныть обыкновенная 
(Aegopodium podagraria L.), манжетка обыкновенная (Alchemilla vulgaris L.), ку-
кушкин цвет обыкновенный (Lychnis flos-cuculi L.), душистый колосок обык-
новенный (Anthoxanthum odoratum L.), клевер ползучий (Trifolium repens L.), 
ежа сборная (Dactylis glomerata L.). В тени повсеместно встречались звездчатка 
ланцетовидная (Stellaria holostea L.), ландыш майский (Convallaria majalis L.), 
любка двулистная (Platanthera bifolia (L.) Rich.), копытень европейский (Asarum 
europaeum L.), буквица лекарственная (Betonica officinalis L.), осока лесная (Carex 
sylvatica Huds.). На вырубках в первые два года обильно встречались канарееч-
ник тростниковидный (Phalaris arundinacea L.), земляника лесная (Fragaria 
vesca L.), зверобой четырехгранный (Hypericum tetrapterum Fr.), купальница ев-
ропейская (Trollius europaeus L.) и другие виды. Повсеместно небольшими пар-
тиями встречалась черника (Vaccinium myrtillus L.), местами встречалась брус-
ника (Vaccinium vitis-idaea L.). В питомниках были распространены следующие 
виды: манжетка обыкновенная (Alchemilla vulgaris L.), щавель обыкновенный 
(Rumex acetosa L.), одуванчик лекарственный (Taraxacum officinale (L.) Webb ex 
F.H. Wigg.).

Рис. 2.9. Распределение годового стока по месяцам
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Подводя итоги изучения травянистого покрова, М.К. Турский сделал вывод, 
что во всех спелых и перестойных насаждениях Лесной опытной дачи из-за 
слабой сомкнутости полога поверхность почвы обильно покрыта цветковыми 
растениями. В молодых густых посадках сосны и ели травянистый покров раз-
вит очень слабо, часто насаждения являлись мертвопокровными.

По результатам обследований территории Лесной опытной дачи в  1910– 
1930 годах флора насчитывала свыше 80 видов цветковых растений, причем 
видовой состав травянистого покрова находился в сильной зависимости от по-
родного состава и возраста насаждений.

В сосновых насаждениях основу травянистого покрова составляли зеленчук 
желтый (Galeobdolon luteum Huds.) и звездчатка ланцетовидная (Stellaria holostea L.).  
На эти виды приходилось 36% от всего числа растений в травянистом покро-
ве. С меньшим участием в сосновых фитоценозах встречались вероника ду-
бравная (Veronica chamaedrys L.), живучка ползучая (Ajuga reptans L.), осока 
волосистая (Carex pilosa Scop.), осока пальчатая (Carex digitata L.), копытень ев-
ропейский (Asarum europaeum L.), костяника каменистая (Rubus saxatilis L.), по-
левица тонкая (Agrostis capillaris L.), костер полевой (Bromus arvensis L.). На все 
вышеперечисленные растения приходится до 76% от всего числа видов. С воз-
растом в сосновых насаждениях происходит увеличение доли теневыносли-
вых видов, к которым относятся копытень европейский (Asarum europaeum L.), 
звездчатка ланцетовидная (Stellaria holostea L.), сныть обыкновенная 
(Aegopodium podagraria L.), майник двулистный (Maianthemum bifolium (L.) 
F.W. Schmidt), брусника (Vaccinium vitis-idaea L.), черника (Vaccinium myrtillus L.), 
пролесник многолетний (Mercurialis perennis L.), вороний глаз обыкновенный 
(Paris quadrifolia L.), ожика волосистая (Luzula pilosa (L.) Willd.). Так, например, 
в возрасте 30 лет доля теневыносливых видов составляла 10%, в 40 лет – 24%, 
в 60 лет – 36%, в 70 лет – 40%, в 90–95 лет – 33%.

В березовых насаждениях так же, как и в сосновых, с увеличением возрас-
та снижается густота травостоя, но видовой состав становится более разно- 
образным. Преобладающими видами являлись вейник лесной (Calamagrostis 
parviflora Rupr.), вероника дубравная (Veronica chamaedrys L.). Кроме того, 
значительную долю в травостое занимали следующие виды: осока волосистая 
(Carex pilosa Scop.), луговик дернистый (Deschampsia cespitosa (L.) P. Beauv.), 
звездчатка ланцетовидная (Stellaria holostea L.). Менее представленными в тра-
вянистом покрове березняков были мятлик дубравный (Poa nemoralis L.), 
перловник поникший (Melica nutans L.), яснотка зеленчуковая (Galeobdolon  
luteum (L.) L.), земляника лесная (Fragaria vesca L.), живучка ползучая (Ajuga 
reptans L.). На песчаных понижениях в березовых насаждениях также встреча-
лись брусника (Vaccinium vitis-idaea L.) и черника (Vaccinium myrtillus L.).

В еловых насаждениях густота травянистого покрова отмечалась как край-
не низкая. Из цветковых растений наиболее часто встречались ландыш май-
ский (Convallaria majalis L.), майник двулистный (Maianthemum bifolium (L.) 
F.W. Schmidt), вороний глаз обыкновенный (Paris quadrifolia L.). Злаки присут-
ствовали только на опушках ельников. Например, при углублении в лес в од-
ном метре от опушки наблюдалось 110 экземпляров на 1 м2, в двух метрах –  
86 экземпляров на 1 м2 и в трех метрах – 26 экземпляров на 1 м2.

Геоботанические исследования на территории Лесной опытной дачи прово-
дились в 1980-е годы Т.В. Лариной [Отчет…, 1983]. В результате обследования 
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кварталов 1, 2, 3, 5, 6 и 13 методом закладки в каждом из них по одной учет-
ной площади (0,5 га) было выявлено, что на территории Лесной опытной дачи 
встречаются следующие типичные для широколиственных лесов виды тра-
вянистых растений: сныть обыкновенная (Aegopodium podagraria L.), живучка 
ползучая (Ajuga reptans L.), яснотка зеленчуковая (Galeobdolon luteum (L.) L.), 
гравилат городской (Geum urbanum L.), недотрога мелкоцветковая (Impatiens 
parviflora DC.), пролесник многолетний (Mercurialis perennis L.), копытень ев-
ропейский (Asarum europaeum L.), ландыш майский (Convallaria majalis L.), щи-
товник гребенчатый (Dryopteris cristata (L.) A. Gray).

Разнотравье лесных насаждений представлено следующими видами: купырь 
лесной (Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm.), вербейник обыкновенный (Lysimachusa 
vulgaris (L.) Pohl), подмаренник мягкий (Galium mollugo L.), зверобой продыряв-
ленный (Hypericum perforatum L.), вероника дубравная (Veronica chamaedrys L.),  
вороний глаз четырехлистный (Paris quadrifolia L.), купена многоцветковая 
(Polygonatum multiflorum (L.) All.), марьянник дубравный (Melampyrum nemoro- 
sum L.), дрема белая (Silene latifolia Poir.), паслен сладко-горький (Solanum 
dulcamara L.), герань лесная (Geranium sylvaticum L.), брусника (Vaccinium 
vitis-idaea L.), лютик кашубский (Ranunculus cassubicus L.), земляника лесная 
(Fragaria vesca L.), буквица лекарственная (Betonica officinalis L.), лютик мно-
гоцветковый (Ranunculus polyanthemos L.), звездчатка ланцетовидная (Stellaria 
holostea L.), чина весенняя (Lathyrus vernus (L.) Bernh.), горошек заборный (Vicia 
sepium L.), норичник шишковатый (Scrophularia nodosa L.) и другие.

В результате сильного отпада стволов древесных пород, а также слабого раз-
вития подроста и подлеска на осветленных полянах отмечался быстрый рост 
и развитие следующих видов: манжетка обыкновенная (Alchemilla vulgaris L.), 
осока волосистая (Carex pilosa Scop.), луговик дернистый (Deschampsia cespitosa 
(L.) P. Beauv.), золотарник обыкновенный (Solidago virgaurea L.), клевер ползу-
чий (Trifolium repens L.), черноголовка обыкновенная (Prunella vulgaris L.), оду-
ванчик лекарственный (Taraxacum officinale (L.) Webb ex F.H. Wigg.), недотрога 
обыкновенная (Impatiens nolitangere L.), вьюнок полевой (Convolvulus arvensis L.),  
кульбаба осенняя (Scorzoneroides autumnalis (L.) Moench), осот полевой (Sonchus 
arvensis L.), тысячелистник обыкновенный (Achillea millefolium L.), мерингия трех-
жилковая (Moehringia trinervia (L.) Clairv.), звездчатка средняя (Stellaria media (L.) 
Vill.), крапива двудомная (Urtica dioica L.), крапива жгучая (Urtica urens L.), ща-
вель обыкновенный (Rumex acetosa L., nom. cons.), лютик ползучий (Ranunculus 
repens L.), мать-и-мачеха обыкновенная (Tussilago farfara L.) и другие.

Кроме того, характерными для травянистого покрова были виды сорных 
растений: подорожник большой (Plantago major L.), мятлик однолетний (Poa 
annua L.), птичий горец (Polygonum aviculare L.), пикульник обыкновенный 
(Galeopsis tetrahit L.).

Таким образом, Т.В. Лариной [Отчет…, 1983] был сделан вывод, что травяни-
стый покров в лесных насаждениях Лесной опытной дачи претерпевает боль-
шие изменения под влиянием антропогенного воздействия:

– видовой состав травостоя сильно обеднен;
– исчезновение основных компонентов травянистого покрова (типичные 

лесные виды);
– замещение доминирующих видов травянистого покрова на луговые и   

сорные виды.



Исследования флоры Лесной опытной дачи, проведенные с 1998 по 2005 год 
Ю.В. Демидовым [2006], позволили автору сделать вывод, что под сосновы-
ми древостоями основными видами являются осока волосистая (Carex pilosa 
Scop.), пролесник многолетний (Mercurialis perennis L.). Под дубовыми и ли-
повыми – наибольшее обилие проявляет яснотка зеленчуковая (Galeobdolon 
luteum (L.) L.). Под березовыми – наиболее распространена осока волосистая 
(Carex pilosa Scop.). На открытых участках отмечается формирование специфи-
ческих фитоценозов с преобладанием таких видов, как пижма обыкновенная 
(Tanacetum vulgare L.), колокольчик раскидистый (Campanula patula L.), души-
стый колосок обыкновенный (Anthoxanthum odoratum L.). Общее число обнару-
женных видов травянистых растений – 157.

Ю.В. Демидовым [2006] отмечено преобладание во флоре Лесной опытной 
дачи аборигенных видов растений (70%). По мнению автора, характеристики 
флоры указывают на достаточно высокую устойчивость биогеоценозов к сло-
жившемуся уровню антропогенной нагрузки, при этом флору данного объекта 
в целом следует относить к естественной, слабонарушенной. Несмотря на высо-
кий уровень рекреационной и техногенной нагрузки, оказываемой на почвен-
ный покров Лесной опытной дачи, ее биоценоз сохраняет признаки естествен-
ного объекта, соответствующие природным условиям Московского региона.
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Глава 3 

СОСТОЯНИЕ ЛЕСНОГО ФОНДА  
И АНТРОПОГЕННЫЕ ВОЗДЕЙСТВИЯ

Динамика показателей лесного фонда

М.К. Турский [Описание Лесной дачи…, 1893] писал, что в конце XVII века 
«Петровская дача состояла, как удостоверяет лесоустроитель 〈А. Р. Варгас де 
Бедемар〉, из дубового леса с примесью липы, клена и отчасти с примесью со-
сны, березы и осины. Это граф Варгас де Бедемар подтверждает существовав-
шим на месте преданием и теми большими, уже полусгнившими, дубовыми 
пнями, которые в 1863 еще году были рассеяны по всему лесу, и наконец, под-
месью единичных крупных и тонкомерных дубовых деревьев, остававшихся во 
время устройства дачи среди молодых насаждений других пород. Предположе-
ние лесоустроителя весьма вероятно, ибо и в настоящее время в даче повсюду 
встречается дуб всех возрастов. Кроме того, остатки дубовых лесов встречаются 
вблизи Петровской дачи (около Останкина, например), да и в самой Петров-
ской даче во время устройства ее было более 10% под чистыми спелыми дубо-
выми насаждениями. Стало быть, в той местности, где находится Академия, 
дуб мог преобладать над другими породами. Из имеющихся в Академии копий 
с межевого плана 1763 года видно, что в то время теперешние кварталы 7, 8 и 11 
были заняты угодьями сельца Астрадамово (Амстердам?), часть построек кото-
рого находилась в теперешних участках… квартала 11-ого, называемых до сих 
пор Царским лугом или Царским местом. Несколько старых лип, находящихся 
теперь в участке… квартала 11-ого, видимо были посажены лет около 200 тому 
назад поодаль какого-либо жилья. Предание говорит, что в этом месте была 
ферма “Амстердам”, которую посещал Петр Великий. Следы бывших построек 
обнаруживаются здесь и теперь при разного рода земляных работах, например, 
рытье канав. Лес на упомянутом плане 1763 года обозначен дровяным, но по-
роды на плане не поименованы. Впрочем, судя по иллюминовке плана, можно 
предположить, что в даче преобладали лиственные породы, а хвойные были 
вкраплены единично» (рис. 3.1).

На момент устройства Лесной опытной дачи в 1863 году А.Р. Варгас де Бе-
демар [Рукописный отчет…, 1863] отмечал: «Ныне Петровская дача на всем 
пространстве удобной лесной почвы, состоит преимущественно из господ-
ствующих насаждений сосны, березы и  осины. Дубовые, изреженные ста-
рые насаждения, остались только на покосах, незначительными участками 
и островками с единичными деревьями среди насаждений других пород; сло-
вом, прежде бывшие господствующими дубовые насаждения сменились теперь 
сосновыми, березовыми и осиновыми» (рис. 3.2).

Инвентаризация лесного фонда Лесной дачи проводилась 10 раз (послед-
няя была в 2009 году). В 1862 году площадь Лесной опытной дачи составляла 
257,7 га, а после 1902 года – 248,7 га. Покрытые лесом земли по итогам пер-
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вой лесоинвентаризации составили 75%, к 1887 году они увеличились до 92%, 
а к 2009 году – до 94% (после засухи 1936–1940 годов и последующей гибели 
культур ели их доля снижалась до 87%).

Динамика площадей и запасов основных лесообразующих пород на террито-
рии Лесной опытной дачи представлена табл. 3.1. В год первого учета в покры-
той лесом площади наиболее представлены были древостои с преобладанием 
сосны (115 га), дубравы занимали 37 га, березняки – 27 га, осинники – 21 га.  
В соответствии с планом ведения лесного хозяйства в даче, разработанном 
А.Р. Варгасом де Бедемаром, на не покрытых лесом землях началось создание 
лесных культур сосны и ели, а также вырубались малоценные низкополнотные 
древостои и осинники (с последующим закультивированием или естественным 
заращиванием вырубок). Перед посадкой лесных культур проводилось созда-
ние осушительной сети (магистральные каналы совмещались с квартальными 
просеками, а осушительные канавы располагались в выделах в соответствии 
с направлением склонов).

К 1987 году не покрытые лесом площади были закультивированы и наблю-
далось быстрое накопление запаса за счет естественных процессов роста дре-
востоев. При постоянстве покрытой лесом площади накопление запаса про-
должалось до 1935 года, когда он достиг 56 тыс. м3. После этого наблюдалось 
сокращение запаса (до 46 тыс. м3 в 1962 году), связанное как с отмиранием 
культур ели в 1940 году и в последующие годы, так и с разрушением естествен-
ных сосняков. Но после достижения минимума запас древостоев стал возрас-
тать и стабилизировался в 1987–2009 годы на уровне 64 тыс. м3. Рассмотрим 
причины стабилизации запаса путем анализа динамики запасов в сравнении 
с площадями основных лесообразующих пород.

Рис. 3.1. Фрагмент плана царствующего града Москвы с  указанием близлежащих мест 
(1763 год)
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Средний возраст сосняков в  1862  году составлял 27, а  максимальный  – 
45 лет, средняя полнота равнялась 0,65. Для стадий жердняка и чащи обычно 
характерны более высокие полноты, поэтому следует согласиться с выводом 
А.Р. Варгаса де Бедемара о значительной нарушенности выборочными рубками  
древостоев дачи.

Плошадь сосняков стала возрастать с 1869 года в результате создания лесных 
культур. Одновременно началось и ее сокращение из-за вырубки низкополнот-

Рис. 3.2. Фрагмент плана Петровско-Разумовского в 1818 году с указанием современных 
границ Лесной опытной дачи
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ных древостоев. К 1902 году было создано около 60 га культур сосны, их пло-
щадь несколько увеличилась за счет закультивирования вырубок в последую- 
щие годы. Но общая площадь сосняков оставалась постоянной до 1945 года, 
следовательно, одновременно с  созданием культур сосны шло разрушение 
естественных сосняков. В 2009 году лесные культуры сосны занимали площадь  
65 га, а естественные сосняки – 9 га. Таким образом, за изучаемый период про- 
изошел распад естественных сосняков на площади 106 га.

В табл. 3.1 обращает на себя внимание тот факт, что с  1962 по 2009  год 
площадь сосняков сократилась на 14 га, а  запас древостоев, составлявший 
в 1962 году 24,5 тыс. м3, в 1973 году снизился на 0,7 тыс. м3, а в 2009 году равнял-
ся 25 тыс. м3 (при среднем возрасте древостоев 125 лет). Этот факт заслуживает 
детального уточнения в связи с бытующим мнением о меньшей долговечности 
искусственных древостоев по сравнению с естественными, поскольку в нашем 
случае наблюдается обратная картина. Здесь, несомненно, сыграли роль два 
момента – улучшение условий произрастания в результате изменений клима-

Таблица 3.1. Динамика площадей в га (сверху) и запасов в м3 (снизу) основных 
лесообразующих пород

Год учета Сосна Ель Листвен-
ница Дуб Береза Прочие Итого

1862
115,0

– –
30,5 26,9 21,2 193,6

6355 1575 1758 1378 11 066

1887
128,6 31,6 1,0 26,3 42,6 5,6 235,7

22 244 530 0 4507 5386 707 33 374

1915
130,6 33,0 4,0 12,1 38,1 3,5 221,3

32 695 6958 585 3040 7256 242 50 776

1935
129,5 39,1 11,3 14,2 25,8 7,4 227,3

33 742 10 490 2487 1672 6908 580 55 879

1945
128,8 2,2 14,2 40,6 26,2 4,5 216,5

34 965 185 3780 4990 4590 635 49 145

1955
111,9 0,5 16,9 49,6 39,1 3,9 221,9

34 123 50 4653 8016 3902 890 51 634

1962
89,7 0,2 24,3 57,8 45,2 6,3 223,5

24 495 15 5435 9470 5225 910 45 550

1973
82,6 0,1 31,8 57,1 47,6 7,5 226,7

23 840 10 8490 11 090 6590 1670 51 690

1987
78,4 0,4 32,0 57,0 50,3 9,1 227,2

24 130 105 10 435 13 440 13 340 2665 64 115

2009
75,7 0,4 34,8 63,2 50,7 8,6 233,4

24 960 127 11 891 15 085 10 490 2155 64 708
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та и снижение загрязненности воздуха после прекращения работы промыш-
ленных предприятий после 1990 года. Влияние роста выбросов автотранспорта 
в восточной части Лесной опытной дачи возросло, но оно проявляется на рас-
стоянии не более 50–100 м от дорожного полотна [Правкина, 2006].

Культуры ели начали создавать также с 1869 года, чаще всего в смешении 
с сосной, пихтой и другими породами, и к 1915 году их площадь составила 33 га, 
а к 1935–37 га. Запас древесины еловые культуры наращивали медленнее, чем 
сосновые, но к 1935 году он составил 10,5 тыс. м3 (средний возраст – 46 лет). 
Засухи конца 1930-х годов и ряд других неблагоприятных факторов, детально 
рассмотренных в работах В.П. Тимофеева [1939, 1944], привели к гибели куль-
тур ели. Вырубки были заняты в основном культурами лиственницы. Неудача 
с выбором ели в качестве главной породы связана с тем, что лесоводы не могли 
предугадать быстрых изменений условий роста в районе Лесной опытной дачи.

Площадь культур лиственницы увеличивалась довольно равномерно, не- 
уклонно возрастал их запас: при среднем возрасте 90 лет в 2009 году средний 
запас составлял 330 м3 · га–1, а общий – около 12 тыс. м3.

Площади с  преобладанием дуба с  30 га в  1862  году сократились до 12 га 
в 1915 году, а затем стали возрастать в результате разрушения сосняков и осво-
бождения дуба из второго яруса, так что в 1962 году их площадь равнялась 58 га, 
а в 2009 году они занимали 60 га. Запас дубняков за период после 1962 года уве-
личился с 9,5 до 15 тыс. м3, в основном за счет естественных процессов роста. 
Средний запас составил в 2009 году 250 м3 · га–1. Увеличение площади дубняков 
с 1935 года является свидетельством того, что распадались сосняки со средним 
возрастом 100 лет. Это могло быть только результатом повреждения ассимиля-
ционного аппарата сосны дымогарными паровозными выбросами.

Площадь березняков увеличилась к 1887 году до 42 га, снизилась в результате 
рубок до 26 га с 1935 по 1945 год, затем расширилась после распада естественных 
сосняков до 50 га с 1987 по 2009 год. Запас возрастал с некоторым запаздыванием  
и составлял с 1915 по 1935 год около 7 тыс. м3, упал в 1955 году до 3,9 тыс. м3,  
далее вслед за увеличением площади стал нарастать, составив в  1987  году 
13,3 тыс. м3. После урагана 1998 года запас упал до 10,5 тыс. м3 и средний запас 
древесины составил в 2009 году 210 м3 · га–1.

Таким образом, сосняки на территории дачи сохранили свое преобладание, 
хотя площадь их со 115 га снизилась до 76 га. Зато возросли площади дубняков 
(с 30 до 63 га) и березняков (с 27 до 51 га). Осинники на площади 21 га были вы-
рублены, а на площади 35 га созданы культуры лиственницы (рис. 3.3, см. вкл.).  
Эти изменения следует отнести к положительным ввиду большей устойчивости 
древостоев лиственницы, дуба и березы к загрязнениям воздуха и рекреацион-
ным нагрузкам.

За 150 лет произошли изменения в породном составе покрытой лесом пло-
щади Лесной опытной дачи (рис. 3.4). На момент первого лесоустройства 
в 1862 году на сосну приходилось 5,7 единиц, на березу – 1,6 единицы и на дуб – 
1,4 единицы. C 1915 года после отчуждения для строительства железной дороги 
части территории покрытая лесом площадь Лесной опытной дачи оставалась 
достаточно стабильной и составляла 90,4 ± 0,7%. К 1945 году доля сосны в сред-
нем составе древостоев Лесной опытной дачи увеличилась до 7,1 единицы, а бе-
резы и дуба сократилось до 0,9 и 1,0 единиц соответственно, доля лиственницы 
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равнялась 0,8 единицам. В последующей динамике породного состава древосто-
ев происходит сокращение доли сосны до 3,9 единиц в 2009 году и увеличение 
доли березы (1,6 единицы), дуба (2,3 единицы) и лиственницы (1,8 единицы)  
к 2009 году. Увеличение площадей, занятых дубом и березой, отмечалось в Под-
московье в работе В.Н. Короткова [2000].

В 2009 году липа сохраняет участие в дубняках и сосняках, а также появилась 
в составе березняков и лиственничников, клен остролистный – в составе дуб-
няков и сосняков, и даже вяз, страдающий от голландской болезни ильмовых, 
составляет 1% от общего запаса древостоев в 2009 году. Материалы наблюдений 
на постоянных пробных площадях показывают, что в насаждениях Лесной дачи 
протекает процесс перехода липы, вяза, ясеня, дуба из второго яруса в первый. 
Эти факты подкрепляют выводы ряда исследователей динамики насаждений 
в Лесной опытной даче [Наумов и др., 2014] о наличии тенденции восстанов-
ления хвойно-широколиственных лесов, чему способствуют отмеченные ранее 
в работе климатические изменения. Желательность и необходимость процесса 
восстановления хвойно-широколиственных лесов отмечается в работах ряда 
исследователей [напр., Рысин, 2012].

Таким образом, смена породного состава насаждений Лесной опытной 
дачи и ряда других природных территорий (например, Национального парка 
«Лосиный остров») на протяжении последних 50–70 лет является закономер-
ным процессом, на который обращают внимание авторы многих работ. На-
пример, А.В. Абатуров и П.Н. Меланхолин [2004] указывали, что в условиях 
Московского региона наиболее конкурентоспособными породами являются 
липа, клен и ель. Ослабление хозяйственного использования лесов, послед-
ствия потепления климата способствуют восстановлению природного ареала 
широколиственных пород. В.В. Киселева с соавт. [2016] отмечают, что форми-
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Рис. 3.4. Изменение среднего породного состава насаждений
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рование хвойных лесов, которые подошли к возрасту спелости в первой поло-
вине XX века, происходило в конце «Малого ледникового периода», поэтому 
потепление климата приводит к их вытеснению хвойно-широколиственными 
и широколиственными лесами. Таким образом, в ближайшем будущем в лесах 
города Москвы и Московской области необходимо проведение хозяйственных 
мероприятий, способствующих повышению продуктивности и устойчивости 
смешанных древостоев.

Антропогенные воздействия

Еще до создания Петровской земледельческой и лесной академии терри-
тория Лесной опытной дачи была в том числе и местом загородного отдыха 
жителей Москвы. До устройства дачи А.Р. Варгасом де Бедемаром в 1863 году 
участки леса многократно подвергались усиленной вырубке сверх норм, ре-
зультатом чего являлось формирование одновозрастных древостоев. По все-
му пространству леса проводились сенокошение и выпас скота, что приводило 
к уничтожению возобновления. Лесоустроителем описывается случай, когда 
на вырубках сенокошение проводилось до тех пор, пока от истощения почвы 
травянистый покров не сменялся на мохово-лишайниковый с белоусом торча-
щим (Nardus stricta L.).

В 1880 году Лесная опытная дача была присоединена в административном 
отношении к городу Москве. В 1887 году, по словам М.К. Турского, дача была 
окружена строениями сельского типа. С  востока и  юга примыкали дачные 
участки, с запада – не покрытые лесом земли, а с севера – парк, плодовый сад 
и академическое поле.

После начала активной лесохозяйственной деятельности интерес посетите-
лей к Лесной опытной даче усилился, а их число стало возрастать. В 1893 году 
М.К. Турским [Описание Лесной дачи…, 1893] говорилось, что «Самовольных 
порубок в даче не бывает, но зато иногда бывает кража молодых деревьев из 
питомников и культур для пересадки в сады и парки. Обыкновенно выкапы-
вание или вырывание деревцев производится лицами, ведущими торговлю 
древесными саженцами. Бывали случаи похищения нескольких сот саженцев 
в одну ночь. Иногда кражи проводятся, по-видимому, и днем. Такая кража ока-
зывается очень чувствительною не только в денежном выражении, но и пото-
му, что большинство молодняков имеют каждый какой-либо особый интерес, 
и каждая культура какую-либо особую цель: или для испытания роста вновь 
вводимых пород, или для образования известного типа насаждений, или для 
лесостатистических исследований и других опытов по Лесоводству. Поэтому 
каждое исчезнувшее из таких молодняков деревце запутывает начатое иссле-
дование, для которого приходится вновь создавать в другом месте насаждение.

Кроме того, гуляющая в лесу публика, которой иногда перебывает до несколь-
ких сот человек в день, часто вследствие непонимания цели лесовозобновления 
общей и частной в учебной даче, умышленно и неумышленно портит выросшие 
вновь на вырубках деревца. С каждым годом вследствие увеличения населения 
в окрестностях дачи, молодняки подвергаются большей и большей опасности от 
порчи. Кроме того, неосторожное обращение с огнем в жаркую погоду со сторо-
ны гуляющих бывает причиной возникновения пожаров. Порча мостов, канав, 
квартальных столбов, скамеек, расставленных в лесу для гуляющих, даже иногда 
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порча растущих приспевающих и спелых деревьев, разорение гнездд полезных 
для леса птиц – все это даже в очень небольших размерах бывает весьма заметно 
в даче с интенсивным хозяйством. Случаи похищения отдельных поленьев дров, 
заготовленных где-либо вблизи границ дачи, бывают нередко; растаскивание же 
дров гуляющими из шалости ли или для каких-либо целей (например, сесть на 
полено во время отдыха) случается почти ежедневно летом.

Поэтому дача нуждается в бдительном надзоре и несет большой расход на 
охрану: в течение лета в лесу постоянно держится два сторожа, а по праздни-
кам (когда число гуляющих увеличивается) назначаются в помощь сторожам 
еще два человека (или более) из летних рабочих. Осенью и весною для осмо-
тра и охранения культур и молодняков приходится иметь, кроме того, ночной 
караул. Зимою посторонних лиц в даче бывает мало, и она охраняется одним 
сторожем…

Нельзя не отметить, что с каждым годом местная публика, издавна живущая 
около дачи, относится с большим уважением к лесу и с большей бережливо-
стью ко всему, что в нем есть; но это не подает надежды на близкое уменьшение 
расходов на охрану, ибо с каждым годом число посетителей леса увеличивается, 
являются ежегодно новые и новые лица, и притом с проведением конно-желез-
ного пути из Москвы в Академию состав гуляющих в лесу изменяется к худше-
му. В последнее время были даже случаи появления в лесу злоумышленников, 
нападающих с целью грабежа на некоторых гуляющих. По всей вероятности, 
придется в недалеком будущем огородить лес и пускать в него для прогулок 
лишь тех, на безвредное для леса поведение которых можно рассчитывать, 
и это обойдется, может быть дешевле, чем расход на усиление стражи; а меж-
ду тем мера эта лучше может гарантировать лес от порчи, чем исключительно  
один караул его…».

К началу XX века ситуация с воздействием отдыхающих на природные ком-
плексы Лесной опытной дачи обострилась еще сильнее. Н.С. Нестеров [1917] 
отмечал, что для охраны территории Лесной опытной дачи должны привле-
каться особые меры, так как ситуация выходила из-под контроля.

Постепенно Москва разрасталась. В 1899–1900 годах около 9 га площади 
Лесной опытной дачи были переданы под постройку железнодорожной линии, 
вошедшей в состав Московско-Виндаво-Рыбинской железной дороги. С это-
го времени появились загрязнения воздуха каменноугольной пылью и серни-
стыми соединениями. Особенно сильно от сернистого газа, выделяющегося 
в большом объеме при сжигании подмосковного угля, пострадали рядом рас-
положенные сосновые древостои. Максимальная загруженность дороги была 
с момента открытия до Октябрьской революции, так как в Лифляндской губер-
нии располагались крупные морские порты Российской Империи, через кото-
рые шли поставки сельскохозяйственной продукции в другие страны. После 
объявления независимости Латвийской Республикой в 1920–1930 годы объемы 
пассажирских и грузовых перевозок были минимальными, по железной дороге 
осуществлялись преимущественно пригородные рейсы. Переход на электро-
возную тягу в 1950–1960 годы избавил насаждения Лесной дачи от загрязняю-
щих веществ, поступающих от железнодорожного транспорта.

До 1914 года строительство жилых домов не переходило за линию железной 
дороги. Начиная с 1922 года, строительство перешло железнодорожную линию, 
и вся южная и восточная границы Лесной дачи были густо застроены времен-
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ными бараками, которые просуществовали до 1950–1960-х годов. С 1932 по 
1935 год барачными постройками была застроена вся западная граница Лесной 
дачи. В эти же и более поздние годы началось строительство крупных жилых 
корпусов вдоль Дмитровского шоссе. Началось постепенное увеличение за-
грязнений воздуха различными поллютантами за счет преобладающих в летнее 
время юго-западных ветров, приносящих загрязнения.

В годы Великой Отечественной войны на территории Лесной опытной дачи 
были случаи массового повреждения деревьев в результате военных действий. 
Вблизи от жилых домов проводились самовольные порубки деревьев. В резуль-
тате гибели насаждений в конце 1930-х годов образовалось много прогалин, 
часть которых была самовольно раскопана жителями расположенных вблизи 
от дачи домов и засажена картофелем. Картофель сажался даже под пологом 
сильно изреженных сосновых древостоев. В военные годы на территории Лес-
ной опытной дачи выпасалось небольшое стадо коров, но это не привело к не-
гативным процессам в фитоценозах. В послевоенные годы был самовольный 
выпас коров и коз, которые уничтожали подрост и подлесок, а на посадках – 
и саженцы растений. Скот принадлежал семьям, которые в годы войны поте-
ряли своего кормильца, поэтому, учитывая тяжелое материальное положение 
сирот, наказания в том числе – со стороны суда и милиции, к владельцам не 
применялись.

В довоенные и послевоенные годы по выходным дням тысячи жителей Мо-
сквы устремлялись в Лесную опытную дачу, производя многочисленные по-

Вход в Лесную опытную дачу (1961 год)
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вреждения древесных растений. Резко изменился в худшую сторону состав 
воздуха. Пыль и газы с заводов оседали на листьях деревьев, на поверхности 
почвы. Весной в сухую погоду в лесу с ног поднималась густая пыль. Зимой снег 
приобретал темно-серый цвет, резко выделяясь слоями по окраске. В опытах по 
промыванию срезанных ветвей елей и сосен под струей воды было четко видно, 
что с них стекала грязь [Таксация Лесной опытной дачи…, 1945].

Г.Р. Эйтинген [1946] писал, что «порча и уничтожение насаждений челове-
ком составляют самое тяжелое, труднопреоборимое явление, действие кото-
рого неизменно усиливается. Местонахождение дачи в очень густонаселенной 
местности, несмотря на напряженные заботы об охране леса, вызывает порчу 
и поломку молодых и старых деревьев; вытаптывание и вырывание посадок; 
поломку и расхищение заборов, различного рода наблюдательных приборов 
и установок; расхищение квартальных и указательных столбов и заготовленной 
лесопродукции, самовольное сенокошение и пастьбу скота.

Сооружение прочной ограды вокруг леса и введение в даче как в научной 
лаборатории и сокровищнице знания режима заповедника, предусмотренное 
постановлением Совета Народных Комиссаров СССР от 3 декабря 1940 г. об 
охране территории академии, составляют первоочередную задачу».

В 1950-е годы были отмечены результаты совокупных негативных воздей-
ствий на рост леса в виде усыхания деревьев сосны [Кротова, 1957]. Н.Г. Кро-
това [1957] в результате проведенных исследований сделала выводы, что меж-
ду изреживанием крон сосны, уменьшением продолжительности жизни хвои, 
усыханием сосны и загрязнением воздуха дымовыми отходами (сернистый газ, 
копоть, пыль) есть прямая зависимость. Дымовые отходы в воздухе Лесной 
опытной дачи составляют значительное количество: больше их по периферии 
и юго-западной части, меньше – в центре лесного массива. Большему количе-
ству сернистого газа, копоти, золы соответствует более интенсивное усыхание 
деревьев сосны. Повреждение дымовыми газами в большей мере проявляется 
в период максимальной вегетации (июнь и июль). Усыхание сосны под дей-
ствием дымовых газов начинается с изреживания крон, обнажения вершин 
деревьев, изменения окраски хвои. Одним из проявлений неблагоприятного 
влияния задымления является сокращение продолжительности жизни хвои до 
1–2 лет. А негативное действие паровозных выбросов в итоге приводит к рас-
паду сосновых насаждений.

В 1960–1970-е годы в результате электрификации железных дорог, перехода 
на отопление коммунальных домов природным газом значительно снизилось 
загрязнение воздуха вредными газами, дымом и копотью, что сократило от-
пад в насаждениях Лесной опытной дачи. С целью защиты молодых посадок 
и опытных насаждений в середине прошлого века вдоль дорог-просек были 
устроены 4–5 рядные легкие проволочные изгороди высотой 1,5 м и общей 
протяженностью 10,4 км.

С конца 1970-х годов большое внимание в Лесной опытной даче стало уделять-
ся исследованиям по влиянию на рост и состояние насаждений антропогенных 
факторов. На первый план выдвинулась проблема сохранения насаждений дачи 
в связи с развитием Москвы, изоляцией этого лесного массива от большого ко-
личества отдыхающих, интенсивным его загрязнением [Васильев, 1989].

Развитие транспортной инфраструктуры города Москвы сопровождалось об- 
устройством старых и строительством новых дорог. По западной границе Лесной 
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опытной дачи проходит Тимирязевская улица, при сооружении дорожного по-
крытия которой был нарушен естественный сток. Для территории Лесной опыт-
ной дачи всегда была актуальна проблема подтопления [Наумов, Поляков, 2015], 
но в настоящее время особенно сильно страдает участок, расположенный вдоль 
улицы Тимирязевской, поэтому большое внимание должно уделяться поддержа-
нию существующей дренажной сети и ее развитию.

К началу 1990-х годов часть промышленных предприятий прекратила рабо-
ту, и возросшая степень загрязнений со стороны автотранспорта стала нано-
сить наибольший вред древостоям Лесной опытной дачи. Степень загрязнений 
тяжелыми металлами почв на территории дачи и ряд других аспектов этого про-
цесса современных антропогенных воздействий рассмотрены в монографии 
Л.В. Мосиной с соавторами [2014]. Влияние тяжелых металлов на древесные 
растения показано в работе В.И. Савича с соавторами [2000].

Согласно данным Департамента природопользования и охраны окружаю-
щей среды города Москвы [Доклад…, 2017], выбросы загрязняющих веществ 
от автомобильного транспорта в 2011 году составили 319 тыс. тонн, а к 2016 году 
сократились до 189 тыс. тонн. Прогнозные оценки выбросов от автотранспорта 
указывают, что к 2030 году по мере обновления автопарка будут снижены вы-
бросы оксида углерода и летучих углеводородов, возрастут выбросы диоксида 
азота, но вместе с этим существенно снизятся объемы выбросов остальных за-
грязняющих веществ.

Таким образом, на протяжении рассматриваемого периода менялась как 
интенсивность воздействия отрицательно действующих на рост древостоев 
антропогенных факторов, так и их сочетание. Но их суммарное воздействие 
привело к общему результату – снижению продуктивности растительных сооб-
ществ и сокращению долговечности основного эдификатора – деревьев.

Движение общественного транспорта по Тимирязевской улице вдоль западной границы 
Лесной опытной дачи (1972 год)
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Подтопление территории Лесной опытной дачи вдоль Тимирязевской улицы талыми водами

Отдыхающие на территории Лесной опытной дачи (2012 год)
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В настоящее время рекреационное воздействие превышает допустимые нор-
мативы в несколько раз и выходит на первое место по степени отрицательного 
влияния на лесные сообщества. В выходные и праздничные дни на территории 
Лесной опытной дачи находится большое количество отдыхающих. В теплые 
весенние и летние дни многие из них разводят костры, распивают спиртные 
напитки, наносят повреждения древесным растениям, оставляют после себя 
большое количество мусора.

На урбанизированных территориях одной из важнейших проблем является 
выращивание устойчивых и долговечных насаждений. Большое значение име-
ет сохранение лесных насаждений как в самих городах, так и вблизи крупных 
промышленных центров.

В условиях загрязнения атмосферного воздуха в крупных городах лесные на-
саждения являются мощным фактором по защите окружающей среды, снижая 
действие токсичных компонентов городской атмосферы. Загрязнение атмос-
феры в городских условиях ведет к нарушению ряда физиологических и биохи-
мических процессов в древесных растениях: депрессия ассимиляции углерода 
в результате повреждения ассимиляционного аппарата, морфологические изме-
нения клеток устьичного аппарата, уменьшение числа нормально функциони-
рующих устьиц, изреживание крон деревьев [Газоустойчивость растений, 1980].

Реакция растений на загрязнение атмосферного воздуха неспецифична и за-
висит не только от состава загрязнителей, но и от почвенно-климатических 
условий (температура и влажность воздуха, обеспеченность влагой и питатель-
ными элементами), а также возраста растений. Негативное влияние на мета-
болические процессы клеток древесных растений, произрастающих в лесных 
насаждениях городов, оказывает также повышенная рекреационная нагрузка. 

Рейд по выявлению и предупреждению правонарушений при отдыхе (2018 год)
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Происходит уплотнение почвы, нарушение водного режима и минерального 
питания, что приводит к снижению прироста, частичному или полному отми-
ранию деревьев. Проводимые в 1980-е годы исследования научными сотрудни-
ками Лесной опытной дачи показали, что повышенная рекреационная нагруз-
ка в насаждениях влечет за собой сильное уплотнение почвы. Следствием этого 
является иссушение верхних горизонтов почвы, нарушение водного режима 
и минерального питания древесных растений.

Для сохранения насаждений Лесной опытной дачи и повышения их устой-
чивости в настоящее время являются актуальными рекомендации, сформули-
рованные еще при выполнении лесоустроительных работ в 1945 году П.С. Кон-
дратьевым [Таксация Лесной опытной…, 1945]. С учетом их первоочередными 
задачами по снижению отрицательного воздействия рекреации, которая сейчас 
занимает первое место по негативному воздействию на природные комплексы, 
являются следующие:

– Огораживание ценных участков Лесной опытной дачи.
– Ограничение входа в лесной массив.
– Усиление охраны, в том числе вооруженной.
– Проведение воспитательной и просветительской работы с населением.
– Организация садов и парков вне Лесной опытной дачи для отвлечения 

основной массы населения от посещения леса.
– Введение платного входа в лес с предварительным созданием прочного 

забора, или получение финансирования со стороны властей города Москвы на 
осуществление природоохранных мероприятий и благоустройства территории.

Лесоводственные мероприятия

С самого начала ведения хозяйства в Лесной опытной даче первоочередной 
задачей являлось создание высокопродуктивных насаждений взамен изрежен-
ных и культивирование не покрытых лесом площадей. С целью выращивания 
посадочного материала был заложен собственный питомник, где выращива-
лись сеянцы сосны, лиственницы, ели, дуба. Для создания лесных культур ис-
пользовались высококачественные семена как местного происхождения, так 
и из различных географических районов Российской Империи. Кроме того, 
М.К. Турский выписывал семена из города Эрфурта (Германия), который во 
второй половине XIX века славился садоводством и носил название «город 
цветов», из города Риги (Латвия), где располагалось знаменитое садоводство 
«К.Г. Вагнера», которое занималось поставкой семян и саженцев в Европу, Рос-
сийскую Империю, Персию.

В дореволюционный период использовались различные схемы посадки 
лесных культур, например, большинство культур в Лесной опытной даче со-
здано с квадратным размещением (сам-четвертый), сам-пятый и сам-третий 
(рис. 3.5). При квадратной посадке растения размещаются по узлам квадрат-
ной сетки. Посадка сам-пятый получается из рядовой, когда расстояние между 
рядами вдвое меньше, чем расстояние между растениями в ряду, а посадочные 
места в следующем ряду сдвинуты на половину этого расстояния так, что пя-
тью саженцами образуются четыре равнобедренных треугольника. В посадке 
сам-третий равносторонние треугольники образуются двумя растениями од-
ного ряда и одним – другого.
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Для посадки на протяжении всех 150 лет использовались ручные способы. 
Самым распространенным из них являлся способ посадки с глыбками, т.е. 
с комом земли. Посадка с глыбками сложнее, чем с обнаженной корневой си-
стемой, но зато посаженные таким способом растения лучше принимаются 
и успешнее растут.

C 1862 по 1928 год система хозяйства в Лесной опытной даче была сплошно-
лесосечной. Для обеспечения естественного возобновления леса применялись 
соответствующие меры, однако через 2–3 года после сплошной рубки проводи-
лась посадка леса. Расчет на естественное возобновление не оправдывал себя, 
поэтому в Лесной опытной даче большинство древостоев созданы искусствен-
ным путем.

Сплошнолесосечные рубки создавали лучшие возможности для создания 
лесных культур, так как было удобно проводить обработку почвы, чем обе-
спечивалось лучшее развитие молодняков. Некоторое время применялось 
лесопольное хозяйство, когда почва освобождалась от пней полностью, обра-
батывалась и на ней в течение 1–3 лет поводились посевы овса. По овсу одно-
временно проводилась посадка сосны.

На лесосеках при рубках леса обычно оставлялся дубовый подрост, который 
с годами разрастался и заглушал произведенные под его пологом культуры. Как 
правило, оставление дубовых деревьев вело к разрастанию у них сучьев. Поэто-
му при проведении сплошных рубок необходимо вырубать и дубовый подрост.

С 1928 по 1935 г. практиковались постепенно-выборочные рубки в 3 приема 
с одновременной посадкой под полог леса саженцев ели. Постепенная рубка не 
способствовала естественному возобновлению леса. Под пологом сосны раз-
растался второй ярус из дуба. Появлялся и сильно распространялся подлесок из 
лещины и бузины, заглушавший посадки. Сильно разрастался и травянистый 
покров. Все это указывает, что постепенные рубки в Лесной опытной даче не 
дают должного возобновления и ведут, как правило, к изреживанию древостоев 
и смене пород.

Начиная с 1935 года вовсе были прекращены сплошные и постепенные руб-
ки и в Лесной даче проводилась вырубка деревьев только в порядке проме-
жуточного пользования – рубок ухода. Лесные насаждения к этому времени 
пришли в такое состояние, когда рубки ухода давали достаточное количество 
древесины в пределах размера годичного пользования. Так продолжалось до 
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Рис. 3.5. Схемы посадок
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Посадки ели 1876–1877 годов в 11 квартале (1885 год)

1939 года, когда сильные засуха и морозы вызвали гибель многих древостоев 
в Лесной опытной даче. В результате этого выпали почти полностью еловые 
древостои, сильно пострадали березовые и заметно изредились сосновые. Как 
вторичное явление, в Лесной опытной даче сильно возросло количество ко-
роедов. Поэтому все рубки леса, в том числе и рубки ухода, были прекращены 
и все внимание было сосредоточено только на уборке сухостоя.

В середине XX века рубки в Лесной опытной даче проводились с позиции 
сохранения и улучшения насаждений для их использования в научных, учеб-
ных и рекреационных целях. Для решения этих задач назначались санитар-
ные рубки, рубки ухода и добровольно-выборочные с размером пользования, 
не превышающим среднего годичного прироста с учетом состояния насажде-
ний и с общей целью создать наиболее ценным деревьям лучшие условия жиз-
ни. Санитарные рубки предусматривались на всей площади Лесной опытной 
дачи. Вырубке подвергались все усохшие деревья, а также больные и усыхаю-
щие. Рубки ухода проводились с учетом потребностей в них для формирования 
устойчивых сложных по форме насаждений. Добровольно-выборочные рубки 
проводились в насаждениях старших возрастов (80 лет и старше в сосновых 
и дубовых и 50 лет и старше в березовых древостоях)

Спустя более чем 150 лет после начала ведения лесного хозяйства в Лесной 
опытной даче, можно сказать, что А.Р. Варгас де Бедемар был прав, так как 
созданные сосновые, березовые и лиственничные насаждения радуют глаз как 
специалистов, так и обывателей. Теперь пришло время замены перестойных 
сосновых и березовых насаждений молодыми посадками.
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Глава 4 

ОПИСАНИЕ ПОСТОЯННЫХ  
ПРОБНЫХ ПЛОЩАДЕЙ

Н.С. Нестеров [1935] писал, что «только стационарное исследование может 
дать прочную основу лесоводству и надлежащую опору лесохозяйственной 
практике», поэтому исследования законов роста древостоев в Лесной опыт-
ной даче Тимирязевской академии проводятся опытным путем, что требует за-
ложения в лесу постоянных пробных площадей с проведением на них через 
регулярные промежутки времени повторных измерений стволов деревьев. При 
работах на постоянных пробных площадях проводится определение таксацион-
ного диаметра стволов деревьев с использованием точной таксационной мер-
ной вилки, их высот с использованием высотомера.

Для объектов, на которых исследования ведутся на протяжении многих де-
сятилетий, важным условием является закрепление их границ в натуре. Лишь 
только с закреплением границ опытных участков возможна организация пра-
вильной работы по их изучению. В этом отношении успешным оказался метод 
М.К. Турского по окапыванию границ пробных площадей канавками, которые 
вошел в хозяйственный обиход Лесной опытной дачи.

В разные годы постоянные пробные площади в Лесной опытной даче закла-
дывали А.Р. Варгас де Бедемар, В.Т. Собичевский, М.К. Турский, Н.С. Несте-
ров, Г.Р. Эйтинген, В.П. Тимофеев, А.Н. Поляков. Учетные работы, обработ-
ку полевых данных в разные годы проводили П.С. Кондратьев, А.А. Моравов, 
Н.Г. Кротова, А.А. Герман, Г.Ф. Михальченко, В.В. Карасев, В.И. Слюсарев, 
А.Н. Поляков, Н.В. Корешков и другие. Одна из первых сводок с данными так-
сации пробных площадей была составлена М.К. Турским [Описание Лесной 
дачи…, 1893]. В 1935 году вышел результат обобщений наблюдений за древо-
стоями Лесной опытной дачи, выполненный под руководством Н.С. Нестерова 
[1935]. Его работа была продолжена под руководством В.П. Тимофеева и в 1964 
году вышла книга «Итоги экспериментальных работ в Лесной опытной даче 
ТСХА за 1862–1962 годы», где приводятся данные за 100 лет наблюдений. После-
дующие итоговые сводки включали материалы наблюдений за 1985–2012 годы  
[Васильев, 1989; Наумов, Поляков, 2009; 2015; Наумов, Поляков, Корешков, 
2013], но они характеризуются неполным набором таксационных показателей. 
В 2018–2019 годах А.В. Лебедевым по аналогии с работами Н.С. Нестерова, 
В.П. Тимофеева подготовлена сводка с результатами наблюдений за древосто-
ями Лесной опытной дачи за период с 1962 по 2018 г., которая включает ра-
нее не публиковавшиеся материалы с 1965 по 1985 г., систематизированные 
и дополненные данные с 1986 по 2012 год, данные перечетов, проведенных  
в 2013–2018 годы.

Ниже поквартально приводятся описания постоянных пробных площа-
дей, которые охватывают период с 1862 по 2018 год. При составлении описа-
ний использовались данные, приведенные в книгах «Описание Лесной дачи  
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Петровской сельскохозяйственной академии» [1893], «Лесная опытная дача в 
Петровском-Разумовском» [Нестеров, 1935], «Итоги экспериментальных ра-
бот в Лесной опытной даче ТСХА за 1862–1962 годы» [Тимофеев, 1964]. После  
1962 года использовались архивные материалы по учетам на постоянных проб-
ных площадях.

Всего в работе даются описания по 260 постоянным пробным площадям (таб-
лицы 4.1–4.260). Для каждого квартала приводится графический план располо-
жения пробных площадей (рис. 4.1–4.4, см. вкл.) с указанием главной породы на 
пробной площади и ее статуса (действующая или закрытая). Действующие проб-
ные площади отмечены сплошной заливкой, а закрытые – штриховкой. В опи-
сании каждой пробной площади указывается год закладки, площадь, история 
создания насаждения, задачи исследования. Приводится таксационная характе-
ристика элементов леса по годам учета, включающая такие показатели, как воз-
раст, средняя высота, средний диаметр, густота, сумма площадей сечений и запас.

Квартал первый

В 1862 году 9,75 га квартала было занято лесом, из них на сосновые насажде-
ния приходилось 6,83 га, а на березовые – 2,92 га. Остальная площадь (5,70 га)  
представляла собой луга, пастбища и лесосеки. К 1887 году лесопокрытая пло-
щадь увеличилась за счет березовых насаждений до 13,19 га, а не покрытая ле-
сом площадь сократилась до 2,26 га. К 1915 году не покрытая лесом площадь 
составила 1,87 га за счет посадки на прогалинах хвойных пород и появления на 
вырубках естественных березняков. К 1935 году лесные насаждения квартала 
стали редеть, и не покрытая лесом площадь увеличилась до 2,53 га. 

В 1945 году на лесные насаждения приходилось 10,47 га, а 4,98 га были пред-
ставлены прогалинами и дорогами. Сами насаждения к этому времени сильно 
изредились и находились в состоянии усыхания. Причина этого явления – за-
стройка прилегающих к Лесной опытной даче территорий с 1935 по 1938 год 
жилыми домами, усиление рекреационного воздействия, сопровождавшегося 
сильным вытаптыванием напочвенного покрова. В середине XX века отмеча-
лись случаи выпаса скота (в том числе коз), самовольных рубок и механических 
повреждений деревьев. При лесоустройстве 1945 года было выявлено, что око-
ло половины площади квартала было раскопано под посадку картофеля. Кар-
тофелем были засажены даже площади, занятые изреженными древостоями.  
За время военных действий в 1941 году окружавший квартал забор был снесен 
для устройства противобомбовых укрытий.

В 2009 году на покрытые лесом земли приходилось 14,4 га, на прогалины – 
0,2 га и на нелесные земли (дороги, просеки) – 0,87 га. В настоящее время  
в первом квартале не сохранилось ни одной постоянной пробной площади. 
Насаждения претерпевают сильные рекреационные нагрузки, так как терри-
тория квартала расположена вблизи густонаселенного района города. В лесном 
массиве оборудованы площадки для отдыха горожан (спортивные площадки, 
зона для пикников). Напочвенный покров на значительной территории сильно 
вытоптан. Многие деревья – ослабленные, имеют механические повреждения. 
Особенно сильно насаждения страдают от отдыхающих в летний период года.

Пробная площадь 1/А (0,2731 га) заложена в 1890 году М. К. Турским в 40-лет- 
нем сосновом насаждении с примесью березы. Насаждение естественного 
происхождения. На пробной площади изучался рост сосновых древосто-
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ев на мощнодерновой среднеподзолистой легкой супесчаной почве. В на-
чале XX  века в живом напочвенном покрове на пробной площади встре-
чались брусника (Vaccinium vitis-idaea L.), черника (Vaccinium myrtillus L.), 
копытень европейский (Asarum europaeum L.) и некоторые виды папоротников. 

Таблица 4.1. Данные перечетов на постоянной пробной площади 1/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя 
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1890 40 Сосна 17,0 17,2 1135 26,37 219
Береза 22,0 23,6 110 4,81 47
Ель 15,0 11,6 91 0,96 7

1896 46 Сосна 18,5 18,3 882 23,20 204
Береза 22,0 25,0 99 4,86 47

1904 54 Сосна 21,3 21,2 787 27,78 276
Береза 22,0 23,3 135 5,76 56

1910 60 Сосна 22,1 23,7 619 27,31 281
Береза 23,0 30,0 99 7,00 71
Ель – 13,2 212 2,90 –
Дуб – 3,7 143 0,15 –
Липа – 3,9 15 0,02 –

1916 66 Сосна 23,0 25,7 542 28,12 300
Береза 23,0 29,4 99 6,72 68
Ель – 14,4 220 3,58 –
Дуб – 4,7 124 0,22 –
Липа – 5,6 26 0,06 –

1922 72 Сосна 23,5 27,3 428 25,05 272
Береза 23,0 32,7 81 6,80 69
Дуб – 5,8 88 0,23 –
Липа – 5,3 15 0,03 –
Ель – 17,9 157 3,95 –

1930 80 Сосна 24,5 29,6 366 25,19 284
Береза 24,0 39,6 66 8,13 86
Ель – 18,5 135 3,63 –
Дуб – 8,2 51 0,27 –
Липа – 9,0 4 0,03 –
Вяз – 7,0 4 0,02 –

1935 85 Сосна 24,0 30,8 330 24,59 276
Береза 24,0 37,9 66 7,45 84
Ель 20,5 19,4 121 3,58 31
Дуб – 10,8 40 0,37 2
Липа – 11,6 7 0,07 –
Вяз – 13,0 4 0,05 –

1941 91 Сосна 24,0 31,3 260 20,01 231
Береза 24,0 36,9 40 4,28 48
Ель 24,5 35,0 4 0,38 4
Дуб – 14,6 22 0,37 3
Липа – 14,0 7 0,11 1
Вяз – 15,0 4 0,07 –

Исследования проводились до 1941 года. В течение 1942–1945 годов насаж-
дение подверглось разрушению, вызванному военным временем (пробная пло-
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щадь находилась рядом с противотанковым рвом, дотами и другими оборо-
нительными сооружениями). У некоторых деревьев были сломаны вершины.  
В результате обследования насаждения было выявлено, что в древесине стволов 
присутствовали пули и осколки снарядов. В 1945 году пробная площадь была 
закрыта, как утратившая свое значение для дальнейших исследований.

Таблица 4.2. Данные перечетов на постоянной пробной площади 1/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, 

см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1889 39 Береза 19,0 17,2 464 10,78 92
Сосна 20,1 20,6 222 7,40 70
Ель 17,0 13,4 60 0,85 –
Дуб – 12,1 82 0,94 –
Осина – 12,4 88 1,06 –

1897 47 Береза 20,0 19,5 472 14,10 126
Сосна 21,6 22,8 207 8,45 85
Дуб – 12,8 45 0,58 –

1904 54 Береза 20,6 20,2 444 14,23 131
Сосна 24,0 28,5 135 8,61 95
Ель 17,0 13,4 130 1,83 –

1910 60 Береза 21,4 22,3 360 14,06 134
Сосна 24,0 27,5 150 8,91 99
Ель – 18,6 82 2,23 –
Дуб – 8,7 322 1,91 –
Осина – 15,8 23 0,45 –

1916 66 Береза 21,4 22,3 345 13,47 128
Сосна 24,0 30,4 135 9,80 108
Ель 20,1 19,6 96 2,90 –
Дуб – 7,1 577 2,28 –
Осина – 16,4 19 0,40 –

1924 74 Береза 22,0 24,4 266 12,44 121
Сосна 24,0 32,3 110 9,01 100
Ель 20,1 19,8 65 2,00 –
Дуб – 8,3 512 2,77 –

1930 80 Береза 22,5 26,1 243 13,00 129
Сосна 24,0 34,4 99 9,20 102
Ель – 22,1 57 2,19 –
Дуб – 10,4 470 3,99 –

1935 85 Береза 22,5 27,8 243 14,75 152
Сосна 24,0 35,6 92 9,16 102
Ель 22,0 22,9 57 2,35 29
Дуб – 13,3 342 4,75 38
Осина – 10,6 8 0,07 1

1941 91 Береза 23,0 27,2 119 6,91 76
Сосна 24,0 36,0 74 7,53 91
Ель 22,0 22,5 6 0,24 2
Дуб – 15,2 300 5,44 44
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Пробная площадь 1/Б (0,3533 га) заложена в 1889 году М.К. Турским в бе-
резово-сосновом насаждении естественного происхождения с редким вторым 
ярусом из ели, дуба и осины. На пробной площади изучался рост березово- 
соснового насаждения на легкой супесчаной почве. В 1894 году проведено про-
реживание. В дальнейшем вырубался только сухостой. Исследования проводи-
лись до 1941 года. Закрыта по причине разрушения древостоя во время военных 
действий в период с 1942 по 1945 год. В 1945 году пробная площадь была закры-
та, как утратившая свое значение для дальнейших исследований.

Пробная площадь 1/В (0,1784 га) заложена в 1889 году М.К. Турским в сме-
шанном насаждении из сосны, ели и березы естественного происхождения.  
В 1894 году проведено прореживание. В 1900 году на многих елях наблюдались 
повреждения коры деревьев, оставленные лосями. Результаты наблюдений на 
пробной площади показывают, что здесь проходил процесс формирования ело-
вого насаждения, сопровождавшийся образованием мертвого покрова почвы. 
Последний перечет был сделан в 1916 году, и пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.3. Данные перечетов на постоянной пробной площади 1/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, 

см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1889 44 Ель 15,0 13,3 687 9,54 73
Сосна 22,5 22,5 247 9,82 104
Береза 23,0 18,9 291 8,16 83
Дуб – 25,4 11 0,56 –

1893 48 Ель 16,0 12,0 1032 11,67 91
Сосна 22,5 24,5 247 11,64 122

1898 53 Ель 16,0 14,4 768 12,51 99
Сосна 22,5 25,0 241 11,83 124
Береза 23,0 20,5 224 7,39 76

1904 59 Ель 17,0 14,6 908 15,20 124
Сосна 23,0 27,9 230 14,06 147
Береза 23,5 21,3 219 7,80 80
Дуб – 11,7 583 6,27 –

1910 65 Ель 17,0 16,5 790 16,89 140
Сосна 23,5 30,0 207 14,63 153
Береза 23,5 22,2 185 7,16 74
Дуб – 17,3 39 0,92 –

1913 68 Ель 17,0 16,8 779 17,27 143
Сосна 23,5 30,8 207 15,42 161
Береза 23,5 23,1 179 7,50 77
Дуб – 16,3 39 0,81 –

1916 71 Ель 17,5 17,4 745 17,72 148
Сосна 24,0 30,2 207 14,83 155
Береза 23,5 23,3 162 6,91 71
Дуб – 18,6 27 0,73 –
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Пробная площадь 1/Г (0,2759 га) заложена в 1889 году М.К. Турским для изу- 
чения роста соснового насаждения со значительной примесью березы на супес- 
чаной почве с близким залеганием грунтовых вод. В 1894 году проведено проре-
живание. Последний перечет был сделан в 1916 году, и пробная площадь была 
закрыта.

Таблица 4.4. Данные перечетов на постоянной пробной площади 1/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1889 39 Сосна и ель 16,5 18,2 831 21,62 175
Береза – 19,4 242 7,15 –
Осина – 18,7 7 0,19 –

1893 43 Сосна – – 729 – –
Береза – – 245 – –
Ель – – 95 – –
Дуб – – 117 – –
Осина – – 33 – –

1897 47 Сосна 17,5 21,4 634 22,80 190
Береза – 22,8 189 7,72 –
Ель – 13,0 72 0,96 –
Осина – 21,1 7 0,24 –

1899 49 Сосна 18,0 22,2 634 24,54 210
Береза – 24,4 185 8,65 –
Ель – 14,4 65 1,06 –
Осина – 18,9 11 0,31 –

1904 54 Сосна 20,5 23,8 558 24,82 240
Береза – 24,9 174 8,47 –
Ель – 13,8 156 2,33 –
Дуб – 4,0 201 0,25 –
Осина – 8,9 26 0,16 –

1910 60 Сосна 21,5 25,8 491 25,67 260
Береза – 27,0 159 9,10 –
Ель – 15,8 87 1,71 –
Дуб – 4,8 211 0,38 –
Осина – 23,0 7 0,29 –

1913 63 Сосна 22,0 26,4 446 24,41 250
Береза – 27,8 159 9,65 –
Ель – 14,9 113 1,97 –
Дуб – 4,1 424 0,56 –
Осина – 23,0 7 0,29 –
Липа – 2,1 18 0,01 –
Клен – 1,0 4 0,00 –

1916 66 Сосна 22,0 27,7 471 28,38 290
Береза – 28,4 145 9,19 –
Ель – 15,9 113 2,24 –
Дуб – 4,9 337 0,64 –
Осина – 23,5 7 0,30 –
Липа – 2,8 7 0,00 –



71

Квартал второй

При таксации в 1862 году второй квартал представлял собой сплошные вы-
рубки, проведенные владельцем Лесной дачи в 1860 году. Из общей площади, 
равной 22,18 га, под лесом находилось всего 2,70 га. На этих лесных участках 
преобладала осина и береза. К 1887 году все лесосеки покрылись порослью бе-
резы и налетом сосны, а не покрытая лесом площадь сократилась до 0,28 га.

К 1935 году в квартале образовалось около 2,0 га не покрытой лесом пло-
щади, а сам лес стал значительно реже. При таксации в 1945 году не покрытая 
лесом площадь увеличилась до 3,36 га. Преобладающие березовые насаждения 
достигли возраста 80 лет и стали сильно изреживаться. Появление на грани-
це густонаселенного поселка способствовало ускорению распада перестойных 
насаждений. 

В настоящее время в квартале нет действующих пробных площадей. Насаж-
дения так же, как и в первом квартале, подвержены негативному воздействию 
отдыхающих на природе. На 2009 год 21,37 га покрыты лесной растительностью 
с преобладанием березы и дуба. Не покрытая лесом площадь составляет 0,87 га 
(дороги и просеки).

Пробная площадь 2/А (0,2731 га) заложена в 1898 году М.К. Турским для изу- 
чения роста сосново-березового насаждения естественного происхождения. 
Последний перечет на пробной площади сделан в 1973 году, после чего в связи 
с распадом древостоя она была закрыта.

Таблица 4.5. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 38 Сосна 15,0 15,8 882 17,29 54
Береза 16,0 14,6 571 9,56 70
Ель – 10,8 22 0,20 –
Осина – 9,3 99 0,67 –
Дуб – 8,4 95 0,53 –

1904 44 Сосна 18,5 18,6 586 15,92 140
Береза 17,0 16,1 502 10,22 79
Ель – 12,8 22 0,28 –
Осина – 4,9 59 0,11 –
Дуб – 3,5 165 0,16 –

1910 50 Сосна 20,0 21,4 491 17,66 166
Береза 17,0 17,6 399 9,71 75
Ель – 15,1 18 0,32 –
Осина – 12,6 18 0,22 –
Дуб – 8,0 154 0,77 –
Липа – 4,9 15 0,03 –

1916 56 Сосна 22,0 23,7 436 19,23 197
Береза 17,0 18,2 421 10,95 85
Ель 19,0 17,5 18 0,43 3
Осина – 7,0 70 0,27 –
Дуб – 5,4 432 0,99 –
Липа – 10,0 29 0,23 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1922 62 Сосна 23,0 24,7 373 17,87 190
Береза 20,0 19,4 351 10,38 93
Ель – 18,9 18 0,50 –
Осина – 14,4 11 0,18 –
Дуб – 6,8 297 1,08 –
Липа – 8,0 15 0,08 –

1930 70 Сосна 24,0 27,8 293 17,78 197
Береза 20,0 21,0 330 11,43 102
Ель 21,0 20,6 15 0,50 4
Осина – 13,0 4 0,05 –
Дуб – 10,1 154 1,23 –
Липа – 11,6 11 0,12 –

1935 75 Сосна 24,0 29,3 282 19,01 193
Береза 21,0 22,5 304 12,09 127
Ель 21,0 20,6 15 0,50 4
Осина – 14,0 4 0,06 –
Дуб – 10,3 205 1,71 11
Липа – 15,0 7 0,12 1

1941 81 Сосна 24,0 29,8 249 17,37 202
Береза 22,0 23,8 190 8,45 83
Ель 21,0 24,5 11 0,52 6
Дуб – 15,5 84 1,59 11
Липа – 19,1 7 0,20 2

1948 88 Сосна 24,0 30,7 165 12,21 134
Береза 22,0 28,2 106 6,62 69
Дуб – 20,9 47 1,61 13
Липа – 23,0 7 0,29 2

1953 93 Сосна 24,0 30,6 135 9,93 112
Береза 22,0 29,4 88 5,97 62
Дуб – 21,5 47 1,71 14
Липа – 25,1 7 0,35 3

1958 98 Сосна 24,0 31,1 113 8,58 97
Береза 23,0 31,1 66 5,01 54
Дуб 21,1 25,2 47 2,34 21
Липа – 28,1 7 0,43 4

1963 103 Сосна 24,0 31,3 110 8,46 71
Береза 23,0 31,5 66 5,14 52
Дуб 21,5 25,4 47 2,38 25
Липа – 28,2 7 0,44 3

1968 108 Сосна 24,0 30,1 92 6,55 73
Береза 23,5 33,5 51 4,50 47
Дуб 21,5 27,7 47 2,83 29
Липа – 32,9 7 0,60 5

1973 113 Сосна 24,0 31,2 84 6,42 71
Береза 23,5 33,5 48 4,23 44
Дуб 21,5 28,8 47 3,06 32
Липа – 34,2 7 0,64 5

Таблица 4.5 (окончание)
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Пробная площадь 2/Б (0,2731 га) заложена в 1890 году М.К. Турским для из-
учения роста березово-соснового насаждения естественного происхождения 
и для сопоставления особенностей роста и продуктивности с древостоями ря-
дом расположенных пробных площадей 2/А и 2/Д. Последний перечет сделан 
в 1973 году, после чего пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.6. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1890 30 Береза – 10,6 1080 9,53 –
Сосна – 12,0 564 6,38 –
Осина – 6,9 498 1,86 –
Дуб – 8,6 157 0,91 –

1904 44 Береза 16,0 14,1 780 12,18 89
Сосна 18,0 19,9 238 7,40 64
Ель – 6,5 66 0,22 –
Осина – 4,8 783 1,42 –
Дуб – 6,2 542 1,64 –

1910 50 Береза 18,0 17,0 549 12,46 102
Сосна 21,0 22,7 146 5,91 58
Ель – 17,2 15 0,35 –
Осина – 12,9 70 0,91 –
Дуб – 10,5 227 1,97 –

1916 56 Береза 19,0 17,8 586 14,58 125
Сосна 22,0 24,4 150 7,01 72
Ель – 11,0 55 0,52 –
Осина – 7,8 157 0,75 –
Дуб – 9,9 315 2,42 –
Липа – 3,5 18 0,02 –

1922 62 Береза 19,0 17,9 476 11,98 102
Сосна 23,0 25,8 124 6,48 69
Ель – 13,8 51 0,76 –
Осина – 13,3 26 0,36 –
Дуб – 11,8 253 2,77 –
Липа – 6,9 11 0,04 –

1930 70 Береза 20,0 20,3 406 13,14 117
Сосна 24,0 28,4 106 6,71 74
Ель 19,0 17,6 40 0,97 8
Осина – 14,7 22 0,37 –
Дуб – 12,0 179 2,02 –
Липа – 11,7 7 0,08 –

1935 75 Береза 21,0 22,5 395 15,71 154
Сосна 24,0 29,7 106 7,34 83
Ель 20,0 19,3 40 1,17 14
Осина – 16,4 11 0,23 2
Дуб – 14,2 157 2,49 28
Липа – 14,5 7 0,12 1

1941 81 Береза 21,0 22,7 278 11,25 110
Сосна 24,0 29,6 88 6,06 68
Ель – 18,2 15 0,39 4
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Таблица 4.6 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 18,2 132 3,43 28
Липа – 18,0 7 0,18 1

1950 95 Береза 22,0 27,9 135 8,25 85
Сосна 24,0 31,1 62 4,71 54
Дуб – 20,5 69 2,28 18
Липа – 20,1 7 0,22 2

1955 95 Береза 23,0 29,5 121 8,27 86
Сосна 24,0 32,4 44 3,63 42
Дуб – 22,1 69 2,65 22
Липа – 21,0 7 0,24 2

1960 100 Береза 23,0 30,4 91 6,61 72
Сосна 24,0 33,0 22 1,88 22
Дуб – 24,8 69 3,33 27
Липа – 23,5 7 0,30 3

1965 105 Береза 24,0 33,6 91 8,07 86
Сосна 24,0 34,8 22 2,09 23
Дуб – 27,1 66 3,81 30
Липа – 25,3 7 0,35 3

1970 110 Береза 24,0 33,1 91 7,83 82
Сосна 24,0 35,6 22 2,19 24
Дуб – 27,5 66 3,92 30
Липа – 27,4 7 0,41 3

1973 113 Береза 24,0 34,2 84 7,72 82
Сосна 24,0 37,3 18 1,97 22
Дуб – 27,9 66 4,03 32
Липа – 28,1 7 0,43 4

Пробная площадь 2/В (0,1821 га) заложена в 1889 году М.К. Турским с целью 
изучения угнетения сосны березой в насаждениях естественного происхожде-
ния с преобладанием березы. В 1889 году были вырублены почти полностью 
береза и осина, угнетавшие сосну. Мероприятия по уходу за сосновым под-
ростом применялись и в последующие годы, но они не дали положительного 
результата по увеличению его численности и жизнеспособности. В 1922 году 
пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 2/Г (0,1821 га) заложена в 1889 году М.К. Турским с целью 
изучения угнетения сосны березой в насаждениях естественного происхожде-
ния с преобладанием березы. В 1889 году были вырублены почти полностью 
береза и осина, угнетавшие сосну. Мероприятия по уходу за сосновым под-
ростом применялись и в последующие годы, но они не дали положительного 
результата по увеличению его численности и жизнеспособности. В 1922 году 
пробная площадь была закрыта.
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Таблица 4.7. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1889 29 Береза – 10,5 1082 9,37 –
Сосна – 18,6 91 2,47 –
Ель – 10,3 30 0,25 –
Дуб – 6,0 55 0,16 –
Осина – 6,1 758 2,22 –

1909 49 Береза – 17,5 560 13,47 –
Сосна – 27,7 82 4,94 –
Дуб – 8,8 85 0,52 –
Осина – 12,8 41 0,53 –
Ель – 16,4 22 0,46 –

1910 50 Береза – 16,9 560 12,56 –
Сосна – 20,9 110 3,77 –
Ель – 16,4 22 0,46 –
Дуб – 8,9 132 0,82 –
Осина – 13,0 71 0,94 –

1913 53 Береза – 16,1 675 13,74 –
Сосна – 24,3 115 5,33 –
Ель – 14,7 33 0,56 –
Дуб – 5,4 412 0,94 –
Осина – 4,1 494 0,65 –

1916 56 Береза – 17,6 599 14,57 –
Сосна – 26,8 66 3,72 –
Ель – 12,1 27 0,31 –
Дуб – 8,8 143 0,87 –
Осина – 1,6 22 0,00 –
Яблоня – 1,0 5 0,00 –

1922 62 Береза – 18,9 544 15,26 –
Сосна – 30,2 71 5,09 –
Ель – 16,5 33 0,71 –
Дуб – 11,2 121 1,19 –

Таблица 4.8. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 33 Береза 12,0 13,3 912 12,67 72
Сосна – 12,2 571 6,67 –
Осина – 10,0 104 0,82 –
Дуб – 6,6 214 0,73 –
Ель – 4,4 16 0,02 –

1897 37 Береза 16,0 14,3 873 14,02 103
Сосна – 12,6 357 4,45 –
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Таблица 4.8. (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Осина – 12,6 93 1,16 –
Дуб – 7,8 126 0,60 –
Ель – 4,6 11 0,02 –

1903 43 Береза 16,5 10,7 1554 13,97 105
Сосна – 11,7 511 5,49 –
Осина – 2,8 1378 0,85 –
Дуб – 3,6 824 0,84 –
Ель – 6,5 16 0,05 –

1910 50 Береза 19,5 17,5 648 15,59 136
Сосна – 15,2 297 5,39 –
Осина – 11,4 66 0,67 –
Дуб – 7,8 236 1,13 –
Ель – 11,7 11 0,12 –

1913 53 Береза 20,0 17,4 692 16,45 147
Сосна – 18,0 225 5,73 –
Осина – 9,1 736 4,79 –
Дуб – 6,8 939 3,41 –
Ель – 14,0 27 0,42 –

1916 56 Береза 20,5 18,5 665 17,88 164
Сосна – 23,4 132 5,68 –
Осина – 11,8 38 0,42 –
Дуб – 7,2 324 1,32 –
Ель – 15,5 11 0,21 –

1921 61 Береза 22,0 19,2 675 19,54 191
Сосна – 26,2 93 5,01 –
Осина – 16,0 16 0,32 –
Дуб – 8,3 242 1,31 –
Ель – 14,8 16 0,28 –

Пробная площадь 2/Д (0,2731 га) заложена в 1898 году М.К. Турским для из-
учения роста сосново-березового насаждения естественного происхождения. 
Последний перечет на пробной площади сделан в 1973 году, после чего в связи 
с распадом древостоя она была закрыта.

Таблица 4.9. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1890 30 Сосна 13,0 13,8 1175 17,57 115
Береза 15,0 12,7 589 7,46 52
Дуб – 6,7 146 0,51 –
Осина – 6,4 81 0,26 –

1893 33 Сосна 14,0 16,1 846 17,22 119
Береза 16,0 14,4 535 8,71 64



77

Таблица 4.9 (продолжение)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Ель – 9,4 33 0,23 –
Дуб – 9,4 179 1,24 –
Осина – 8,8 44 0,27 –

1910 50 Сосна 21,0 23,6 450 19,68 193
Береза 20,0 19,1 348 9,97 89
Ель – 11,4 33 0,34 –
Дуб – 8,5 227 1,29 –
Осина – 14,9 4 0,07 –
Липа – 5,6 4 0,01 –

1916 56 Сосна 22,0 25,3 373 18,75 192
Береза 20,5 20,6 344 11,47 105
Ель – 12,8 37 0,48 –
Дуб – 6,8 454 1,65 –
Осина – 6,4 26 0,08 –
Липа – 7,0 4 0,02 –

1922 62 Сосна 23,0 26,7 326 18,25 194
Береза 21,0 21,8 297 11,09 104
Ель – 13,8 37 0,55 –
Дуб – 9,9 216 1,66 –
Осина – 16,0 4 0,08 –
Липа – 11,0 4 0,04 –

1930 70 Сосна 24,0 29,2 261 17,48 193
Береза 22,0 23,5 231 10,02 98
Ель – 15,2 29 0,53 –
Дуб – 12,8 154 1,98 –
Липа – 15,0 4 0,07 –

1935 75 Сосна 24,0 30,5 249 18,19 205
Береза 22,0 25,4 198 10,03 103
Ель – 16,6 29 0,63 6
Дуб – 11,0 209 1,99 13
Липа – 19,0 4 0,11 1

1941 81 Сосна 24,0 31,9 187 14,95 167
Береза 22,0 25,2 113 5,64 61
Ель – 17,5 18 0,43 4
Дуб – 15,4 117 2,18 17
Липа – 22,0 4 0,15 1

1948 88 Сосна 24,0 31,5 143 11,14 126
Береза 23,0 31,5 55 4,29 46
Ель – 18,1 11 0,28 3
Дуб – 23,2 37 1,56 14
Липа – 26,0 4 0,21 2

1953 93 Сосна 24,0 32,6 95 7,93 94
Береза 23,0 30,2 29 2,08 22
Ель – 19,1 7 0,20 2
Дуб – 25,3 37 1,86 15
Липа – 28,0 4 0,25 2

1958 98 Сосна 24,0 32,2 62 5,05 58
Береза 23,0 32,2 29 2,36 28
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Таблица 4.9 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Ель – 21,5 7 0,25 2
Дуб – 29,0 37 2,44 23
Липа – 30,0 4 0,28 3

1963 103 Сосна 25,0 32,9 40 3,40 39
Береза 24,0 32,7 29 2,44 26
Ель – 20,3 4 0,13 2
Дуб – 25,9 33 1,74 18
Липа – 34,8 4 0,38 4

1968 108 Сосна 25,0 33,3 33 2,87 33
Береза 24,0 33,1 22 1,89 20
Ель – 20,0 4 0,13 2
Дуб – 29,0 33 2,18 20
Липа – 35,8 4 0,40 4

1973 113 Сосна 25,0 33,9 29 2,62 30
Береза 24,0 34,5 18 1,68 18
Ель – 20,2 4 0,13 2
Дуб – 30,2 29 2,08 17
Липа – 36,6 4 0,42 4

Пробная площадь 2/Е (0,2731 га) заложена в 1890 году М.К. Турским для из-
учения роста березово-соснового насаждения естественного происхождения 
и для сопоставления особенностей роста и продуктивности с древостоями ря-
дом расположенных пробных площадей 2/А и 2/Д. Последний перечет сделан  
в 1970 году, после чего пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.10. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1897 37 Береза – 15,3 527 9,69 –
Осина – 12,1 699 8,04 –
Сосна – 14,4 110 1,79 –
Ель – 14,7 33 0,56 –
Дуб – 9,1 373 2,43 –

1910 50 Береза 20,0 20,0 319 10,02 90
Осина – 15,8 271 5,31 –
Сосна 21,0 21,9 33 1,24 12
Ель 20,0 19,7 37 1,13 10
Дуб – 10,8 355 3,25 –

1916 56 Береза 20,0 20,9 308 10,57 95
Осина – 8,8 908 5,52 –
Сосна – 24,7 37 1,77 –
Ель 20,0 20,5 44 1,45 14
Дуб – 11,5 351 3,65 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1922 62 Береза 21,0 21,7 308 11,39 106
Осина – 17,3 172 4,04 –
Сосна 24,0 30,4 18 1,31 15
Ель 22,0 22,4 48 1,89 19
Дуб – 13,3 319 4,43 –

1930 70 Береза 22,0 24,1 267 12,18 119
Осина – 18,1 92 2,37 –
Сосна 24,0 33,1 18 1,55 17
Ель – 26,0 37 1,96 –
Дуб – 15,0 293 5,18 –

1935 75 Береза 22,0 25,1 267 13,21 137
Осина – 20,0 33 1,04 10
Сосна 24,0 32,5 18 1,49 18
Ель 23,0 28,3 33 2,08 25
Дуб – 16,4 253 5,34 40

1941 81 Береза 23,0 28,0 205 12,62 129
Сосна 24,0 33,7 11 0,98 11
Ель 23,0 24,0 11 0,50 5
Дуб – 17,2 238 5,53 42

1950 90 Береза 23,0 28,4 161 10,20 106
Сосна 24,0 42,6 7 1,00 13
Ель 23,0 25,7 7 0,36 4
Дуб – 23,2 106 4,48 39

1955 95 Береза 23,0 28,6 139 8,93 93
Сосна 24,5 40,0 4 0,50 5
Ель 23,0 25,7 7 0,36 4
Дуб – 25,1 95 4,70 42

1960 100 Береза 23,0 30,0 110 7,78 83
Сосна 24,5 41,0 4 0,53 6
Ель 21,0 22,0 4 0,15 1
Дуб – 28,0 88 5,42 51

1965 105 Береза 24,0 32,6 102 8,51 90
Ель – 22,2 4 0,15 1
Дуб – 31,1 88 6,68 67

1970 110 Береза 24,0 33,3 99 8,62 91
Ель – 22,7 4 0,16 1
Дуб – 31,3 88 6,77 68

Пробная площадь 2/Ж (0,1821 га) заложена в 1889 году М.К. Турским с целью 
изучения угнетения сосны березой в насаждениях естественного происхожде-
ния с преобладанием березы. В 1889 году были вырублены почти полностью 
береза и осина, угнетавшие сосну. Мероприятия по уходу за сосновым под-
ростом применялись и в последующие годы, но они не дали положительного 
результата по увеличению его численности и жизнеспособности. В 1922 году 
пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.10 (окончание)
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Таблица 4.11. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 31 Береза – 14,9 571 9,96 –
Сосна и ель – 16,4 66 1,39 –
Дуб – 10,9 77 0,72 –
Осина – 10,1 143 1,15 –

1903 43 Береза – 13,6 983 14,28 –
Сосна – 11,1 214 2,07 –
Дуб – 5,8 423 1,12 –
Осина – 7,9 385 1,89 –
Ель – 8,0 28 0,14 –

1910 50 Береза – 18,8 588 16,32 –
Сосна – 12,5 159 1,95 –
Дуб – 10,4 187 1,59 –
Осина – 11,3 88 0,88 –
Ель – 9,2 27 0,18 –

1913 53 Береза – 18,4 615 16,35 –
Сосна – 13,2 1321 18,08 –
Дуб – 7,2 428 1,74 –
Осина – 4,2 659 0,91 –
Ель – 8,7 71 0,42 –

1916 56 Береза – 20,2 560 17,95 –
Сосна – 15,9 77 1,53 –
Дуб – 10,3 220 1,83 –
Осина – 6,2 204 0,62 –
Ель – 11,5 49 0,51 –
Липа – 1,6 11 0,00 –

1922 62 Береза – 21,1 538 18,81 –
Сосна – 19,9 49 1,52 –
Дуб – 11,7 209 2,25 –
Осина – 24,1 16 0,73 –
Ель – 12,9 49 0,64 –

Пробная площадь 2/З (0,1821 га) заложена в 1889 году М.К. Турским с целью 
изучения угнетения сосны березой в насаждениях естественного происхожде-
ния с преобладанием березы. В 1889 году были вырублены почти полностью 
береза и осина, угнетавшие сосну. Мероприятия по уходу за сосновым под-
ростом применялись и в последующие годы, но они не дали положительного 
результата по увеличению его численности и жизнеспособности. В 1922 году 
пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 2/I (0,0710 га) заложена в смешанном насаждении  
65–90 лет с нижним ярусом из ели 30–45 лет. В 1889 году была проведена вы-
рубка угнетавших ель деревьев дуба, березы и осины. В результате этого обра-
зовалось чистое еловое насаждение удовлетворительного роста. В 1930-е годы 
из-за усыхания ели пробная площадь была закрыта.
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Таблица 4.12. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 33 Береза – 14,4 593 9,66 –
Сосна – 13,3 401 5,57 –
Ель – 12,7 11 0,14 –
Осина – 10,5 60 0,52 –
Дуб – 8,3 121 0,65 –

1903 43 Береза – 10,6 1087 9,59 –
Сосна – 10,2 708 5,79 –
Ель – 12,0 27 0,31 –
Осина – 4,0 50 0,06 –
Дуб – 4,9 198 0,37 –

1910 50 Береза – 18,4 423 11,25 –
Сосна – 13,7 483 7,12 –
Ель – 16,6 22 0,48 –
Осина – 13,8 38 0,57 –
Дуб – 9,5 198 1,40 –

1913 53 Береза – 16,8 522 11,57 –
Сосна – 14,9 434 7,57 –
Липа и ель – 11,6 49 0,52 –
Осина – 6,3 33 0,10 –
Дуб – 5,9 307 0,84 –

1916 56 Береза – 19,0 445 12,62 –
Сосна – 17,8 275 6,84 –
Ель – 16,6 27 0,58 –
Осина – 12,4 27 0,33 –
Дуб – 10,2 236 1,93 –
Липа – 1,0 5 0,00 –

1921 61 Береза – 20,7 384 12,92 –
Сосна – 19,2 313 9,06 –
Ель – 18,0 27 0,69 –
Осина – 19,5 11 0,33 –
Дуб – 10,5 220 1,90 –

Таблица 4.13. Данные перечетов на постоянной пробной площади 2/I

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1889 29 Ель – 9,2 1621 10,78 –
Береза – 11,0 1000 9,50 –
Осина – 7,8 633 3,02 –
Дуб – 12,1 198 2,28 –

1898 38 Ель – 13,1 1662 22,40 –
Береза – 12,0 14 0,16 –
Осина – 2,0 14 0,00 –
Дуб – 5,5 127 0,30 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 41 Ель – 14,8 1577 27,13 –
1908 48 Ель – 16,6 1436 31,08 –

Дуб – 7,2 99 0,40 –
1910 50 Ель – 17,5 1423 34,23 –

Дуб – 7,2 99 0,40 –
1913 53 Ель – 19,1 1310 37,53 –

Дуб – 7,5 70 0,31 –
1916 56 Ель – 20,2 1226 39,29 –

Дуб – 8,0 14 0,07 –
1922 62 Ель – 22,1 972 37,29 –

Дуб – 11,0 14 0,13 –
1930 70 Ель – 24,8 881 42,56 –

Дуб – 12,0 14 0,16 –

Квартал третий

В 1862 году третий квартал являлся местом выгона скота. Сильно изрежен-
ные насаждения из сосны и березы произрастали на площади 13,96 га. На выго-
ны и дороги приходилось 6,93 га. К 1887 году в результате прекращения выпаса 
скота, а также культивирования всех прогалин, не покрытая лесом площадь 
сократилась до 0,67 га. Преимущественно на территории квартала создавались 
посадки сосны и ели. В период с 1887 по 1915 г. в квартале проводились сплош-
ные рубки леса. Площадь не покрытых лесом земель в 1915 году увеличилась 
до 3,65 га.

К 1935 году не покрытая лесом площадь составила 1,92 га за счет новых поса-
док. В 1945 году не покрытая лесом площадь составила всего 1,53 га, несмотря 
на отмирание всей ели, произраставшей в квартале. В 1950-е годы участки с 
вырубленной елью были закультивированы. К 2009 году 20,2 га покрыты лесом,  
а 0,67 га – не покрытая лесом территория (дороги и просеки). В настоящее 
время часть старых изреженных насаждений третьего квартала требует смены 
новыми молодыми посадками.

Пробная площадь 3/А (0,1090 га) заложена в 1890 году М.К. Турским в ельнике 
с примесью пихты сибирской. Насаждение создано весной 1875 года посадкой 
сам-пять (стороны квадрата 2,13 м) ели 5–6 лет и пихты 6 лет. В 1938–1939 годах  
насаждение усохло, и пробная площадь была закрыта. Изучение роста ели и 
пихты на пробной площади показало, что ель в условиях Москвы является в 
фитоценотическом отношении более сильным растением по сравнению с пих-
той [Тимофеев, 1964].

Таблица 4.13 (окончание)
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Таблица 4.14. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1890 21 Ель – 7,6 3321 15,07 –
Пихта – 5,3 999 2,20 –
Сосна – 6,0 265 0,75 –

1893 24 Ель – 8,2 3127 16,51 –
Пихта – 5,7 980 2,50 –
Сосна – 6,2 211 0,64 –

1893 24 Ель 9,0 8,1 2870 14,79 74
Пихта – 5,8 952 2,52 –
Сосна – 6,6 101 0,35 –

1898 29 Ель 9,0 10,6 2870 25,33 127
Пихта – 7,4 908 3,91 –
Сосна – 5,1 101 0,21 –

1901 32 Ель 10,0 11,4 2816 28,74 157
Пихта – 8,0 853 4,29 –
Сосна – 8,0 73 0,37 –

1904 35 Ель 11,0 11,8 2780 30,40 179
Пихта – 8,2 844 4,46 –
Сосна 16,0 11,1 27 0,26 2

1909 35 Ель 11,0 12,9 2716 35,50 209
Пихта – 8,9 661 4,11 –
Сосна 16,0 14,1 18 0,28 2

1911 42 Ель 13,0 13,6 2679 38,92 262
Пихта – 9,5 587 4,16 –
Сосна 16,0 14,9 18 0,31 2

1914 45 Ель 13,0 13,8 2642 39,52 266
Пихта – 9,7 477 3,52 –
Сосна 17,0 15,1 18 0,32 3

1915 46 Ель 13,0 14,1 2588 40,41 272
Пихта – 10,7 284 2,55 –
Сосна 17,0 15,6 18 0,34 3

1917 48 Ель 15,0 14,5 2477 40,90 311
Пихта – 10,7 275 2,47 –
Сосна 18,0 16,0 18 0,36 3

1917 48 Ель опил. 16,0 16,5 1395 29,83 240
Ель не опил. 13,0 12,0 1092 12,35 83
Пихта 10,0 11,0 275 2,61 14
Сосна 18,0 15,0 18 0,32 3

1919 50 Ель опил. 16,0 16,5 1395 29,83 240
Ель не опил. 13,0 12,5 936 11,49 77
Пихта 10,0 11,0 220 2,09 11
Сосна 19,0 15,5 18 0,34 3

1923 54 Ель опил. 16,0 16,5 1376 29,42 236
Ель не опил. 13,0 12,5 725 8,90 60
Пихта 12,0 11,5 174 1,81 11
Сосна 20,0 15,5 18 0,34 3
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1925 56 Ель опил. 16,0 17,5 1312 31,56 253
Ель не опил. 13,0 13,5 578 8,27 56
Пихта 12,0 12,0 128 1,45 9
Сосна 20,0 15,5 18 0,34 3

1929 60 Ель 17,5 16,5 1900 40,63 352
Сосна 20,0 15,7 18 0,35 3

1934 65 Ель 17,5 18,0 1413 35,96 315
Пихта 12,0 12,1 73 0,84 3
Сосна 20,0 15,0 18 0,32 3

Пробная площадь 3/Б (0,0939 га) заложена в 1891 году М.К. Турским в ель-
нике с незначительной примесью сосны для изучения роста ели. Насаждение 
создано посадкой весной 1875 года ели 5–6 лет с размещением сам-пять со сто-
роной квадрата 2,13 м. Последний перечет сделан в 1934 году. В результате за-
сухи 1938–1939 годов насаждение погибло, и пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.15. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 21 Ель – 7,4 4400 18,92 –
Сосна – 7,5 74 0,33 –

1893 23 Ель – 7,6 4368 19,82 –
Сосна – 7,9 74 0,36 –

1901 31 Ель 12,0 10,2 3930 32,11 203
1909 39 Ель 13,0 11,8 3473 37,98 256
1911 41 Ель 13,0 12,6 3291 41,04 277
1914 44 Ель 14,0 13,0 3057 40,58 291
1915 45 Ель 15,0 13,5 2898 41,48 315
1917 47 Ель 16,5 14,0 2695 41,49 342
1920 50 Ель 17,5 14,7 2375 40,31 350
1924 54 Ель 21,0 15,6 2035 38,90 396
1929 59 Ель 17,5 15,9 1843 36,59 317
1934 64 Ель 17,5 17,1 1119 25,70 223

Пробная площадь 3/В (0,1836 га) заложена в 1862 году А.Р. Варгасом де Беде-
маром в березовом насаждении с незначительной примесью сосны на суглинке 
с прослойками песка при глубине залегания грунтовых вод 2,8–3,3 м. Послед-
ний перечет сделан в 1914 году.

Таблица 4.14 (окончание)
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Таблица 4.16. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1862 46 Береза 15,0 17,7 730 17,96 126
Сосна 16,5 20,0 126 3,96 32

1888 72 Береза 17,0 25,8 697 36,44 282
Сосна 20,5 28,9 99 6,49 62

1891 75 Береза 17,0 23,9 654 29,34 227
Сосна 21,0 30,8 81 6,03 59

1903 87 Береза 17,5 25,9 517 27,24 216
Сосна 21,0 33,2 81 7,01 69
Липа – 8,7 38 0,23 –
Дуб – 3,8 550 0,62 –
Ель – 3,1 33 0,02 –

1908 92 Береза 17,5 25,8 501 26,19 208
Сосна 21,0 34,0 81 7,35 69
Липа – 10,1 38 0,30 –
Дуб – 5,1 419 0,86 –
Ель – 4,1 33 0,04 –

1911 95 Береза 17,5 26,6 458 25,45 202
Сосна 21,0 35,6 70 6,97 69
Липа – 11,7 33 0,35 –
Дуб – 6,0 365 1,03 –
Ель – 6,5 33 0,11 –

1912 96 Береза 18,0 27,4 452 26,65 217
Сосна 21,5 36,0 70 7,13 72
Липа – 11,7 38 0,41 –
Дуб – 6,1 365 1,07 –
Ель – 3,8 33 0,04 –

1914 98 Береза 18,0 27,4 414 24,41 199
Сосна 21,5 36,2 65 6,69 67
Липа – 12,4 38 0,46 –
Дуб – 6,1 354 1,03 –
Ель – 5,1 22 0,04 –

Пробная площадь 3/В (0,2000 га) заложена в 1989 году А.Н. Поляковым в сме-
шанном насаждении лиственницы сибирской и липы мелколистной. Посадка 
проведена весной 1970 года саженцами лиственницы 5 лет. Пробная площадь 
часто посещается отдыхающими на природе горожанами, в результате чего на-
блюдается много поврежденных деревьев.

Пробная площадь 3/Г (0,0991 га) заложена в 1891 году М.К. Турским в сме-
шанном древостое с преобладанием сосны для изучения роста сосны, ели, бе-
резы и дуба при совместном произрастании. Древостой образован посадкой 
растений 4 лет в 1872 году. В течение всего периода выращивания древостоя 
убирался только сухостой. Ель усохла в результате засухи 1938–1939 годов.
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Таблица 4.17. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, 

см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1989 24 Лиственница 15,2 13,2 1115 15,26 114
Липа 11,6 8,9 1550 9,64 59

1995 30 Лиственница 16,3 15,9 885 17,57 141
Липа 13,5 12,3 1170 13,90 96

2000 35 Лиственница 16,6 17,6 760 18,49 150
Липа 14,9 14,7 975 16,55 123

2005 40 Лиственница 17,6 18,8 720 19,99 172
Липа 15,2 15,3 975 17,93 136

Таблица 4.18. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 21 Сосна – 10,8 1472 13,48 –
Ель – 7,2 1043 4,25 –
Береза – 5,6 1384 3,41 –

1896 26 Сосна – 12,2 1221 14,27 –
Ель – 9,4 948 6,58 –
Береза – 7,2 1312 5,34 –
Дуб – 6,6 121 0,41 –

1901 31 Сосна 18,0 18,7 1130 31,03 266
Ель – 7,4 1009 4,34 –
Береза – 5,4 1231 2,82 –
Дуб – 0,5 161 0,00 –

1909 39 Сосна 18,6 17,7 848 20,87 184
Ель 15,0 11,7 928 9,98 72
Береза 13,0 10,2 878 7,17 44
Дуб – 7,2 101 0,41 –

1916 46 Сосна 20,5 20,5 675 22,28 262
Ель 16,7 13,2 898 12,29 100
Береза 15,0 12,8 615 7,91 55
Дуб – 12,0 30 0,34 –

1923 53 Сосна 21,6 22,6 535 21,46 216
Ель 17,5 14,1 827 12,91 102
Береза 17,0 14,4 444 7,23 133
Дуб – 12,4 20 0,24 –
Вяз – 2,7 71 0,04 –

1930 60 Ель 18,0 15,3 827 15,20 131
Сосна 22,5 24,5 525 24,75 260
Береза 17,6 16,9 353 7,92 63
Дуб – 16,7 20 0,44 –
Вяз – 3,3 192 0,16 –

1935 65 Ель 20,0 17,1 585 13,44 131
Сосна 23,5 26,3 393 21,35 232
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Таблица 4.18 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Береза 20,0 20,2 252 8,08 72
Дуб – 16,9 20 0,45 –
Вяз – 6,5 151 0,50 –

1940 70 Ель 20,8 19,4 222 6,56 66
Сосна 23,5 26,0 343 18,21 198
Береза 20,5 21,1 161 5,63 52
Дуб – 21,0 10 0,35 –
Вяз – 8,6 151 0,88 –

1946 76 Ель 23,0 23,9 20 0,90 10
Сосна 23,5 26,8 262 14,78 161
Береза 22,0 25,2 121 6,03 59
Вяз – 10,0 151 1,19 –

1951 81 Ель 23,0 28,0 10 0,62 10
Сосна 24,0 29,2 242 16,21 179
Береза 22,0 26,0 81 4,30 42
Вяз – 10,6 151 1,33 –

1956 86 Ель 23,0 28,0 10 0,62 10
Сосна 24,0 30,1 182 12,95 143
Береза 22,0 24,0 50 2,26 22
Вяз – 12,6 151 1,88 –

1961 91 Ель 23,0 28,0 10 0,62 10
Сосна 24,0 30,6 141 10,37 119
Береза 22,0 25,3 50 2,51 24
Вяз – 17,9 151 3,80 –

1966 96 Сосна 24,5 31,6 131 10,27 116
Береза 23,5 28,4 50 3,17 33
Ель 23,0 29,0 10 0,66 8
Вяз 17,0 19,4 171 5,05 40

1971 101 Сосна 25,0 32,9 131 11,14 127
Береза 25,0 28,5 50 3,19 35
Ель 23,0 29,0 10 0,66 8
Вяз 17,5 21,0 201 6,96 56

1976 106 Сосна 25,5 34,9 131 12,53 152
Береза 25,5 31,0 50 3,77 42
Ель 23,0 31,0 10 0,75 9
Вяз 18,0 26,9 290 16,48 145

1981 111 Сосна 25,5 36,2 121 12,45 145
Береза 25,5 29,5 61 4,17 44
Ель 23,0 22,0 10 0,38 5
Вяз 18,0 22,9 333 13,72 120

1989 119 Сосна 25,5 37,1 120 12,97 156
Вяз 21,0 25,2 264 13,17 130
Ель 23,0 23,0 10 0,42 5
Береза 25,5 30,5 12 0,88 10

1992 Сосна 25,4 37,3 120 13,11 170
Вяз 20,5 25,5 302 15,42 149

2003 133 Сосна 26,3 38,7 120 14,12 170
Вяз 22,9 28,3 284 17,86 190
Береза 26,0 32,8 10 0,84 10
Ель 23,0 23,8 10 0,44 5

2005 135 Сосна 26,4 39,0 120 14,34 173
Вяз 22,8 28,0 292 17,98 190
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Пробная площадь 3/Д (0,0988 га) заложена в 1889 году М.К. Турским в сме-
шанном древостое с преобладанием сосны для изучения роста сосны, ели, бе-
резы и дуба при совместном произрастании. Древостой образован посадкой 
растений 4 лет в 1872 году. В течение всего периода выращивания древостоя 
убирался только сухостой. Ель усохла в результате засухи 1938–1939 годов.

Таблица 4.19. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1889 19 Сосна – 10,2 1417 11,58 –
Ель – 6,4 860 2,77 –
Береза – 5,1 992 2,03 –

1899 29 Сосна 12,0 14,4 1336 21,76 133
Ель – 9,7 850 6,28 –
Береза – 7,1 962 3,81 –
Лиственница – 8,1 50 0,26 –

1903 33 Сосна 18,5 18,0 1012 25,75 226
Ель 12,0 11,2 840 8,28 52
Береза – 9,3 698 4,74 –
Лиственница – 8,9 40 0,25 –
Дуб – 5,0 10 0,02 –

1913 43 Сосна 19,3 19,0 921 26,11 238
Ель 15,0 11,9 820 9,12 69
Береза 13,0 10,5 536 4,64 28
Лиственница – 8,8 30 0,18 –

1917 47 Сосна 21,3 21,4 688 24,75 247
Ель 16,0 12,9 779 10,18 82
Береза 14,0 11,7 465 5,00 33
Лиственница – 10,4 40 0,34 –

1923 53 Сосна 21,6 22,4 617 24,31 245
Ель 17,0 13,5 779 11,15 94
Береза 15,0 13,2 334 4,57 32
Лиственница – 11,0 20 0,19 –
Вяз – 2,5 324 0,16 –

1930 60 Сосна 22,8 24,2 567 26,08 276
Ель 17,0 14,7 729 12,37 105
Береза 17,0 16,7 213 4,67 36
Лиственница 10,0 12,0 30 0,34 2

1935 65 Сосна 23,0 25,3 536 26,95 286
Ель 17,5 16,0 577 11,60 92
Береза 19,0 18,7 192 5,27 48
Лиственница 11,0 12,0 30 0,34 3

1940 70 Сосна 24,0 28,6 455 29,23 247
Ель 20,0 19,1 192 5,50 45
Береза 20,0 18,2 152 3,95 40
Лиственница 11,0 11,9 10 0,11 1
Вяз – 8,1 10 0,05 –

1946 76 Сосна 24,0 25,8 283 14,80 171
Ель 22,0 24,6 20 0,95 9
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Береза 21,0 21,8 91 3,40 32
Вяз – 10,7 30 0,27 1

1951 81 Сосна 24,0 27,8 263 15,96 175
Ель 22,0 24,7 20 0,96 9
Береза 21,0 22,6 71 2,85 27
Вяз – 12,8 40 0,51 3

1956 86 Сосна 24,0 27,3 253 14,81 160
Ель 22,0 24,7 20 0,96 10
Береза 22,0 22,6 51 2,05 22
Вяз – 12,8 101 1,30 11

1961 91 Сосна 24,0 27,1 202 11,65 126
Ель 22,0 29,0 10 0,66 8
Береза 22,6 26,3 51 2,77 27
Вяз – 19,2 101 2,92 22

1966 96 Сосна 24,5 28,4 192 12,16 133
Ель 22,0 30,0 10 0,71 8
Береза 23,0 30,5 51 3,73 39
Вяз 20,2 142 4,55 36

1971 101 Сосна 24,5 28,4 192 12,16 134
Ель 22,0 30,0 10 0,71 8
Береза 24,0 32,4 51 4,20 44
Вяз 21,5 152 5,52 45

1976 106 Сосна 25,0 30,4 192 13,94 146
Ель 22,0 30,0 10 0,71 8
Береза 24,0 24,2 121 5,57 57
Вяз 21,7 182 6,73 61

1981 111 Сосна 25,0 31,3 192 14,77 167
Ель 22,0 34,0 10 0,91 12
Береза 25,0 26,4 121 6,62 71
Вяз 19,1 334 9,57 80

1987 117 Сосна 25,5 33,6 153 13,57 157
Ель 23,0 34,8 10 0,95 11
Береза 25,0 29,8 59 4,12 45
Вяз 21,0 22,5 242 9,62 95

1992 122 Сосна 26,0 34,0 147 13,35 157
Вяз 22,7 29,7 102 7,07 75
Береза 26,0 38,3 57 6,57 75

2001 131 Сосна 26,0 35,0 134 12,89 152
Ель 23,0 35,3 10 0,98 11
Береза 26,0 39,1 45 5,40 61
Вяз 23,0 31,1 113 8,58 92

2005 135 Сосна 26,1 35,3 134 13,11 155
Вяз 23,1 32,3 108 8,85 95
Береза 26,0 39,4 45 13,57 157

Таблица 4.19 (окончание)
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Пробная площадь 3/Е (0,2731 га) заложена в 1862 году А.Р. Варгасом де Беде-
маром в сосновом насаждении с примесью березы. На пробной площади ве-
дутся работы по изучению роста соснового древостоя с примесью дуба. За весь 
период проведения исследований вырубались только сухостойные деревья.

Таблица 4.20. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 68 Сосна 24,0 29,4 546 37,07 410
Береза 17,0 7,7 491 2,29 18
Дуб – 2,7 670 0,38 –

1893 73 Сосна 24,0 30,0 509 35,98 398
Береза 17,0 16,6 132 2,86 22

1896 76 Сосна 24,0 30,8 491 36,58 405
Береза 19,0 23,3 15 0,64 5

1903 83 Сосна 24,0 32,5 465 38,58 394
Береза 21,0 7,9 340 1,67 16
Дуб – 5,0 2156 4,23 –

1908 88 Сосна 24,5 33,6 454 40,26 454
Береза 23,0 32,6 44 3,67 37

1914 94 Сосна 24,5 34,7 425 40,19 446
Береза 17,0 10,8 212 1,94 15
Дуб 6,2 8,3 691 3,74 14
Липа – 6,2 26 0,08 –

1921 101 Сосна 24,5 37,0 359 38,60 452
Береза 17,0 12,4 183 2,21 15
Дуб 9,1 10,1 575 4,61 23
Липа – 6,7 15 0,05 –

1925 105 Сосна 25,0 38,1 344 39,22 460
Береза 17,0 15,5 110 2,08 19
Дуб 9,9 12,1 520 5,98 32
Липа – 10,8 18 0,16 1

1932 112 Сосна 25,0 38,4 340 39,38 465
Береза 17,0 14,0 81 1,25 10
Дуб 14,0 13,8 443 6,63 44
Липа – 17,4 11 0,26 2

1940 120 Сосна 25,0 38,1 322 36,71 446
Береза 17,0 15,3 40 0,74 6
Дуб 14,0 16,0 344 6,92 50
Липа – 15,5 11 0,21 1
Ель – 15,0 4 0,07 –
Вяз – 8,4 4 0,02 –

1950 130 Сосна 25,0 40,0 231 29,03 342
Береза 20,0 21,0 22 0,76 7
Дуб 15,9 19,4 231 6,83 54
Липа 16,0 20,9 11 0,38 3
Вяз – 11,0 4 0,04 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1955 135 Сосна 25,0 40,7 198 25,76 305
Береза 20,0 21,3 15 0,53 5
Дуб 16,4 20,7 220 7,40 60
Липа 16,3 21,5 7 0,25 2
Вяз – 13,0 4 0,05 –

1960 140 Сосна 25,0 41,8 165 22,64 269
Береза 21,0 23,1 15 0,63 6
Дуб 16,9 22,5 205 8,15 68
Липа – 23,0 4 0,17 1
Вяз – 15,0 4 0,07 –

1965 145 Сосна 26,5 43,5 125 18,58 222
Дуб 18,5 26,0 198 10,51 95
Береза – 28,1 15 0,93 9
Липа – 31,0 4 0,30 3
Вяз – 17,0 4 0,09 1

1970 150 Сосна 27,0 43,5 125 18,58 256
Дуб 18,0 26,0 205 10,88 96

1975 155 Сосна 27,5 45,2 125 20,06 251
Дуб 18,5 27,1 205 11,82 107
Береза – 29,6 15 1,03 10
Липа – 32,0 4 0,32 3
Вяз – 19,0 4 0,11 1

1987 167 Сосна 31,6 45,5 125 20,32 305
Береза 21,0 32,8 15 1,06 10
Дуб 20,6 32,7 144 12,09 120
Липа – 28,7 – – 8
Клен – 12,1 – – 30
Вяз – 17,3 – – 8

1992 172 Сосна 31,9 46,3 122 20,54 285
Береза – 35,1 18 1,74 –
Липа – 43,3 5 0,74 –

1997 177 Сосна 32,5 48,6 122 22,63 330
Береза 21,0 37,5 10 1,06 10
Дуб 21,0 34,2 86 7,93 80
Липа – 30,4 – – 8
Клен – 15,2 – – 35
Вяз – 19,5 – – 8

2005 185 Сосна 32,1 47,9 120 21,62 320
Береза 21,5 39,4 5 0,61 8
Дуб 21,4 36,3 165 17,05 175
Липа – 31,6 – – 8
Клен – 17,9 – – 70
Вяз – 21,7 – – 8

Таблица 4.20 (окончание)
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Пробная площадь 3/Ж (0,1784 га) заложена в 1862 году А.Р. Варгасом де Бе-
демаром в сосновом насаждении с примесью березы. На пробной площади ве-
дутся работы по изучению роста соснового древостоя с примесью дуба. За весь 
период проведения исследований вырубались только сухостойные деревья.

Таблица 4.21. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1862 42 Сосна 20,5 21,8 533 19,89 191
Береза 15,0 14,0 335 5,16 36

1888 68 Сосна 24,0 30,1 409 29,10 322
Береза 18,0 19,8 330 10,16 83
Дуб – 2,3 168 0,07 –

1911 91 Сосна 24,0 34,6 364 34,23 379
Береза 21,0 22,3 185 7,23 68
Дуб – 5,8 292 0,77 –
Липа – 2,9 28 0,02 –

1914 94 Сосна 24,0 35,7 337 33,73 398
Береза 22,0 23,8 163 7,25 70
Дуб – 6,4 185 0,60 2
Липа – 4,5 16 0,03 –

1917 97 Сосна 24,5 37,0 336 36,13 423
Береза 22,0 24,9 140 6,82 60
Дуб – 7,7 174 0,81 4
Липа – 5,5 16 0,04 –

1924 104 Сосна 25,0 38,7 275 32,35 380
Береза 22,5 27,3 95 5,56 56
Дуб – 9,2 140 0,93 5
Липа – 8,9 11 0,07 –

1931 111 Сосна 25,0 39,8 269 33,47 395
Береза 23,0 28,5 84 5,36 55
Дуб – 12,5 123 1,51 9
Липа – 16,0 6 0,12 1
Рябина – 12,0 73 0,83 4

1937 117 Сосна 25,0 40,0 258 32,42 387
Береза 23,0 33,0 62 5,30 56
Дуб – 18,0 133 3,38 24
Липа – 19,0 6 0,17 1

1942 122 Сосна 25,0 39,2 230 27,76 328
Береза 20,5 21,1 6 0,21 2
Дуб – 17,8 123 3,06 23
Липа – 21,1 6 0,21 2

1947 127 Сосна 25,0 40,6 207 26,80 315
Береза 21,0 23,0 6 0,25 2
Дуб – 23,7 84 3,71 28
Липа – 22,0 6 0,23 2

1952 132 Сосна 25,0 39,5 174 21,32 259
Береза 21,0 23,0 6 0,25 2
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Таблица 4.21 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 24,0 84 3,80 33
Липа – 23,0 6 0,25 2

1957 137 Сосна 25,0 39,5 123 15,07 179
Береза 22,0 27,0 6 0,34 3
Дуб – 27,2 84 4,88 45
Липа – 29,0 6 0,40 4

1962 142 Сосна 25,0 44,2 45 6,90 83
Береза 22,0 27,0 6 0,34 3
Дуб – 30,2 95 6,80 59
Липа – 30,0 6 0,42 4

1967 147 Сосна 26,5 43,5 39 5,80 70
Дуб 20,0 30,8 101 7,53 73
Липа 34,0 6 0,54 5

1977 157 Сосна 25,5 45,7 39 6,40 75
Дуб 21,0 31,7 123 9,71 96
Липа – 34,0 6 0,54 5
Береза – 25,1 11 0,54 5

1982 162 Сосна 26,5 47,0 39 6,77 82
Дуб 21,0 34,3 118 10,90 107
Липа – 36,0 6 0,61 6
Береза – 30,0 12 0,85 7

1987 167 Сосна 33,5 47,5 21 3,67 55
Дуб 21,5 30,5 179 13,10 135
Липа – 34,6 6 0,56 5
Береза – 25,8 11 0,58 5
Клен – 12,5 – – 45

Пробная площадь 3/З (0,1367 га) была отведена в дополнение к пробной 
площади 3/Б в том же ельнике, где не проводилось никаких рубок растущих 
деревьев. Наибольшей суммы площадей сечений древостой достиг в 44 года 
(45,04 м2 · га–1). В 1930-е годы насаждение усохло, и пробная площадь была 
закрыта. Всего проведено 8 перечетов.

Таблица 4.22. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 39 Ель – 11,8 3752 41,03 –
1912 42 Ель – 12,5 3434 42,14 –
1914 44 Ель – 13,2 3291 45,04 –
1915 45 Ель – 13,4 3050 43,01 –
1916 46 Ель – 13,9 2867 43,51 –
1917 47 Ель – 13,9 2786 42,28 –
1923 53 Ель – 14,9 2223 38,76 –
1929 59 Ель – 16,5 1719 36,76 –
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Пробная площадь 3/И (0,1821 га) отведена А.Р.  Варгасом  де  Бедемаром  
в 1862 году при устройстве Лесной опытной дачи в березовом насаждении с 
примесью сосны. В 1912 году была восстановлена по возможности в прежних 
границах. В отличие от пробной площади 3/В данная пробная площадь рас-
положена на суглинке при близком залегании грунтовых вод (средняя глубина 
залегания – 2,75 м). Всего на пробной площади выполнены 3 перечета.

Таблица 4.23. Данные перечетов на постоянной пробной площади 3/И

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1862 32 Береза – 17,1 659 15,13 –
Сосна – 20,0 165 5,18 –
Осина – 17,3 11 0,26 –

1912 82 Береза – 27,5 313 18,59 –
Сосна – 24,6 121 5,75 –
Ель – 19,5 11 0,33 –
Дуб – 5,4 500 1,15 –
Липа – 5,9 38 0,10 –

1917 87 Береза – 28,5 269 17,16 –
Сосна – 34,5 110 10,28 –
Ель – 27,0 5 0,29 –

Квартал четвертый

В 1862 году на территории квартала располагалось крестьянское поле и вы-
гоны (5,32 га). В остальной части квартал был покрыт сосново-березовыми на-
саждениями. С закрытием выгона площадь, не покрытая лесом, сократилась 
до 1,62 га за счет новых посадок. В 1880–1890 годы территория квартала стала 
опытном участком для закладки опыта М.К. Турским по выращиванию геогра-
фических культур сосны. К 1915 году преимущественно вся площадь квартала 
была покрыта лесом, а не покрытая лесом площадь составляла всего 0,24 га 
(дороги и просеки). 

В 1935 году четвертый квартал являлся одним из самых лесистых на террито-
рии Лесной дачи, чем способствовало в том числе выращивание перегущенных 
сосновых древостоев в географических посадках. В 1938–1940 годы появились 
небольшие прогалины вследствие гибели ели, которые в дальнейшем были за-
культивированы.

В результате лесоустройства в 2009 году покрытые лесом земли составили 
19,9 га, а лишенные лесной растительности – 1,21 га. Наиболее сильно подвер-
жены негативному влиянию города участки, расположенные в западной части 
квартала вдоль Тимирязевской улицы. С 1970–1980 годов здесь наблюдается 
сильное изреживание сосновых древостоев, которые страдают от большого 
количества отдыхающих. В северо-западной части квартала участки являют-
ся переувлажненными в связи с нарушением естественного гидрологического 
режима и требуют проведения мелиоративных мероприятий и обновления на-
саждений.

Пробная площадь 4/А (0,1357 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядо-
вая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1892 года при 
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размещении 142 на 22 см (начальная густота 32 000 однолетних сеянцев на 1 га) 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного геогра-
фического происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается 
из семян, собранных в Московской области. В течение роста древостоя в нем 
убирался только сухостой.

Таблица 4.24. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 21 Сосна – 6,1 11 071 32,35 –
Ель – 2,2 3478 1,32 –
Осина – 7,5 59 0,26 –
Дуб – 2,6 66 0,04 –
Береза – 3,5 29 0,03 –

1914 23 Сосна – 6,6 10 346 35,40 –
Ель – 2,5 567 0,28 –
Осина – 6,7 22 0,08 –
Дуб – 2,7 74 0,04 –
Береза – 4,2 29 0,04 –

1923 32 Сосна 7,0 9,2 5910 39,29 191
Ель – 7,3 722 3,02 –
Осина – 9,5 74 0,52 –
Дуб – 3,6 52 0,05 –
Береза – 3,0 7 0,00 –

1935 45 Сосна 13,0 15,2 2476 44,93 347
Береза – 6,0 7 0,02 –

1950 60 Сосна 18,5 18,8 1120 31,09 291
Ель – 7,4 103 0,44 2
Береза – 13,4 15 0,21 2
Дуб – 10,0 7 0,05 –
Липа – 8,6 7 0,04 1
Вяз – 11,0 7 0,07 –

1955 65 Сосна 21,0 19,6 892 26,91 254
Ель – 10,0 22 0,17 1
Береза – 17,6 15 0,36 3
Дуб – 12,0 7 0,08 1
Липа – 10,0 7 0,05 –
Вяз – 12,0 7 0,08 1

1960 70 Сосна 21,0 20,5 612 20,20 198
Ель – 12,0 7 0,08 1
Береза – 20,6 15 0,50 5
Дуб – 16,0 7 0,14 1
Липа – 15,0 7 0,12 1
Вяз – 13,5 15 0,21 1

1965 75 Сосна 21,7 22,1 597 22,90 233
Ель – 14,0 7 0,11 1
Липа – 16,0 7 0,14 1
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Таблица 4.24 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 14,7 22 0,37 1
Вяз – 15,0 15 0,27 3
Береза – 20,7 22 0,74 2

1970 80 Сосна 22,2 23,5 575 24,94 259
Ель – 15,0 7 0,12 1
Липа – 20,0 7 0,22 1
Дуб – 16,5 37 0,79 6
Вяз – 17,0 15 0,34 2
Береза – 22,6 22 0,88 9

1975 85 Сосна 22,8 24,2 575 26,45 280
Ель – 16,0 7 0,14 1
Липа – 21,0 7 0,24 2
Дуб – 17,2 37 0,86 6
Вяз – 18,0 15 0,38 3
Береза – 24,0 22 1,00 10

1988 98 Сосна 26,5 28,0 490 27,65 360
Береза – 13,8 – – 50

1993 103 Сосна 26,8 28,9 481 31,55 375
Береза – 14,4 247 4,02 37

1999 109 Сосна 27,0 29,6 468 32,20 390
Береза – 15,6 215 4,09 39
Липа – 15,6 84 1,61 17
Дуб – 17,1 17 0,39 3
Клен – 11,5 195 2,03 16

2005 115  Сосна 27,3 31,0 464 35,02 380
Береза – 25,9 103 5,43 20

2009 119 Сосна 26,9 32,2 458 37,30 470
Дуб – 27,5 29 1,73 35
Береза – 27,1 53 3,05 15
Липа – 25,5 44 2,25 –
Клен – 19,9 37 1,15 –
Ель – 19,7 8 – –
Вяз – 23,9 15 0,68 15

2016 126 Сосна 27,5 33,5 415 36,60 450
Береза – 29,2 – – 25
Дуб – 28,7 – – 5
Липа 20,2 22,9 76 3,14 30
Клен – 20,3 – – 30

Пробная площадь 4/А′ (0,1541 га) заложена в 1991 году А.Н.  Поляковым 
как продолжение пробной площади 4/А. Посадка однолетних сеянцев сосны  
1892 года из расчета 32 000 растений на 1 га. Древостой выращивается из семян, 
собранных в Московской области.
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Таблица 4.25. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/А′

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1992 102 Сосна 24,8 31,3 457 35,16 381
Береза 25,4 22,6 103 4,13 39
Клен – 22,2 66 2,55 –
Ель – – 22 – –
Дуб – – 7 – –

1997 107 Сосна 24,9 31,5 457 35,61 388
Береза – 23,3 103 4,39 51
Клен – 23,4 66 2,84 32
Ель – 23,7 29 1,28 –
Дуб – – 7 – 402

2005 114 Сосна 25,3 32,6 61 5,09 59
Береза 25,9 24,5 69 3,25 37
Клен – 25,3 – – –

Пробная площадь 4/Б (0,1410 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядо-
вая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1892 года при 
размещении 142 на 22 см (начальная густота 32 000 однолетних сеянцев на 1 га) 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного геогра-
фического происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается 
из семян, собранных в Нижегородской области (Выксунский район, государ-
ственный памятник природы областного значения «Рожнов бор»). В течение 
роста древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.26. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 21 Сосна – 6,8 10 067 36,56 –
Береза – 5,9 42 0,11 –
Дуб – 3,4 120 0,11 –

1914 23 Сосна – 7,5 9073 40,08 –
Береза – 6,1 42 0,12 –
Дуб – 3,7 120 0,13 –

1922 31 Сосна 8,0 10,2 5441 44,46 232
Береза – 8,4 35 0,19 –
Дуб – 5,0 99 0,19 –
Ель – 3,9 133 0,16 –

1930 39 Сосна 9,0 12,9 3448 45,06 252
Береза – 12,0 28 0,32 –
Дуб – 5,0 21 0,04 –

1935 45 Сосна 12,0 14,5 2525 41,70 346
Береза 21,5 19,4 21 0,62 6
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1941 51 Сосна 17,9 17,0 1781 40,43 328
1947 57 Сосна 18,0 17,4 1170 27,82 272
1955 65 Сосна 19,0 22,5 880 34,99 270

Липа 13,5 14,1 28 0,44 3
1960 70 Сосна 20,0 21,1 688 24,06 227

Липа 16,0 16,9 28 0,63 5
1965 75 Сосна 22,0 22,1 688 26,39 271

Липа 14,0 17,2 42 0,98 7
Дуб 14,0 13,2 42 0,57 4

1970 80 Сосна 22,0 22,8 653 26,66 274
Липа 14,5 19,0 57 1,62 12
Дуб – 19,5 42 1,25 5

1975 85 Сосна 22,5 23,4 645 27,74 291
Липа 16,5 20,4 57 1,86 15
Дуб – 15,6 42 0,80 3

1988 98 Сосна 26,3 27,6 606 36,25 430
Липа 25,0 23,1 94 3,92 45
Дуб – – – – 3
Клен – – – – 3

1993 103 Сосна 26,7 28,4 599 37,94 460
Липа 27,5 25,7 70 3,63 45
Дуб 20,0 23,6 7 0,31 3
Клен 19,5 19,9 7 0,22 2

1999 109 Сосна 26,9 28,7 571 36,94 483
Липа 28,5 26,6 70 3,89 50
Дуб – 31,1 7 0,53 3
Клен – 23,5 7 0,30 3

2005 115 Сосна 27,7 30,9 524 39,32 482
Липа 28,0 27,8 70 4,25 49

2009 119 Сосна 28,5 32,6 521 43,45 550
Липа 29,0 26,7 89 4,97 65
Клен – 21,0 53 1,82 19

2016 126 Сосна 27,5 33,2 489 42,16 520
Липа 29,0 28,3 85 5,36 70
Дуб – – – – 5
Клен 20,2 16,2 335 6,91 65

Пробная площадь 4/В (0,1388 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядо-
вая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1892 года при 
размещении 142 × 22 см (начальная густота 32 000 однолетних сеянцев на 1 га) 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного географи-
ческого происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из 
семян, собранных на территории Пермского края. В течение роста древостоя в 
нем убирался только сухостой.

Таблица 4.26 (окончание)
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Таблица 4.27. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 21 Сосна – 4,8 11404 20,64 –
Дуб – 4,4 130 0,20 –
Береза – 3,8 58 0,07 –

1915 24 Сосна – 6,7 9559 33,70 –
Дуб – 5,1 130 0,27 –
Береза – 4,7 43 0,07 –

1922 31 Сосна – 9,2 5626 37,40 –
Дуб – 7,3 72 0,30 –
Береза – 5,9 7 0,02 –

1930 39 Сосна – 11,5 3667 38,09 –
Дуб – 10,4 58 0,49 –
Береза – 8,0 7 0,04 –

1935 45 Сосна 18,0 13,4 2463 34,73 279
Дуб – 15,7 22 0,43 3
Береза – 11,0 7 0,07 1

1941 51 Сосна 18,0 15,3 1815 33,37 269
Дуб – 17,2 22 0,51 4
Береза – 11,5 7 0,07 1

1947 57 Сосна 19,0 16,1 1124 22,88 201
Дуб – 17,0 22 0,50 4
Береза – 12,0 7 0,08 1

1950 60 Сосна 19,0 17,5 1109 26,67 215
Дуб – 15,3 36 0,66 5
Береза – 12,4 7 0,08 1
Липа – 11,0 29 0,28 2

1955 65 Сосна 20,0 17,6 893 21,73 199
Дуб – 16,2 50 1,03 7
Береза – 13,0 7 0,09 1
Липа – 12,7 36 0,46 3

1960 70 Сосна 20,0 18,6 742 20,16 191
Дуб – 19,2 50 1,45 11
Береза – 14,0 7 0,11 1
Липа – 16,0 36 0,72 5

1965 75 Сосна 21,5 19,6 645 19,46 197
Дуб – – – – –
Береза – – – – –
Липа – – – – –

1970 80 Сосна 22,5 20,7 600 20,19 212
Дуб – – – – –
Береза – – – – –
Липа – – – – –

1975 85 Сосна 23,0 22,0 578 21,97 234
Дуб – – – – –
Липа – – – – –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1986 96 Сосна 23,8 25,3 570 28,66 315
Дуб – – – – 10
Липа – – – – 35

1993 103 Сосна 26,2 25,7 554 28,75 340
Дуб – – – – 5
Липа – – – – 40

1999 109 Сосна 26,1 27,1 483 27,86 328
Дуб – – – – 5
Липа 24,7 28,0 68 4,19 48
Клен 19,5 13,5 313 4,49 41

2005 115 Сосна 26,8 29,4 460 31,23 376
Липа 24,5 29,2 66 4,43 50

2009 119 Сосна  27,2 30,1 456 33,72 406
Липа 25,5 31,4 72 5,58 69
Клен 25,0 20,5 115 3,79 44

2016 126 Сосна 30,2 33,2 218 18,83 250
Липа 27,2 32,6 10 0,81 10
Клен 22,9 23,9 99 4,44 47

Пробная площадь 4/Г (0,1466 га) заложена М.К. Турским. Насаждение со-
здано в 1892 году закладкой школы дуба с ясенем с обработкой междурядий, 
покрывшихся налетом березы, которая в дальнейшем вышла в первый ярус, 
обогнав в росте дуб. 

Таблица 4.28. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 23 Береза – 4,2 9083 12,58 –
Сосна – 4,5 815 1,30 –
Дуб – 2,3 7453 3,10 –
Осина – 2,9 99 0,07 –
Ель – 3,8 25 0,03 –

1924 33 Береза – 6,4 5676 18,26 –
Сосна – 9,1 296 1,93 –
Дуб – 2,9 6133 4,05 –
Осина – 6,0 12 0,03 –
Ель – 5,1 25 0,05 –

1931 40 Береза – 9,1 1459 9,49 –
Сосна – 13,5 681 9,75 –
Дуб – 4,7 300 0,52 –
Ель – 8,0 7 0,04 –

Таблица 4.27 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1938 47 Береза 17,3 13,4 1043 14,71 116
Сосна 17,6 15,7 430 8,32 70
Дуб 6,9 6,3 157 0,49 2
Ель 9,7 12,9 345 4,51 24

1944 53 Береза 22,9 14,3 900 14,45 146
Сосна 18,5 17,3 348 8,18 72
Дуб 8,4 10,2 157 1,28 6

1950 59 Береза 20,2 17,6 811 19,73 178
Сосна 19,8 18,6 225 6,11 57
Дуб 12,6 12,0 136 1,54 10

1955 64 Береза 20,8 18,8 736 20,43 190
Сосна 22,0 18,2 218 5,67 58
Дуб 13,4 14,1 75 1,17 8

1960 69 Береза 21,7 20,2 661 21,18 204
Сосна 20,0 19,7 150 4,57 43
Дуб 14,1 14,6 75 1,26 9

1965 74 Береза 21,7 22,5 614 24,41 235
Сосна 21,2 20,9 150 5,15 51
Дуб 15,1 17,1 75 1,72 13

1970 79 Береза 22,0 23,3 614 26,18 255
Сосна 21,5 21,4 150 5,40 54
Дуб 15,1 17,7 75 1,85 14

1975 84 Береза 22,0 24,4 552 25,81 251
Сосна 21,5 21,2 136 4,80 48
Дуб 16,2 17,2 75 1,74 14

2009 118 Береза 26,8 36,9 192 20,51 240
Сосна 26,7 33,5 56 4,92 60
Дуб 20,8 26,3 55 3,00 30
Липа 18,7 19,2 41 1,19 10
Вяз – – – – 5

Пробная площадь 4/Д (0,1420 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядо-
вая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1892 года при 
размещении 142 на 22 см (начальная густота 32 000 однолетних сеянцев на 1 га) 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного географи-
ческого происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из 
семян, собранных в Архангельской области. В течение роста древостоя в нем 
убирался только сухостой.

Таблица 4.28 (окончание)
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Таблица 4.29. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1910 19 Сосна – 5,4 12969 29,70 –
Дуб – 6,3 71 0,22 –
Береза – 3,6 126 0,13 –
Осина – 2,8 49 0,03 –

1932 42 Сосна 15,0 11,0 4112 39,08 –
Дуб – 16,0 49 0,99 –
Ель – 8,1 253 1,30 –

1935 45 Сосна 14,8 12,6 3013 37,57 289
Дуб – 19,5 28 0,84 6
Ель – 16,3 7 0,15 1

1941 51 Сосна 16,4 14,4 1950 31,76 263
Дуб – 19,7 28 0,85 8
Ель – 18,4 7 0,19 2
Береза – 14,0 21 0,32 1

1950 60 Сосна 18,0 16,2 1359 28,01 248
Дуб 21,0 19,0 28 0,79 8
Береза – 14,0 21 0,32 1

1955 65 Сосна 17,6 17,3 1126 26,47 230
Дуб 22,5 14,1 28 0,44 6
Береза – 15,2 21 0,38 3
Липа – 14,1 7 0,11 1

1960 70 Сосна 18,8 17,9 852 21,44 196
Дуб 17,1 19,4 28 0,83 7
Береза – 17,2 21 0,49 4
Липа – 20,0 7 0,22 2

1965 75 Сосна – 19,3 786 22,99 –
Дуб – – – – –
Береза – – – – –

1970 80 Сосна – 20,1 762 24,18 –
Дуб – – – – –
Береза – – – – –

1975 85 Сосна – 21,7 722 26,70 –
Дуб – – – – –
Береза – – – – –

1986 96 Сосна 23,8 24,4 636 29,74 330
Береза – 22,3 – – 5
Липа 19,3 21,1 109 3,80 35
Клен 8,4 10,8 631 5,78 25

1993 103 Сосна 25,0 25,3 634 31,87 363
Береза 26,0 24,5 26 1,23 14
Липа 23,7 23,2 40 1,69 19
Клен 9,2 11,5 515 5,35 25

1999 109 Сосна 25,3 26,3 620 33,68 387
Береза 26,8 25,0 26 1,28 15
Липа 25,0 27,1 40 2,31 27

2001 111 Сосна 26,8 28,5 472 30,11 363
Береза 28,2 37,9 31 3,50 43
Липа 19,7 21,3 63 2,24 21
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

2005 115 Сосна 26,3 27,8 486 29,51 350
Липа – 23,2 – – 15
Клен – 13,5 – – 51

2009 119 Сосна 27,6 30,0 452 31,95 394
Береза 27,8 30,0 14 0,99 12
Липа 23,7 24,9 77 2,18 25
Клен 10,3 14,1 528 8,94 46

2016 126 Сосна 25,9 30,9 444 33,29 390
Липа – 27,2 – – 30
Клен 18,5 15,2 349 6,34 55
Береза – – – – 5

Пробная площадь 4/Е (0,1420 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядо-
вая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1892 года при 
размещении 142 на 22 см (начальная густота 32 000 однолетних сеянцев на 1 га) 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного геогра-
фического происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается 
из семян, собранных в Московской области. В течение роста древостоя в нем 
убирался только сухостой.

Таблица 4.30. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1910 20 Сосна – 7,1 7336 29,04 –
Береза – 5,0 88 0,17 –
Дуб – 3,7 77 0,08 –

1916 26 Сосна – 9,1 5598 36,41 –
Береза – 1,3 147 0,02 –
Дуб – 4,3 84 0,12 –

1923 33 Сосна 14,5 11,0 4295 40,82 309
Дуб – 4,9 77 0,15 –

1927 37 Сосна 15,5 12,1 3844 44,20 351
Дуб – 6,1 42 0,12 –

1930 40 Сосна 17,0 13,4 3140 44,28 376
Дуб – 7,2 29 0,12 –

1935 45 Сосна 16,7 14,9 2380 41,50 347
Дуб 11,2 12,4 14 0,17 1

1941 51 Сосна 17,8 16,5 1591 34,02 299
Дуб 8,1 14,0 14 0,22 1

Таблица 4.29 (окончание)



104

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1950 60 Сосна 19,8 18,9 1077 30,22 287
Дуб 14,1 16,0 14 0,28 2

1955 65 Сосна 20,2 19,9 901 28,02 270
Дуб 13,5 16,2 14 0,29 2
Липа 3,8 17,2 14 0,33 1

1960 70 Сосна 21,1 20,8 626 21,27 212
Дуб 15,4 18,9 14 0,39 3
Липа 11,9 17,0 14 0,32 2

1965 75 Сосна 21,9 22,3 598 23,36 240
Береза 20,4 14,0 7 0,11 1
Дуб 18,2 20,3 14 0,45 4
Липа 15,0 19,1 14 0,40 3

1970 80 Сосна 22,1 23,3 598 25,50 264
Береза 15,6 16,0 14 0,28 2
Дуб 18,7 22,3 14 0,55 5
Липа 15,5 19,9 21 0,65 5

1975 85 Сосна 22,2 24,1 598 27,28 283
Береза 21,1 17,0 14 0,32 3
Дуб 16,9 23,3 14 0,60 5
Липа 18,7 21,8 21 0,78 7

1988 98 Сосна 24,7 27,9 522 31,91 360
Береза – 18,9 – – 5
Дуб – 26,1 – – 5
Липа – 23,7 – – 20
Клен – 19,7 – – 50

1993 103 Сосна 25,3 29,2 514 34,42 389
Липа 23,6 24,2 34 1,56 17
Клен 24,0 20,5 47 1,55 15

1999 109 Сосна 25,8 30,3 487 35,12 394
Липа 21,8 25,0 34 1,67 17
Клен 23,3 21,9 47 1,77 19

2005 115 Сосна 26,6 32,2 433 35,26 405
Липа – 27,3 27 1,58 19
Клен – 23,0 47 1,95 23
Береза – 20,1 7 0,22 –
Дуб – 29,2 7 0,47 –
Вяз – 32,6 7 0,58 –

2009 119 Сосна 26,9 34,5 392 36,73 444
Липа – 31,6 20 1,57 –
Клен – 25,5 61 3,11 –
Береза – 20,1 7 0,22 –
Дуб – 29,9 7 0,49 –
Вяз – 34,3 7 0,65 –

2016 126 Сосна 29,9 36,7 341 31,88 385
Липа – 33,4 – – 45
Береза – 21,8 – – 5
Клен 20,9 16,6 428 9,26 90

Таблица 4.30 (окончание)
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Пробная площадь 4/Ж (0,0848 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная ря-
довая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1891 года на 
участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). В одно по-
садочное место высаживалось 2 сеянца. Посадка рядовая, расстояние между 
рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 41 000 растений. 
Относится к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного 
географического происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращи-
вается из семян, собранных в Московской области (Щелковский район, Щел-
ковский учебно-опытный лесхоз). В течение роста древостоя в нем убирался 
только сухостой.

Таблица 4.31. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1908 18 Сосна – 6,3 9264 28,88 –
Дуб – 3,1 283 0,21 –
Береза – 7,7 12 0,06 –

1912 22 Сосна 6,4 7,6 7661 34,75
Дуб – 3,1 353 0,27 –
Береза – 9,4 12 0,08 –

1918 28 Сосна – 9,1 6011 39,09 –
Дуб – 4,5 118 0,19 –
Береза – 10,0 12 0,09 –

1921 31 Сосна – 10,3 4726 39,38 –
Дуб – 4,7 106 0,18 –
Береза – 10,0 12 0,09 –

1924 34 Сосна – 10,7 4467 40,17 –
Дуб – 5,5 71 0,17 –
Береза – 10,0 12 0,09 –

1929 39 Сосна – 11,7 4078 43,84 –
Дуб – 6,9 24 0,09 –
Липа – 8,0 24 0,12 –

1935 46 Сосна – 14,1 2180 34,04 304
Береза – 11,3 12 0,12 1
Липа – 8,0 24 0,12 1

1939 50 Сосна – 15,6 1756 33,56 286
Береза – 11,3 12 0,12 1
Липа – 11,0 24 0,23 1

1944 55 Сосна – 16,4 1532 32,36 300
Береза – 13,0 12 0,16 1
Липа – 13,0 24 0,32 2

1949 60 Сосна – 17,8 1178 29,31 269
Береза – 14,0 12 0,18 1
Липа – 15,0 24 0,42 3

1954 65 Сосна – 19,0 955 27,08 235
Береза – 16,0 12 0,24 2
Липа – 13,5 47 0,67 4
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1959 70 Сосна – 20,4 695 22,72 204
Береза – 17,0 12 0,27 2
Липа – 16,1 71 1,45 10

1964 75 Сосна – 21,3 634 22,59 –
Береза – 17,8 12 0,30 –
Липа – 18,2 71 1,85 –

1969 80 Сосна 24,0 22,2 634 24,54 271
Береза – 19,4 12 0,35 –
Липа – 21,6 89 3,26 –

1974 85 Сосна – 22,9 634 26,11 –
Береза – 20,1 12 0,38 –
Липа – 24,8 89 4,30 –

1987 96 Сосна 25,4 25,7 618 32,08 370
Липа – 28,3 89 5,60 70
Вяз – 18,7 12 0,33 5
Береза – 20,9 12 0,41 5

1992 101 Сосна 25,7 26,9 614 34,89 384
Липа – 29,5 94 6,42 72
Вяз – 19,3 12 0,35 –
Ясень – 29,8 12 0,84 –

1998 107 Сосна 25,9 27,8 602 36,54 403
Липа – 32,0 83 6,68 75
Вяз – 20,5 12 0,40 –

2005 114 Сосна 26,1 29,1 472 31,39 370
Липа – 33,2 83 7,19 –
Вяз – 22,0 12 0,46 –
Клен – 14,7 47 0,80 –

2009 119 Сосна 26,7 29,9 484 33,98 394
Липа – 33,9 94 8,48 107
Вяз – 24,6 12 0,57 –
Клен – 19,0 24 0,68 –
Ясень – 31,4 12 0,93 –

2016 126 Сосна 24,6 31,1 439 33,35 375
Липа – – – – 160
Вяз – – – – 5
Клен – – – – 5

Пробная площадь 4/З (0,0848 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядовая 
посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1891 года на участ-
ке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). В одно посадоч-
ное место высаживалось 2 сеянца. Посадка рядовая, расстояние между рядами  
142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 41 000 растений. Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного геогра-

Таблица 4.31 (окончание)
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фического происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается 
из семян, собранных в Вологодской области. В течение роста древостоя в нем 
убирался только сухостой.

Таблица 4.32. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1908 18 Сосна – 4,4 13248 20,14 –
Дуб – 3,2 177 0,14 –
Береза – 1,8 259 0,07 –

1912 22 Сосна 13,1 5,2 11032 23,43 166
Дуб – 4,0 224 0,28 –
Береза – 2,5 271 0,13 –

1918 28 Сосна – 6,9 6895 25,78 –
Дуб – 5,7 189 0,48 –
Береза – 3,9 236 0,28 –

1921 31 Сосна – 8,4 4125 22,86 –
Дуб – 6,2 212 0,64 –
Береза – 4,4 212 0,32 –

1924 34 Сосна – 8,6 3701 21,50 –
Дуб – 7,8 130 0,62 –
Береза – 6,7 118 0,42 –

1929 39 Сосна – 9,7 3312 24,48 –
Береза – 10,7 94 0,85 –
Дуб – 10,0 118 0,93 –
Клен – 2,4 23 0,01 –

1935 46 Сосна 16,3 13,4 1673 23,59 194
Береза 22,6 10,1 12 0,10 1
Дуб 13,3 14,9 59 1,03 7
Клен 19,5 10,9 12 0,11 1

1939 50 Сосна 18,0 14,4 978 15,93 152
Береза 18,5 11,5 35 0,36 3
Дуб 13,5 15,8 59 1,16 8

1944 55 Сосна 20,0 14,8 860 14,79 141
Береза 20,4 11,0 35 0,33 3
Дуб 13,5 15,8 59 1,16 8
Липа 46,4 7,0 12 0,05 1

1949 60 Сосна 21,0 17,7 613 15,08 130
Береза 19,8 17,0 35 0,79 7
Дуб 12,7 18,2 59 1,53 10
Липа 24,1 10,0 12 0,09 1

1954 65 Сосна 22,0 18,4 495 13,16 114
Береза 24,4 17,5 35 0,84 9
Дуб 17,3 22,5 59 2,35 20
Липа 11,9 13,0 12 0,16 1

1959 70 Сосна 23,0 20,0 377 11,84 106
Береза 20,7 20,8 35 1,19 11
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Таблица 4.32 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб 18,1 24,2 59 2,71 24
Липа 13,8 13,4 71 1,00 7

1987 96 Сосна 26,0 25,5 300 15,32 180
Береза – 35,7 – – 60
Липа 19,7 26,3 59 3,21 30
Дуб – 28,4 – – 30

1998 107 Сосна 26,9 29,5 254 17,39 170
Липа 22,8 29,0 93 6,13 65
Береза – 40,3 – – 65
Дуб – 32,8 – – 35

2005 114 Сосна 26,1 29,9 243 17,06 201
Липа 24,2 30,4 85 6,17 69

2009 118 Сосна 27,7 31,6 224 17,57 255
Липа 24,5 34,4 71 6,60 85
Дуб – 32,2 35 2,85 40
Береза – 42,3 24 3,37 40

2016 125 Сосна 27,7 33,4 221 19,40 240
Липа 25,2 35,1 98 9,52 110
Береза – 43,2 – – 5
Клен 17,2 14,3 268 4,31 35

Пробная площадь 4/И (0,0989 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1913 году в на-
саждении, созданном посадкой весной 1891 года четырех рядов пихты и одного 
ряда вяза. Последний перечет сделан в 1969 году, после чего пробная площадь 
была закрыта.

Таблица 4.33. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/И

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 23 Ясень – 3,0 3688 2,61 –
Пихта – 2,8 3234 1,99 –
Сосна – 5,5 175 0,42 –
Ильм – 3,9 243 0,29 –
Береза – 3,7 96 0,10 –
Осина – 2,6 33 0,02 –
Дуб – 6,9 15 0,06 –
Ель – 6,5 11 0,04 –

1927 37 Ясень – 4,9 2629 4,96 –
Пихта – 6,0 7443 21,04 –
Сосна – 12,6 243 3,03 –
Береза – 11,4 152 1,55 –
Осина – 15,2 20 0,36 –
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Таблица 4.33 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 15,3 40 0,74 –
Ель – 11,1 30 0,29 –

1934 44 Ясень – 8,5 607 3,44 18
Пихта – 8,2 1800 9,51 44
Сосна – 38,0 10 1,13 14
Береза – 9,1 30 0,20 1
Дуб – 18,6 40 1,09 12
Ель – 14,0 10 0,15 1
Вяз – 9,8 71 0,54 3

1949 59 Ясень – 14,8 415 7,14 49
Пихта – 11,9 344 3,83 23
Сосна – 42,0 10 1,39 17
Береза – 14,5 30 0,50 5
Дуб – 22,9 40 1,65 18
Вяз – 12,9 61 0,80 5

1954 64 Ясень – 17,2 415 9,64 71
Пихта – 14,0 212 3,26 22
Сосна – 42,0 10 1,39 17
Береза – 17,3 30 0,71 6
Дуб – 32,6 30 2,50 25
Вяз – 23,0 30 1,25 11

1959 69 Ясень – 17,5 374 9,00 70
Пихта – 13,7 141 2,08 14
Береза – 18,5 30 0,81 7
Дуб – 32,3 30 2,46 25
Вяз – 24,3 30 1,39 12

1964 75 Ясень – 19,2 404 11,70 92
Пихта – 14,2 60 0,95 6
Дуб – 36,1 30 3,07 31
Вяз – 23,9 40 1,79 17
Береза – 23,1 30 1,26 12

1969 79 Ясень – 21,6 404 14,80 123
Пихта – 16,3 60 1,25 9
Дуб – 38,1 30 3,42 35
Вяз – 24,9 40 1,95 18
Береза – 25,2 30 1,50 15

Пробная площадь 4/J (0,0749 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядовая 
посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1890 года на участке 
после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка рядовая, рас-
стояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 32 000 
растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к серии пробных 
площадей по изучению влияния семян различного географического происхож-
дения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из семян, собранных в 
Вологодской области. В течение роста древостоя в нем убирался только сухостой.
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Таблица 4.34. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/J

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 26 Сосна – 6,8 7651 27,79 –
Береза – 4,6 187 0,31 –
Дуб – 3,7 254 0,27 –

1924 35 Сосна – 10,4 3044 25,86 –
Береза – 10,9 67 0,63 –
Дуб – 6,3 187 0,58 –

1937 48 Сосна 20,5 13,0 1081 14,35 140
Береза – 10,0 27 0,21 1
Дуб – 13,8 53 0,79 5

1942 53 Сосна 21,0 17,7 921 22,66 225
Береза – 10,0 13 0,10 1
Дуб – 14,5 53 0,88 6

1946 57 Сосна 21,5 17,7 868 21,36 216
Береза – 10,0 13 0,10 1
Дуб – 16,8 53 1,17 9
Липа – 8,0 80 0,40 3

1951 62 Сосна 22,0 19,7 721 21,98 226
Береза – 11,0 13 0,12 1
Дуб – 19,2 53 1,53 12
Липа – 12,5 80 0,98 6

1956 67 Сосна 23,0 20,2 587 18,81 184
Береза – 12,0 13 0,15 1
Дуб – 20,7 53 1,78 13
Липа – 14,5 80 1,32 9

1961 72 Сосна 23,5 21,7 454 16,79 182
Береза – 13,0 13 0,17 1
Дуб – 23,4 53 2,28 19
Липа – 17,0 80 1,82 14

1971 82 Сосна 23,5 23,8 375 16,68 181
Дуб – 26,5 53 2,92 –
Липа – 21,4 80 2,88 –

1976 87 Сосна 24,0 24,6 370 17,59 194
Дуб – 28,9 53 3,48 32
Липа – 25,2 80 3,99 36

1986 97 Сосна 24,5 28,0 360 22,17 248
Дуб – 32,3 40 3,28 –
Липа – 25,4 110 5,57 –

1994 105 Сосна 25,7 29,8 353 24,62 287
Липа – 25,2 132 6,58 73
Дуб – 35,2 40 3,89 46
Клен – 16,7 26 0,57 8

1996 107 Сосна 26,1 31,2 343 26,22 297
Липа – 30,2 92 6,59 77
Дуб – 36,8 40 4,25 5
Береза – 15,8 13 0,25 5
Клен – 18,3 13 0,34 5
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

2001 112 Сосна 26,4 31,8 343 27,24 305
Липа – 33,4 92 8,06 89
Дуб – 39,1 26 3,12 5
Береза – 17,5 13 0,31 5
Клен – 20,6 13 0,43 5

2006 117 Сосна 27,1 32,9 316 26,86 301
Липа – 32,3 92 7,54 87
Дуб – 39,9 – – 5
Клен – 21,4 – – 5

2009 120 Сосна 28,7 34,5 281 26,27 365
Липа – 28,2 134 8,37 90
Дуб – 40,4 40 5,13 5
Клен – 22,3 27 1,05 5

Пробная площадь 4/К (0,0627 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная рядо-
вая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1890 года на 
участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка ря-
довая, расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высаже-
но около 32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного географи-
ческого происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из 
семян, собранных в Костромской области (Макарьевский район). В течение 
роста древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.35. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/К

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 26 Сосна – 8,0 6971 35,04 –
Береза – 10,0 48 0,38 –
Осина – 7,4 64 0,28 –
Дуб – 3,1 223 0,17 –

1924 35 Сосна – 10,3 4515 37,62 –
Береза – 15,5 32 0,60 –
Осина – 16,0 16 0,32 –
Дуб – 4,3 128 0,19 –

1937 48 Сосна 16,0 15,0 1834 32,41 264
Береза – 12,0 16 0,18 1

1942 53 Сосна 18,3 15,6 1468 28,06 251
Береза – 13,0 16 0,21 2
Липа – 9,0 16 0,10 1

1946 57 Сосна 18,9 16,0 1340 26,94 247
Береза – 14,5 16 0,26 2
Липа – 13,0 32 0,42 3

Таблица 4.34 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1951 62 Сосна 19,0 17,9 1021 25,69 237
Береза – 15,0 16 0,28 2
Липа – 16,5 32 0,68 5
Вяз – 15,0 16 0,28 2

1956 66 Сосна 19,5 18,1 861 22,15 205
Береза – 16,0 16 0,32 3
Липа – 20,0 32 1,01 8
Вяз – 18,0 16 0,41 3

1961 71 Сосна 19,5 18,8 702 19,49 182
Береза – 18,0 16 0,41 4
Липа – 24,0 32 1,45 12
Вяз – 22,0 16 0,61 5

1971 81 Сосна 21,0 20,8 655 22,26 221
Береза – – 16 – –
Липа – – 32 – –
Вяз – – 16 – –

1981 91 Сосна 24,0 24,5 610 28,76 317
Береза – – 16 – –
Липа – – 32 – –

1991 101 Сосна 26,6 26,3 553 30,04 353
Липа – 35,1 47 – 57
Дуб – – 16 – 5
Береза – – 16 – 5

1996 106 Сосна 26,7 26,7 538 30,12 372
Липа – 38,6 47 5,50 63
Дуб – – 16 – 5
Береза – – 16 – 5

2001 111 Сосна 27,0 28,1 506 31,38 380
Липа 27,7 40,2 47 5,97 75
Дуб – – 16 – 5

2006 115 Сосна 26,6 28,8 458 29,84 357
Липа – 53,0 32 7,06 90
Дуб – 27,5 16 0,95 5

2009 118 Сосна 28,8 30,5 429 31,34 400
Липа – 55,7 32 7,80 95

Пробная площадь 4/Л (0,0767 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная ря-
довая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1890 года 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка 
рядовая, расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высаже-
но около 32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к 
серии пробных площадей по изучению влияния семян различного географи-
ческого происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из 
семян, собранных во Владимирской области. В течение роста древостоя в нем 
убирался только сухостой.

Таблица 4.35 (окончание)
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Таблица 4.36. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Л

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 26 Сосна 10,0 8,5 6867 38,97 232
Береза – 7,2 65 0,26 –

Дуб – 3,9 169 0,20 –
1937 48 Сосна 16,6 16,0 1863 37,46 304

Береза – 19,0 13 0,37 3
Липа – 8,0 13 0,07 1

1942 53 Сосна 18,4 16,6 1603 34,69 307
Береза – 21,0 13 0,45 4
Липа – 10,0 13 0,10 1

1946 57 Сосна 19,5 16,6 1394 30,17 280
Береза – 23,0 13 0,54 5
Липа – 9,6 26 0,19 1

1951 62 Сосна 19,7 18,6 977 26,55 249
Береза – 26,0 13 0,69 7
Липа – 10,8 52 0,48 3

1956 67 Сосна 19,9 18,6 834 22,66 214
Береза – 28,0 13 0,80 8
Липа – 12,9 52 0,68 4

1961 72 Сосна 20,0 19,4 690 20,40 193
Береза – 32,0 13 1,05 11
Липа – 15,8 52 1,02 7
Дуб 12,0 26 0,29 2

1966 77 Сосна 21,0 20,5 630 20,79 207
Береза – – 13 – –
Липа – – 52 – –
Дуб – – 26 – –

1986 87 Сосна 25,2 25,6 610 31,41 360
Липа – – – – 40
Дуб – – – – 5

Береза – – – – 5
Клен – – – – 5

2001 112 Сосна 26,1 27,9 555 33,93 400
Липа – 25,8 – – 45
Дуб – – – – 5

Клен – – – – 5
Береза – – – – 5

2005 117 Сосна 28,8 29,1 494 32,86 410
Липа – 30,0 65 4,59 45
Дуб – 23,0 26 1,08 5

Клен – 16,4 13 0,27 5
Береза – 55,8 13 3,18 5

Пробная площадь 4/М (0,0903 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная ря-
довая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1890 года 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка 
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рядовая, расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высаже-
но около 32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится 
к серии пробных площадей по изучению влияния семян различного геогра-
фического происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается 
из семян, собранных в Лесной опытной даче. В течение роста древостоя в нем 
убирался только сухостой.

Таблица 4.37. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/М

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 26 Сосна – 8,7 6219 36,97 –
Дуб – 5,2 166 0,35 –
Береза – 7,7 55 0,26 –
Осина – 4,0 11 0,01 –

1924 35 Сосна – 10,9 3741 34,91 –
Дуб – 10,1 66 0,53 –
Береза – 15,9 22 0,44 –

1937 48 Сосна 17,8 16,0 1616 32,49 280
Дуб – 19,0 22 0,62 5
Береза – 10,0 22 0,17 1

1942 53 Сосна 18,1 17,7 1428 35,14 307
Дуб – 17,0 11 0,25 2
Береза – 14,0 11 0,17 1

1946 57 Сосна 20,2 17,3 1206 28,35 271
Дуб – 18,9 11 0,31 2
Береза – 14,0 11 0,17 1
Вяз – 12,6 11 0,14 1

1951 62 Сосна 20,2 19,5 852 25,44 242
Дуб – 20,0 11 0,35 3
Береза – 14,0 11 0,17 1
Вяз – 17,0 11 0,25 2
Липа – 8,0 44 0,22 1

1956 67 Сосна 20,5 20,1 719 22,81 221
Дуб – 22,0 11 0,42 3
Береза – 14,0 11 0,17 1
Вяз – 15,3 22 0,40 3
Липа – 11,3 44 0,44 2

1961 72 Сосна 21,0 21,0 609 21,09 209
Дуб – 19,0 22 0,62 5
Береза – 16,0 11 0,22 2
Вяз – 18,4 22 0,58 5
Липа – 14,8 44 0,76 5

1966 77 Сосна 21,8 22,1 609 23,36 238
Вяз – 22,2 22 0,85 8
Дуб – 19,0 11 0,31 3
Береза – 19,8 33 1,02 9
Липа – 18,2 55 1,43 11
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1971 82 Сосна 22,0 22,9 609 25,08 257
Вяз – 24,3 22 1,02 9
Дуб – 20,0 11 0,35 3
Береза – 21,5 33 1,20 10
Липа – 21,4 55 1,98 16

1976 87 Сосна 22,0 24,9 542 26,39 269
Вяз – 25,6 22 1,13 10
Дуб – 22,0 11 0,42 3
Береза – 15,5 33 0,62 5
Липа – 23,4 66 2,84 25

1981 92 Сосна 23,4 26,8 542 30,57 331
Вяз – 27,5 22 1,31 12
Дуб – 23,8 11 0,49 5
Береза – 16,3 33 0,69 5
Липа – 25,3 66 3,32 30

1993 104 Сосна 24,8 28,6 530 34,05 385
Липа – 27,4 44 2,59 34
Вяз – 32,0 22 1,77 –
Дуб – – 11 – –
Береза – – 11 – –

1998 109 Сосна 25,1 30,2 536 37,68 430
Липа – 28,9 44 2,89 34
Вяз – – 22 – –
Дуб – – 11 – –
Береза – – 11 – –

2005 116 Сосна 25,7 31,0 513 38,72 438
Липа – 30,2 44 3,15 43
Вяз – – 22 – –
Дуб – – 11 – –
Береза – – 11 – –

2009 120 Сосна 29,1 31,4 482 39,22 481
Липа 27,0 27,2 84 4,48 55

Пробная площадь 4/Н (0,0831 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная ря-
довая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1890 года 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка 
рядовая, расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высаже-
но около 32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к 
серии пробных площадей по изучению влияния семян различного географи-
ческого происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из 
семян, собранных в Латвии (окрестности города Риги). В течение роста древо-
стоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.37 (окончание)
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Таблица 4.38. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Н

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 26 Сосна – 8,8 5718 34,78 –
Дуб – 2,9 229 0,15 –
Береза – 3,8 49 0,06 –
Ель – 6,6 24 0,08 –

1938 49 Сосна 18,2 16,6 1625 35,17 314
Дуб – 14,0 12 0,18 1
Береза – 12,0 12 0,14 1
Ель – 7,4 24 0,10 1

1942 53 Сосна 18,6 16,8 1481 32,83 298
Дуб – 15,0 12 0,21 1
Береза – 13,0 12 0,16 1
Ель – 8,0 24 0,12 1

1946 57 Сосна 20,1 17,6 1216 29,58 295
Дуб – 17,6 12 0,29 2
Береза – 15,6 12 0,23 2
Ель – 8,0 24 0,12 1

1951 62 Сосна 20,5 19,5 963 28,76 276
Дуб – 20,0 12 0,38 3
Береза – 17,0 12 0,27 2
Ель – 10,7 24 0,22 1

1956 67 Сосна 21,1 20,3 746 24,14 241
Дуб – 16,5 24 0,51 4
Береза – 20,0 12 0,38 4
Ель – 11,4 24 0,24 1
Липа – 10,0 24 0,19 2

1993 104 Сосна 25,4 29,5 507 34,65 370
Липа – – 24 – 5
Вяз – – 24 – 5
Береза – – 12 – 5
Дуб – – 12 – 5

1998 109 Сосна 25,8 31,1 472 35,86 400
Липа – – 24 – 5
Вяз – – 24 – 5
Береза – – 12 – 5

2005 116 Сосна 28,1 32,1 460 37,23 415
Липа – 30,2 24 1,72 –
Вяз – 30,1 24 1,71 –
Береза – 37,0 12 1,29 –

2009 120 Сосна 28,8 34,7 440 41,61 531
Липа – 31,5 24 1,87 –
Вяз – 30,0 36 2,54 –
Береза – 38,5 12 1,40 –
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Пробная площадь 4/О (0,0741 га) заложена М.К. Турским. Сгущенная ря-
довая посадка однолетней сосны в чистом виде проведена весной 1890 года 
на участке после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка 
рядовая, расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высаже-
но около 32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к 
серии пробных площадей по изучению влияния семян различного географи-
ческого происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из 
семян, собранных в Германии (город Эрфурт). В течение роста древостоя в нем 
убирался только сухостой.

Таблица 4.39. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/О

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 26 Сосна – 13,1 2119 28,56 –
Ель – 4,1 3766 4,97 –
Дуб – 3,2 324 0,26 –
Береза – 4,6 94 0,16 –

1937 48 Сосна 20,6 1093 36,43 351
Ель – 11,0 499 4,74 27
Береза – 19,0 13 0,37 4

1942 53 Сосна 20,6 1012 33,73 339
Ель – 9,2 162 1,08 5
Береза – 21,0 13 0,45 4

1946 57 Сосна 21,3 945 33,67 353
Ель – 8,4 108 0,60 3
Береза – 22,8 13 0,53 4

1951 62 Сосна 22,9 796 32,78 321
Ель – 8,7 108 0,64 3
Береза – 24,0 13 0,59 6

1956 67 Сосна 23,4 715 30,75 319
Ель – 13,4 54 0,76 2
Береза – 25,0 13 0,64 7

1961 72 Сосна 24,2 607 27,92 292
Ель – 10,4 40 0,34 2
Береза – 28,0 13 0,80 8

1990 101 Сосна 25,3 30,9 562 42,14 466
Береза – 39,4 14 1,71 5
Ель – 21,8 28 1,05 5
Вяз – 21,3 14 0,50 5

1997 108 Сосна 25,9 32,7 548 46,02 480
Береза – 40,1 14 1,77 5
Вяз – 18,1 28 0,72 5
Ель – 22,1 28 1,07 5

2005 116 Сосна 26,1 33,6 507 44,95 515
Береза – 40,6 14 1,81 10
Вяз – 20,6 14 0,47 –
Ель – 24,3 28 1,30 –

2009 120 Сосна 29,7 35,6 486 48,38 530
Вяз – 22,8 27 1,10 –
Ель – 26,6 27 1,50 –
Липа – 19,9 27 0,84 –
Береза – 40,2 14 1,78 –
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Пробная площадь 4/П (0,0851 га) заложена в 1915 году Н.С.  Нестеровым  
в насаждении, созданном посадкой дуба в 1890 году с примесью ели и пихты. 
Расстояние в междурядьях 142 см. В первые 2–3 года проводилась междурядная 
обработка, что привело к появлению самосева сосны. За весь период наблюде-
ний на пробной площади убирался только сухостой.

Таблица 4.40. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/П

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 31 Ель – 3,2 8983 7,22 –
Сосна – 9,7 153 1,13 –
Пихта – 1,9 6831 1,94 –
Дуб – 3,6 12663 12,89 –
Береза – 2,5 59 0,03 –
Осина – 3,6 129 0,13 –
Вяз – 3,4 858 0,78 –
Ясень – 1,6 976 0,20 –

1927 43 Ель – 7,0 3339 12,85 –
Сосна – 17,0 106 2,41 –
Пихта – 3,5 1740 1,67 –
Дуб – 6,4 5220 16,79 –
Береза – 4,0 12 0,02 –
Осина – 9,5 47 0,33 –
Вяз – 8,3 94 0,51 –

1933 49 Ель 12,8 10,6 1281 11,30 75
Сосна 20,0 20,6 82 2,73 27
Пихта – 5,0 59 0,12 1
Дуб 9,1 9,3 2057 13,97 70
Береза – 7,0 12 0,05 1
Осина – 12,4 35 0,42 3
Вяз – 13,1 82 1,11 8

1939 55 Ель 17,0 15,6 353 6,75 57
Сосна 21,6 22,8 82 3,35 34
Пихта – 5,9 59 0,16 1
Дуб 11,3 11,5 1375 14,28 85
Береза – 16,0 12 0,24 2
Осина – 16,0 12 0,24 2
Вяз – 14,6 82 1,37 10

1949 65 Ель 17,5 15,8 35 0,69 6
Сосна 23,5 26,1 70 3,75 41
Дуб 14,5 17,2 588 13,66 100
Вяз 16,0 19,7 82 2,50 20

1954 70 Ель 17,1 16,1 23 0,47 4
Сосна 23,5 25,3 47 2,36 26
Дуб 15,5 19,6 564 17,02 132
Вяз 17,7 22,1 82 3,15 27

1959 75 Ель 17,7 21,1 23 0,80 7
Сосна 23,5 28,7 47 3,04 33
Дуб 18,2 20,7 482 16,22 144
Вяз 19,4 25,5 70 3,57 33
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Пробная площадь 4/Р (0,0915 га) заложена М.К. Турским. Рядовая посадка 
однолетней сосны с двухлетней елью проведена весной 1889 года на участке 
после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка рядовая, 
расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 
32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к серии 
пробных площадей по изучению влияния семян различного географического 
происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из семян, 
собранных во Владимирской области. В течение роста древостоя в нем убирал-
ся только сухостой.

Таблица 4.41. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Р

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 24 Сосна – 8,2 6265 33,09 –
Ель – 2,7 1563 0,89 –
Дуб – 6,0 252 0,71 –
Береза – 5,2 120 0,25 –

1916 28 Сосна – 9,8 4668 35,21 –
Ель – 3,4 1399 1,27 –
Дуб – 7,6 208 0,94 –
Береза – 6,1 77 0,23 –

1923 35 Сосна – 12,0 3443 38,94 –
Ель – 4,4 885 1,35 –
Дуб – 11,1 131 1,27 –
Береза – 9,1 66 0,43 –

1939 51 Сосна 18,0 14,3 2285 36,70 325
Ель – 9,5 185 1,31 5
Дуб – 22,5 44 1,75 17
Береза – 14,0 44 0,68 10

1943 55 Сосна 19,0 17,1 1443 33,14 306
Ель – 9,1 142 0,92 4
Дуб – 24,6 44 2,09 19
Береза – 16,9 44 0,99 9

1949 61 Сосна 20,0 18,2 1159 30,15 288
Ель – 10,7 76 0,68 5
Дуб – 26,2 44 2,37 22
Береза – 16,7 44 0,96 8

1954 66 Сосна 20,0 19,8 863 26,57 251
Ель – 10,9 76 0,71 6
Дуб – 28,1 44 2,73 26
Береза – 21,4 44 1,58 11
Липа – 16,0 11 0,22 2

1959 71 Сосна 20,5 20,6 656 21,86 213
Ель – 12,9 44 0,58 4
Дуб 19,5 30,1 44 3,13 30
Береза – 21,5 44 1,60 15
Липа – 19,0 11 0,31 2

1986 98 Сосна 25,8 25,0 506 24,83 290
Ель – – – – 35
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Таблица 4.41 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – – – – 10
Береза – – – – 35
Липа – – – – 5

1991 103 Сосна 26,1 26,6 504 28,01 307
Дуб 22,5 33,6 42 3,72 40
Береза – 34,9 31 2,97 –
Ель – 27,0 31 1,77 –
Липа – 20,1 63 2,00 –

1996 108 Сосна 26,6 28,2 433 27,07 324
Дуб – 39,2 – – 44
Береза – 35,7 – – 43
Ель – 28,9 – – 24
Липа – 20,8 – – 21

2005 117 Сосна 27,7 29,4 424 28,78 356
Дуб – – – – 21
Береза – – – – 43
Ель – – – – 19

2009 121 Сосна 27,6 31,2 403 30,81 375
Дуб – 25,9 44 2,32 35
Береза – 43,6 33 4,93 30
Липа – 34,3 33 3,05 30
Ель – 36,2 33 3,40 30

Таблица 4.42. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/C

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 24 Сосна – 8,6 5524 32,09 –
Ель – 3,4 3885 3,53 –
Дуб – 6,0 332 0,94 –
Береза – 3,4 40 0,04 –

1916 28 Сосна – 10,2 3939 32,19 –
Ель – 4,1 4072 5,38 –
Дуб – 10,4 146 1,24 –
Береза – 3,4 39 0,04 –

1923 35 Сосна – 11,6 3274 34,60 –
Ель – 4,9 3021 5,70 –
Дуб – 15,2 64 1,16 –

1939 51 Сосна 19,5 15,0 1956 34,57 350
Ель 18,0 9,0 599 3,81 34
Дуб – 22,3 40 1,56 16

1942 54 Сосна 20,0 17,2 1331 30,93 297
Ель 19,0 10,0 599 4,70 37
Дуб – 24,7 40 1,92 17
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Таблица 4.42 (окончание)

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1949 61 Сосна 20,0 19,1 918 26,30 248
Ель 12,0 13,3 146 2,03 13
Дуб – 25,8 40 2,09 19

1954 66 Сосна 20,5 20,6 692 23,06 226
Ель 12,0 13,2 146 2,00 13
Дуб – 25,7 27 1,40 13
Липа – 15,2 27 0,49 3

1959 71 Сосна 22,0 21,9 466 17,55 179
Ель 13,5 13,8 146 2,18 15
Дуб – 26,7 27 1,51 13
Липа – 18,5 27 0,73 5

1964 76 Сосна 20,5 23,6 466 20,38 199
Дуб 18,5 27,8 27 1,64 15
Ель 14,5 14,6 146 2,44 18
Липа – 22,2 27 1,05 8
Вяз – 16,1 53 1,08 8

1969 81 Сосна 20,5 23,7 266 11,73 114
Дуб 19,0 29,3 27 1,82 17
Ель 14,5 15,4 146 2,72 20
Липа – 25,1 27 1,34 12
Вяз – 18,0 53 1,35 11

1974 86 Сосна 22,5 24,4 452 21,14 223
Дуб 19,0 29,6 27 1,86 17
Ель 15,5 17,0 146 3,31 26
Липа – 27,2 27 1,57 14
Вяз – 20,8 53 1,80 15

1986 98 Сосна 25,6 28,6 376 24,12 280
Ель – 20,2 – – 80
Вяз – 23,1 – – 20
Липа – 30,2 – – 20
Дуб – 31,6 – – 5

1996 108 Сосна 26,9 30,6 358 26,33 296
Ель 21,4 21,0 167 5,78 61
Липа – 32,4 51 4,20 46
Вяз – 31,7 51 4,03 50
Дуб – 33,6 26 2,31 26

2000 112 Сосна 27,0 30,9 341 25,59 310
Ель – 21,7 – – 75
Липа – 33,1 – – 35
Дуб – 33,7 – – 10
Вяз – 25,9 – – 5

2009 121 Сосна 29,8 33,1 332 28,57 362
Липа – 36,6 53 5,58 90
Ель – 27,7 80 4,82 40
Дуб – 41,9 13 1,79 5
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Пробная площадь 4/С (0,0751 га) заложена М.К. Турским. Рядовая посадка 
однолетней сосны с двухлетней елью проведена весной 1889 года на участке 
после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка рядовая, 
расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 
32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к серии 
пробных площадей по изучению влияния семян различного географического 
происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из семян, 
собранных в Липецкой области. В течение роста древостоя в нем убирался 
только сухостой.

Пробная площадь 4/Т (0,0749 га) заложена М.К. Турским. Рядовая посадка 
однолетней сосны с двухлетней елью проведена весной 1889 года на участке 
после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка рядовая, 
расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 
32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к серии 
пробных площадей по изучению влияния семян различного географического 
происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из семян, 
собранных в Германии (город Эрфурт). В течение роста древостоя в нем уби-
рался только сухостой.

Таблица 4.43. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Т

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 24 Сосна – 10,7 2927 26,32 –
Ель – 4,8 2874 5,20 –
Дуб – 7,5 146 0,65 –
Береза – 7,0 93 0,36 –

1916 28 Сосна – 12,3 2285 27,15 –
Ель – 5,8 2847 7,52 –
Дуб – 10,1 93 0,75 –
Береза – 9,1 67 0,44 –
Пихта – 2,2 134 0,05 –

1923 35 Сосна – 14,0 1978 30,45 –
Ель – 6,8 2459 8,93 –
Дуб – 13,2 67 0,92 –
Береза – 12,3 67 0,80 –

1927 39 Сосна – 15,0 1858 32,83 –
Ель – 7,3 2205 9,23 –
Береза – 8,9 53 0,33 –

1933 45 Сосна 19,0 17,7 1350 33,22 307
Ель 11,5 12,0 743 8,40 52
Дуб – 23,0 13 0,54 5
Береза – 23,4 27 1,16 10

1937 49 Сосна 20,0 18,0 1243 31,63 304
Ель 15,0 12,0 548 6,20 47
Дуб – 35,0 13 1,25 13
Береза – 26,0 27 1,43 14
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1942 54 Сосна 20,5 19,7 855 26,06 254
Ель 13,5 12,4 401 4,84 33
Дуб – 37,0 13 1,40 14
Береза – 23,0 40 1,66 16

1949 61 Сосна 21,0 21,1 615 21,50 216
Ель 13,5 14,5 240 3,96 28
Дуб – 38,0 13 1,47 15
Береза – 26,1 40 2,14 22
Вяз – 13,0 13 0,17 1

1954 66 Сосна 21,0 21,7 481 17,79 179
Ель 13,5 14,9 240 4,18 30
Дуб – 41,0 13 1,72 18
Береза – 22,9 27 1,11 11
Вяз – 18,7 13 0,36 3

1959 71 Сосна 21,5 21,8 361 13,47 136
Ель 14,0 15,3 240 4,41 32
Дуб – 42,0 13 1,80 19
Береза – 25,5 27 1,38 13
Вяз – 24,0 13 0,59 5

1986 98 Сосна 26,5 30,6 285 20,95 250
Ель – 19,2 – – 85
Береза – 34,3 27 2,49 40
Вяз – 29,9 – – 40
Липа – 16,3 – – 5
Дуб – 47,3 13 2,28 5

1996 108 Сосна 27,2 32,2 270 21,99 270
Ель 24,1 23,4 230 9,89 109
Береза – 46,0 26 4,32 60
Вяз – 39,5 38 4,66 57
Липа – 20,5 64 2,11 22

2001 113 Сосна 27,4 33,2 263 22,77 300
Ель – 23,7 – – 100
Береза – 43,8 37 5,57 50
Вяз – 40,6 – – 50
Липа – 22,5 – – 10
Дуб – 56,2 13 3,22 5

2009 121 Сосна 32,5 36,7 254 26,87 381
Ель – 26,7 227 12,71 175
Липа – 25,3 67 3,37 15
Береза – 46,5 37 6,28 10
Дуб – 61,5 13 3,86 5

Пробная площадь 4/У (0,0636 га) заложена М.К. Турским. Рядовая посадка 
однолетней сосны с двухлетней елью проведена весной 1889 года на участке 
после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка рядовая, 

Таблица 4.43 (окончание)
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расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 
32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к серии 
пробных площадей по изучению влияния семян различного географического 
происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из семян, 
собранных в Тамбовской области (город Мичуринск). В течение роста древо-
стоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.44. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/У

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 24 Сосна – 9,5 4576 32,44 –
Ель – 3,2 2736 2,20 –
Дуб – 7,2 173 0,70 –
Пихта – 1,8 110 0,03 –

1916 28 Сосна – 11,2 3459 34,08 –
Ель – 3,9 2705 3,23 –
Дуб – 9,5 157 1,11 –
Пихта – 2,4 142 0,06 –

1923 35 Сосна – 13,2 2689 36,80 –
Ель – 4,8 2154 3,90 –
Дуб – 12,4 79 0,95 –
Пихта – 3,4 63 0,06 –

1927 39 Сосна – 14,4 2579 42,00 –
Ель – 5,4 2154 4,93 –
Дуб – 14,3 41 0,66 –
Пихта – 3,8 63 0,07 –
Липа – 5,0 16 0,03 –

1933 45 Сосна 18,0 16,3 1871 39,04 346
Ель 12,0 7,4 786 3,38 21
Дуб – 28,0 16 0,99 10
Липа – 8,3 47 0,25 1

1938 50 Сосна 19,0 18,4 1352 35,95 334
Ель 14,0 9,1 739 4,81 35
Дуб – 30,0 16 1,13 11
Липа – 9,0 47 0,30 1

1943 55 Сосна 19,5 18,5 1132 30,43 288
Ель 15,0 15,2 503 9,13 70
Дуб – 31,0 16 1,21 12
Липа – 11,3 47 0,47 3

1949 61 Сосна 20,5 20,5 833 27,49 270
Ель 15,0 11,7 126 1,35 10
Дуб – 33,0 16 1,37 13
Липа – 16,0 47 0,94 7

1954 66 Сосна 21,5 21,8 597 22,28 225
Ель 15,0 12,7 126 1,60 10
Дуб – 36,0 16 1,63 16
Липа – 16,6 47 1,02 7

1959 71 Сосна 21,5 23,1 456 19,11 195
Ель 15,0 12,8 126 1,62 10
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 38,0 16 1,81 18
Липа – 20,0 47 1,48 12

1988 100 Сосна 26,0 29,6 392 26,97 315
Ель – 18,4 – – 40
Дуб – 44,3 – – 5
Липа – 27,3 – – 5

1993 105 Сосна 26,8 31,3 392 30,16 340
Ель – 23,7 110 4,85 54
Дуб – 48,3 16 2,93 5
Липа – 28,9 47 3,08 5

1999 111 Сосна 27,0 31,9 392 31,33 345
Ель – 24,8 110 5,31 57
Дуб – 51,2 16 3,29 5
Липа – 31,5 47 3,66 5

2005 117 Сосна 27,4 33,1 365 31,40 385
Ель 16,0 25,0 110 5,40 43
Липа – 33,8 – – –
Дуб – 57,5 16 4,15

2009 121 Сосна 27,8 35,3 345 33,76 436
Ель 16,5 26,0 110 6,69 55
Дуб – 63,4 16 5,05 5
Липа – 36,2 47 4,84 5

2016 128 Сосна 33,2 36,3 316 32,72 470
Дуб – 69,2 – – 5
Ель 20,0 25,1 104 5,13 50
Липа – 38,3 – – 65

Пробная площадь 4/Ф (0,0576 га) заложена М.К. Турским. Рядовая посадка 
однолетней сосны с двухлетней елью проведена весной 1889 года на участке 
после сельскохозяйственного пользования (посевы овса). Посадка рядовая, 
расстояние между рядами 142 см, в ряду – 22 см. На 1 га было высажено около 
32 000 растений. Весной 1891 года посадка дополнялась. Относится к серии 
пробных площадей по изучению влияния семян различного географического 
происхождения на рост сосновых древостоев. Сосна выращивается из семян, 
собранных в Лесной опытной даче. В течение роста древостоя в нем убирался 
только сухостой.

Пробная площадь 4/Х (0,0910 га) заложена Н.С.  Нестеровым в 1908 году 
для изучения роста сосны в густом древостое. Насаждение создано на участке 
сельскохозяйственного пользования весной 1886 года рядовой посадкой одно-
летней сосны и двухлетней ели с расстоянием между рядами 142 см и в ряду 
18–27 см. На 1 га было высажено 33 000 растений. Кроме того, пробная пло-
щадь служит для контроля рядом расположенной пробной площади 4/Ц, где 
проводился опыт по известкованию почвы. После закладки пробной площади 
вырубался только сухостой.

Таблица 4.44 (окончание)
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Таблица 4.45. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ф

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 24 Сосна – 8,1 6256 32,24 –
Ель – 3,7 2815 3,03 –
Береза – 6,2 52 0,16 –
Дуб – 7,3 17 0,07 –
Осина – 5,8 17 0,04 –

1916 28 Сосна – 9,6 4535 32,83 –
Ель – 4,3 2780 4,04 –
Дуб – 9,0 17 0,11 –
Осина – 7,0 17 0,07 –

1923 35 Сосна – 11,6 3440 36,36 –
Ель – 5,4 2450 5,61 –
Дуб – 12,0 17 0,19 –
Осина – 8,0 17 0,09 –

1933 45 Сосна 13,0 15,2 1998 36,26 308
Ель 8,3 8,8 452 2,75 13
Дуб 13,7 18,0 17 0,43 3

1937 49 Сосна 13,5 16,0 1772 35,63 319
Ель 10,1 11,0 365 3,47 19
Дуб 16,9 19,0 17 0,48 4

1943 55 Сосна 16,0 17,0 1112 25,24 226
Ель 10,8 11,5 365 3,79 22
Дуб 16,9 19,0 17 0,48 4

1949 61 Сосна 17,0 18,9 834 23,40 219
Ель 11,6 12,8 139 1,79 11
Дуб 17,1 23,0 17 0,71 6

1954 66 Сосна 21,0 20,1 678 21,51 211
Ель 11,2 12,4 139 1,68 10
Дуб 17,1 25,0 17 0,83 7

1959 71 Сосна 21,0 21,1 591 20,67 205
Ель 12,5 13,0 139 1,84 12
Дуб 19,1 27,0 17 0,97 9

1988 100 Сосна 25,6 28,2 416 26,00 305
Ель – – – – 30
Дуб – – – – 5

1999 111 Сосна 26,7 31,0 386 29,13 355
Ель – 26,3 – – 30
Дуб – – – – 10
Вяз 15,4 10,6 256 2,26 16

2005 116 Сосна 25,4 32,5 362 30,05 363
Ель 21,6 27,6 48 2,87 33
Дуб – – – – 10

2009 120 Сосна 27,1 33,9 348 31,41 380
Ель 20,2 24,9 22 1,07 10
Дуб 25,5 45,4 18 2,91 35
Вяз 17,2 17,7 52 1,28 10
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Таблица 4.46. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Х

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1908 23 Сосна – 8,0 6645 33,40 –
Ель – 1,7 2966 0,67 –
Дуб – 2,6 494 0,26 –

1912 27 Сосна – 8,8 5481 33,34 –
Ель – 2,7 2735 1,57 –
Дуб – 4,1 77 0,10 –

1917 32 Сосна – 10,8 3976 36,42 –
Ель – 2,7 3086 1,77 –
Дуб – 4,1 143 0,19 –

1927 42 Сосна 10,0 13,9 2394 36,33 216
Ель – 4,0 1922 2,42 –
Дуб – 3,9 99 0,12 –

1933 48 Сосна 15,0 16,4 1614 34,09 243
Ель 8,3 6,2 560 1,69 8
Дуб 8,7 5,1 33 0,07 1

1939 54 Сосна 16,5 17,8 1241 30,88 293
Ель 9,7 8,5 132 0,75 4
Дуб – 6,0 33 0,09 1

1946 61 Сосна 18,0 19,3 988 28,90 286
Ель – 5,7 77 0,20 1
Дуб – 6,6 33 0,11 1

1951 66 Сосна 19,5 20,8 780 26,50 262
Ель – 5,5 33 0,08 1
Дуб – 8,5 33 0,19 1
Вяз – 10,0 11 0,09 1

1956 71 Сосна 21,3 21,4 670 24,10 242
Вяз – 10,5 44 0,38 2
Дуб – 13,1 22 0,30 2

1961 76 Сосна 21,5 22,6 560 22,46 230
Дуб 12,2 13,6 44 0,64 4
Вяз 14,8 17,1 22 0,51 4

1966 81 Сосна 22,2 23,7 549 24,22 251
Дуб 14,6 16,6 44 0,95 7
Вяз 16,6 20,6 22 0,73 6

1971 86 Сосна 22,4 24,2 549 25,25 264
Дуб 14,1 16,8 44 0,98 7
Вяз 16,4 22,5 22 0,87 7

1976 91 Сосна 23,6 26,6 527 29,29 319
Дуб 13,7 14,4 44 0,72 5
Вяз 16,0 13,5 44 0,63 5

1981 96 Сосна 23,8 27,1 527 30,40 333
Дуб 14,5 16,2 88 1,81 15
Вяз 14,2 15,3 99 1,82 15
Береза 22,2 15,3 44 0,81 8

1992 107 Сосна 24,2 29,1 480 31,92 365
Вяз 22,4 29,9 44 3,09 33
Дуб 26,3 26,5 22 1,21 15
Береза 26,2 27,5 22 1,31 15
Клен – – 11 – –

2010 124 Сосна 26,1 34,1 418 38,17 450
Дуб – 24,4 – – 25
Вяз – – – – 20
Береза – – – – 15
Клен – – – – 15
Липа – – – – 5
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Пробная площадь 4/Ц (0,0910 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1908 году 
для изучения роста сосны в густом древостое. Насаждение создано на участке 
сельскохозяйственного пользования весной 1886 года рядовой посадкой одно-
летней сосны и двухлетней ели с расстоянием между рядами 142 см и в ряду  
18–27 см. На 1 га было высажено 33 000 растений. В 1910 году на поверхность 
почвы пробной площади было высыпано 164 кг свежегашеной извести без за-
делки. После закладки пробной площади вырубался только сухостой.

Таблица 4.47. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ц

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1908 23 Сосна – 7,9 6140 30,10 –
Ель – 2,2 3152 1,20 –
Дуб – 3,3 791 0,68 –

1914 29 Сосна – 10,0 4701 36,92 –
Ель – 2,8 3526 2,17 –
Дуб – 5,0 362 0,71 –
Яблоня – 2,8 44 0,03 –

1917 32 Сосна 8,0 10,9 4152 38,74 202
Ель – 3,7 2394 2,57 –
Дуб – 6,4 231 0,74 –
Яблоня – 4,0 22 0,03 –

1924 39 Сосна 10,0 13,6 2757 40,05 238
Ель – 4,5 1801 2,86 –
Дуб – 11,3 110 1,10 –
Яблоня – 4,0 11 0,01 –

1933 48 Сосна 13,0 15,3 2032 37,36 314
Ель – 9,0 231 1,47 10
Дуб – 15,5 11 0,21 9
Клен – 4,0 66 0,08 –

1939 54 Сосна 16,0 17,2 1362 31,65 283
Ель – 11,4 110 1,12 7
Дуб – 18,5 55 1,48 11
Клен – 5,0 11 0,02 –
Липа – 7,0 11 0,04 –

1944 59 Сосна 17,5 18,4 1142 30,37 303
Ель – 16,0 11 0,22 2
Дуб – 20,0 55 1,73 14
Клен – 7,0 11 0,04 –
Липа – 12,0 11 0,12 1

1951 66 Сосна 18,5 19,9 747 23,23 227
Ель – 17,0 11 0,25 2
Дуб – 22,7 55 2,23 19
Клен – 11,0 11 0,10 1
Липа – 17,0 11 0,25 2

1956 71 Сосна 21,4 20,5 593 19,57 185
Ель – 17,0 11 0,25 2
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 24,5 55 2,59 23
Клен – 15,0 11 0,19 1
Липа – 15,6 33 0,63 4

1961 76 Сосна 21,5 21,2 538 18,99 191
Дуб – 27,1 55 3,17 29
Клен – 19,0 11 0,31 2
Липа – 21,0 33 1,14 6

1966 81 Сосна 21,5 22,4 527 20,77 212
Дуб 19,5 29,2 55 3,68 35
Клен – 21,0 11 0,38 3
Липа – 21,6 33 1,21 10

1971 86 Сосна 22,0 22,8 516 21,07 217
Дуб 19,5 30,1 55 3,91 37
Клен – 22,0 11 0,42 3
Липа – 22,0 44 1,67 14

1976 91 Сосна 22,5 25,0 483 23,71 251
Дуб 20,0 32,1 55 4,45 43
Клен – 14,7 22 0,37 3
Липа – 19,6 154 4,65 28

1981 96 Сосна 23,5 25,7 483 25,06 270
Дуб 23,5 30,4 66 4,79 54
Клен – 17,3 33 0,78 7
Липа 17,0 20,3 165 5,34 44

1986 101 Сосна 24,4 26,8 444 25,06 280
Липа – – – – 35
Дуб – – – – 35
Клен – – – – 5
Береза – – – – –

2000 115 Сосна 25,4 29,5 431 29,48 340
Липа – 29,1 – – 40
Дуб – 36,5 33 3,45 40
Клен – – 22 – 10
Береза – – 11 – –

2009 124 Сосна 27,1 32,3 362 29,66 360
Липа 24,4 32,8 77 6,51 73
Дуб – 38,7 33 3,88 30
Клен – 34,8 22 2,09 10
Береза – 24,9 11 0,54 –

Пробная площадь 4/Ч (0,0956 га) заложена в 1908 году Н.С. Нестеровым для 
изучения влияния возраста посадочного материала на рост сосны с пихтой. По-
садка под лопату сосны пятилетними саженцами весной 1884 года при расстоя-
нии между рядами 284 см, а в рядах – 142 см. В междурядьях посажена пих-
та сибирская с расстоянием в ряду 142 см. После закладки пробной площади  
в древостое убирался только сухостой.

Таблица 4.47 (окончание)
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Таблица 4.48. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ч

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 34 Сосна – 14,6 2260 37,84 –
Пихта – 2,3 2060 0,86 –
Дуб – 6,3 178 0,55 –
Липа – 6,8 10 0,04 –

1922 43 Сосна 16,5 17,0 1763 40,02 332
Пихта – 2,9 2008 1,33 –
Дуб – 8,4 136 0,75 –
Липа – 7,2 21 0,09 –

1929 50 Сосна 17,5 18,4 1684 44,78 388
Пихта – 3,2 1391 1,12 –
Дуб – 7,5 94 0,42 –
Липа – 11,3 10 0,10 –

1936 57 Сосна 19,0 19,9 1454 45,22 439
Пихта – 4,6 335 0,56 4
Дуб – 9,0 63 0,40 2
Липа – 6,4 42 0,14 1

1944 65 Сосна 20,0 21,5 1046 37,98 376
Дуб – 10,3 63 0,52 4
Липа – 9,6 42 0,30 2

1949 70 Сосна 21,0 22,1 900 34,52 350
Дуб – 14,8 63 1,08 8
Липа – 12,8 42 0,54 3

1954 75 Сосна 22,0 22,8 690 28,17 289
Дуб – 15,1 42 0,75 5
Липа – 14,0 42 0,65 4

1959 80 Сосна 23,0 24,1 575 26,23 274
Дуб – 18,2 42 1,09 8
Липа – 17,3 42 0,99 7

1964 85 Сосна 23,0 24,2 533 24,52 258
Дуб – 20,0 42 1,32 10
Липа – 19,4 42 1,24 10
Береза – 10,6 21 0,19 1
Вяз 16,0 10 0,20 2

1974 95 Сосна 23,0 25,4 491 24,88 265
Дуб – 21,4 42 1,51 12
Липа – 23,3 42 1,79 15
Береза – 14,8 83 1,43 12
Вяз – 22,0 10 0,38 3

1992 113 Сосна 24,8 29,1 412 27,39 310
Береза – – – – 30
Дуб – – – – 10
Липа – – – – 10

2006 127 Сосна 25,5 30,7 391 28,95 335
Береза – 22,8 20 0,82 50
Дуб – – – – 20
Липа – 29,3 – – 10

2009 130 Сосна 26,9 32,3 345 28,27 341
Береза 25,4 24,9 10 0,49 5
Липа 25,4 25,4 74 3,75 44
Дуб 28,1 38,7 20 2,35 31

2012 133 Сосна 28,0 34,3 213 19,64 245
Береза – – 10 – –
Дуб – – 20 – 30
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Таблица 4.49. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ш

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 25 Ель – 5,8 5360 14,16 –
Сосна – 11,9 860 9,56 –
Береза – 8,1 28 0,14 –

1898 32 Ель – 7,6 5193 23,56 –
Сосна – 14,9 827 14,42 –
Береза – 11,3 28 0,28 –

1904 38 Ель – 9,3 3524 23,94 –
Сосна – 16,9 735 16,49 –

1909 43 Ель – 10,3 3214 26,78 –
Сосна 12,5 18,7 625 17,17 118

1914 48 Ель 17,5 11,5 2685 27,89 242
Сосна 14,0 21,0 522 18,08 134

1923 57 Ель 20,5 13,5 1911 27,35 273
Сосна 15,0 23,1 425 17,81 138

1930 64 Ель 21,0 15,3 1532 28,17 287
Сосна 17,0 25,2 373 18,60 158

1935 69 Ель 22,5 18,0 947 24,10 189
Сосна 19,0 27,0 333 19,07 202

1941 75 Ель 23,5 20,0 144 4,52 35
Сосна 19,0 25,4 298 15,10 198

1946 80 Сосна 24,0 28,5 241 15,37 163
1951 85 Сосна 24,0 29,4 224 15,21 169
1956 90 Сосна 24,0 29,5 143 9,77 109
1961 95 Сосна 24,0 30,5 86 6,28 70
1966 100 Сосна 24,0 32,3 75 6,15 65

Береза 19,0 16,8 126 2,79 24
Дуб – 16,7 27 0,59 5

1971 105 Сосна 25,0 32,6 75 6,26 71
Береза 20,5 19,5 143 4,27 39
Дуб – 18,0 27 0,69 5

1976 110 Сосна 25,0 31,2 75 5,73 66
Береза 25,0 23,2 258 10,91 120
Дуб – 17,0 6 0,14 1

1981 115 Сосна 25,0 34,2 75 6,89 79
Береза 26,0 21,4 258 9,28 106
Дуб – 17,0 6 0,14 1
Вяз – 30,1 17 1,21 12

1984 118 Сосна 26,9 38,2 75 6,68 105
Береза – – – – 160
Вяз – – – – 5
Клен – – – – 5

2000 134 Сосна 27,2 39,3 75 9,10 115
Береза – 25,4 – – 170
Вяз – – – – 5
Клен – – – – 5

2005 139 Сосна 26,6 40,0 75 9,42 117
Береза 27,7 27,2 250 14,50 175
Вяз – – 6 – –
Клен – – – – –

2012 146 Сосна 27,5 40,7 74 9,63 118
Береза 25,8 29,2 126 8,44 95
Вяз 25,8 35,9 6 0,61 7
Клен 18,2 16,4 121 2,56 22
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Пробная площадь 4/Ш (0,1740 га) заложена в 1891 году М.К. Турским для изу-
чения роста смешанного елово-соснового древостоя. Посадка ели трехлетними 
саженцами в 1869 году, сосна естественного происхождения. В результате засу-
хи 1938–1939 годов ель полностью выпала. После закладки пробной площади 
в древостое убирался только сухостой.

Таблица 4.50. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Щ

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 25 Ель – 5,5 5409 12,85 –
Сосна – 11,5 839 8,71 –
Береза – 7,9 38 0,19 –

1898 32 Ель – 13,6 4589 66,66 –
Сосна – 8,9 738 4,59 –

1904 38 Ель – 16,7 4239 92,85 –
Сосна – 5,0 732 1,44 –

1909 43 Ель 12,5 11,2 2650 26,11 170
Сосна 17,5 18,2 660 17,17 149

1914 48 Ель 14,0 12,1 2353 27,06 194
Сосна 20,5 20,2 547 17,53 171

1923 57 Ель 15,0 13,6 1859 27,01 205
Сосна 21,0 22,0 484 18,40 183

1930 64 Ель 17,0 15,0 1502 26,54 225
Сосна 22,5 24,3 439 20,36 213

1935 69 Ель 19,0 17,5 1076 25,88 200
Сосна 23,0 26,1 382 20,44 217

1941 75 Ель 19,0 20,8 83 2,82 25
Сосна 24,0 26,7 331 18,53 201

1946 80 Ель 19,0 23,2 13 0,55 4
Сосна 24,0 26,4 299 16,37 188

1951 85 Ель 23,0 26,0 6 0,32 4
Сосна 24,0 28,1 286 17,74 195

1956 90 Ель 23,0 26,0 6 0,32 4
Сосна 24,0 28,6 229 14,71 163

1961 95 Ель 23,0 26,0 6 0,32 4
Сосна 24,0 29,2 191 12,79 142

1966 100 Сосна 24,5 30,5 185 13,52 152
Береза – 15,4 76 1,42 12
Вяз – 25,5 13 0,66 6

1976 110 Сосна 25,4 35,4 183 18,01 208
Береза – 17,1 414 9,51 99
Дуб – 15,2 76 1,38 12

1981 115 Сосна 25,4 36,8 183 19,46 223
Береза – 17,8 662 16,47 154
Дуб – 19,3 191 5,59 45

1997 131 Сосна 26,6 36,1 155 15,87 190
Береза 31,4 30,1 150 10,69 1455
Вяз – 34,3 – – 30
Дуб – – – – 5
Клен – – – – 5

2009 143 Сосна 27,8 38,9 133 15,81 196
Береза 29,0 31,3 166 12,77 161
Вяз 27,2 41,3 19 2,55 31
Дуб 23,5 31,1 13 0,99 11
Клен 25,6 28,9 13 0,85 10
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Таблица 4.51. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ъ

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1896 25 Сосна – 9,6 4458 32,27 –
Береза – 9,1 183 1,19 –

1904 34 Сосна 9,0 12,1 3212 36,93 206
1909 39 Сосна 12,0 14,3 2295 36,86 246
1916 46 Сосна 16,5 17,4 1575 37,45 311
1924 54 Сосна 17,5 18,8 1343 37,28 323
1929 59 Сосна 18,0 18,7 1282 35,21 312

Клен – 4,0 1819 2,29 –
Дуб – 3,7 220 0,24 –
Липа – 14,3 61 0,98 –
Береза – 3,2 12 0,01 –

1939 69 Сосна 21,5 22,8 830 33,89 349
Клен – 5,6 586 1,44 7
Дуб – 6,2 98 0,30 1
Липа – 18,4 49 1,30 9
Береза – 7,0 12 0,05 –

1944 74 Сосна 22,0 23,3 684 29,16 318
Клен – 9,0 12 0,08 –
Дуб – 9,8 73 0,55 3
Липа – 21,8 49 1,83 15
Береза – 10,0 12 0,09 –

1949 79 Сосна 22,5 24,1 610 27,83 284
Дуб – 17,3 49 1,15 9
Липа – 24,4 49 2,29 20
Береза – 12,0 12 0,14 1

1954 84 Сосна 23,0 24,8 586 28,31 298
Дуб – 18,0 49 1,25 9
Липа – 26,8 49 2,76 25
Береза – 16,3 12 0,25 2

1959 89 Сосна 23,0 25,7 427 22,15 237
Дуб – 19,3 49 1,43 11
Липа – 28,7 49 3,17 30
Береза – 19,0 12 0,34 3

1964 94 Сосна 23,5 26,1 427 22,85 245
Дуб – 21,2 61 2,15 17
Липа – 30,6 49 3,60 35
Береза – 17,2 24 0,56 5

1969 104 Сосна 23,5 26,7 415 23,24 253
Дуб – 21,9 61 2,30 18
Липа – 31,8 49 3,89 38
Береза – 16,0 61 1,23 107

1986 121 Сосна 27,3 30,7 392 29,04 355
Липа – – – – 45
Дуб – – – – 45
Береза – – – – 30
Клен – – – – 20

1997 132 Сосна 27,9 31,8 319 25,32 315
Липа – 38,2 – – 45
Дуб – 26,8 – – 45
Береза – 20,8 – – 30
Клен – – – – 10

2009 144 Сосна 27,4 34,7 304 28,75 352
Липа 28,4 44,6 49 7,66 98
Дуб 25,5 31,6 24 1,88 23
Клен 22,8 23,6 37 1,62 17
Береза 25,5 26,0 12 0,64 7
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Пробная площадь 4/Щ (0,1571 га) заложена в 1891 году М.К. Турским для изу-
чения роста смешанного елово-соснового древостоя. Посадка ели трехлетними 
саженцами в 1869 году, сосна естественного происхождения. В результате засу-
хи 1938–1939 годов ель полностью выпала. После закладки пробной площади 
в древостое убирался только сухостой.

Пробная площадь 4/Ъ (0,0819 га) заложена в 1886 году М.К. Турским для изу-
чения роста соснового древостоя естественного происхождения. Насаждение 
сформировалось естественным путем в результате налета семян сосны на вспа-
ханную в 1867 году почву. В 1900, 1904 и 1910 годах проводились прореживания. 
После закладки пробной площади в древостое убирался только сухостой.

Пробная площадь 4/Ы (0,1831 га) заложена в 1904 году Н.С. Нестеровым. На-
саждение создано квадратной посадкой (142 см) однолетней сосны по два рас-
тения в одно посадочное место. Отстающие в росте вторые растения постепен-
но были удалены. В 1906 году Н.С. Нестеровым вносились удобрения (известь 
и березовая зола). После закладки пробной площади удалялся только сухостой.

Таблица 4.52. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ы

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 20 Сосна 7,8 8,2 4106 21,68 112
Дуб – 5,3 912 2,01 –
Лиственница – 8,5 11 0,06 –
Береза – 2,8 39 0,02 –

1908 24 Сосна 10,5 10,0 3506 27,54 169
Дуб 6,2 879 2,65 –
Лиственница 11,2 11 0,11 –
Береза 3,5 38 0,04 –

1913 29 Сосна 13,1 11,9 2932 32,61 231
Дуб 7,7 589 2,74 –
Лиственница 14,0 11 0,17 –
Береза 5,0 16 0,03 –

1923 40 Сосна 15,0 14,2 1922 30,44 236
Дуб – 9,7 393 2,90 –
Лиственница – 25,0 5 0,25 –
Береза – 6,0 5 0,01 –
Пихта – 3,5 16 0,02 –

1933 50 Сосна 16,5 17,3 1551 36,46 392
Дуб – 12,4 213 2,57 16
Лиственница 26,0 32,0 5 0,40 5
Липа – 8,0 5 0,03 –

1941 58 Сосна 18,5 19,5 1004 29,98 287
Дуб – 14,3 196 3,15 20
Лиственница 27,0 34,0 5 0,45 6
Липа – 12,0 5 0,06 –

1945 62 Сосна 19,5 20,1 874 27,73 276
Дуб – 15,1 185 3,31 25
Лиственница – 36,8 5 0,53 8
Липа – 13,7 5 0,07 1
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1950 67 Сосна 20,0 21,5 732 26,58 266
Дуб – 17,2 185 4,30 32
Лиственница – 37,0 5 0,54 8
Липа – 16,1 5 0,10 1
Береза – 12,0 5 0,06 –

1955 72 Сосна 20,0 19,1 601 17,22 234
Дуб – 18,6 169 4,59 35
Лиственница 27,0 42,0 5 0,69 10
Липа – 16,0 5 0,10 1
Береза – 13,0 5 0,07 1
Вяз – 19,0 11 0,31 2

1960 77 Сосна 21,5 22,7 458 18,54 191
Дуб – 20,2 169 5,42 43
Липа – 23,0 5 0,21 2
Береза – 17,0 5 0,11 1
Вяз – 21,0 11 0,38 3

1965 82 Сосна 22,0 23,9 431 19,34 202
Дуб 17,5 22,5 180 7,16 62
Липа – 24,0 11 0,50 4
Береза – 21,0 5 0,17 2
Вяз – 24,5 11 0,52 4

1970 87 Сосна 22,5 24,5 420 19,80 210
Дуб 18,0 22,9 169 6,96 60
Липа – 25,5 11 0,56 5
Береза – 22,0 5 0,19 2
Вяз – 27,0 11 0,63 6

1975 92 Сосна 22,8 25,4 415 21,03 223
Дуб 18,0 23,7 158 6,97 61
Липа – 27,5 11 0,65 6
Береза – 24,0 5 0,23 2
Вяз – 29,5 11 0,75 7

1988 105 Сосна 26,9 29,1 395 26,27 236
Дуб 26,1 30,6 99 7,28 85
Клен 22,4 19,8 104 3,20 29

1996 Сосна 27,4 29,7 374 25,91 318
Дуб 25,0 31,8 99 7,86 93
Клен 22,3 19,2 149 4,31 45

2001 118 Сосна 27,0 30,2 363 26,00 315
Дуб 25,0 32,0 99 7,96 94
Клен 23,8 19,9 138 4,29 47
Липа 23,6 27,1 27 1,56 17
Вяз 26,1 31,2 22 1,68 20

2009 124 Сосна 28,2 32,7 313 26,30 330
Дуб 25,8 35,1 81 7,82 95
Клен 24,2 24,2 98 4,49 50
Липа – – – – 20
Вяз – – – – 20
Береза – – – – 5

Таблица 4.52  (окончание)
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Пробная площадь 4/Ь (0,2682 га) заложена в 1888 году М.К. Турским для изу-
чения роста соснового древостоя естественного происхождения. В этом насаж-
дении впервые в Лесной опытной даче была проведена опилка сухих и усыхаю-
щих сучьев на стволах сосны. После закладки пробной площади в древостое 
убирался только сухостой.

Таблица 4.53. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ь

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 46 Сосна 19,5 20,6 1025 34,16 321
Береза – 17,5 7 0,17 –

1903 56 Сосна 22,5 24,1 826 37,68 395
Береза – 22,6 7 0,28 –

1908 61 Сосна 23,0 25,4 697 35,32 377
Береза – 24,3 7 0,32 –

1914 67 Сосна 23,5 26,8 589 33,23 360
Береза – 5,1 272 0,56 –
Вяз – 11,0 18 0,17 –
Липа – 4,9 82 0,15 –
Дуб – 2,5 232 0,11 –
Клен – 2,4 280 0,13 –

1923 76 Сосна 24,0 28,6 492 31,61 349
Береза – 10,7 52 0,47 –
Вяз – 12,5 60 0,74 –
Липа – 10,9 60 0,56 –
Клен – 3,4 593 0,54 –
Дуб – 4,0 243 0,31 –
Каштан – 2,4 22 0,01 –

1932 85 Сосна 24,5 30,3 477 34,39 385
Береза – 12,4 41 0,50 –
Вяз – 17,1 48 1,10 –
Липа – 17,9 52 1,31 –
Клен – 7,2 444 1,81 –
Ель – 5,0 4 0,01 –

1938 91 Сосна 24,5 31,1 395 30,01 326
Береза – 17,4 37 0,88 8
Вяз – 22,5 48 1,91 19
Липа – 19,1 45 1,29 8
Клен – 6,8 214 0,78 11
Дуб – 9,6 82 0,59 3
Каштан – 6,3 4 0,01 –

1944 97 Сосна 24,5 31,1 365 27,73 310
Береза – 17,2 30 0,70 6
Вяз – 23,4 37 1,59 20
Липа – 22,4 45 1,77 15
Дуб – 12,6 71 0,89 5

1949 102 Сосна 24,5 31,6 287 22,51 256
Береза – 20,3 22 0,71 7
Вяз – 25,0 18 0,88 7
Липа – 23,5 45 1,95 15
Дуб – 14,8 26 0,45 3
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1954 107 Сосна 25,0 33,2 287 24,85 275
Береза – 22,2 18 0,70 7
Вяз – 30,9 18 1,35 10
Липа – 24,9 45 2,19 19
Дуб – 17,6 26 0,63 5

1959 112 Сосна 25,0 33,2 250 21,64 249
Береза – 24,3 18 0,83 9
Вяз – 31,1 18 1,37 14
Липа – 28,1 45 2,79 26
Дуб – 19,7 26 0,79 6

1969 122 Сосна 25,0 34,5 212 19,82 225
Дуб 16,9 22,6 30 1,20 10
Липа 20,9 32,4 37 3,05 30
Береза 22,2 27,4 19 1,12 11
Вяз 17,8 22,2 123 4,76 41

1993 140 Сосна 30,5 38,2 185 21,20 278
Вяз 27,1 30,7 178 13,18 175
Липа – 36,1 26 2,66 34
Береза – 27,2 15 0,87 22
Дуб – – 7 – –
Клен – – 7 – –

1997 144 Сосна 31,2 39,9 155 19,38 254
Вяз 27,3 31,1 178 13,52 166
Липа – 41,0 30 3,96 51
Береза – 38,7 15 1,76 24
Дуб – – 7 – –
Клен – – 7 – –

2009 156 Сосна 28,0 42,3 129 18,13 132
Вяз 27,5 36,6 72 7,58 94
Липа 26,9 36,5 11 1,15 14
Береза 27,8 41,3 11 1,47 18
Дуб 26,8 29,7 11 0,76 10
Клен 24,3 24,5 99 4,67 52

Пробная площадь 4/Ѣ (0,1853 га) заложена в 1911 году Н.С. Нестеровым для 
изу чения особенностей роста смешанного древостоя. Квадратная посадка 
(142 см) весной 1885 года четырехлетней сосны, ели и пихты, шестилетней сосны 
веймутовой и дичков березы. Всего из расчета на 1 га было высажено 4960 расте-
ний, из которых 2300 – ели, 1160 – сосны, 560 пихты, 440 – сосны веймутовой, 
500 – березы. В результате засухи 1938–1939 годов вся ель усохла. В течение всего 
периода выращивания древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.53 (окончание)
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Таблица 4.54. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ѣ

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 28 Ель – 9,9 1909 14,69 –
Сосна – 12,2 745 8,71 –
Сосна вейм. – 12,7 132 1,67 –
Лиственница – 13,8 503 7,52 –
Дуб – 6,9 571 2,14 –
Пихта – 3,0 373 0,26 –

1915 32 Ель – 10,8 1802 16,51 –
Сосна – 13,4 647 9,12 –
Сосна вейм. – 15,3 76 1,40 –
Лиственница – 14,5 486 8,03 –
Дуб – 8,1 416 2,14 –
Пихта – 3,2 330 0,27 –

1924 41 Ель 14,5 13,3 1360 18,89 140
Сосна 13,0 15,8 394 7,73 54
Сосна вейм. – 18,0 22 0,56 –
Лиственница 16,0 18,5 367 9,87 78
Дуб – 10,7 167 1,50 –
Пихта – 3,4 146 0,13 –

1933 50 Ель 17,0 15,8 923 18,10 154
Сосна 18,0 18,5 275 7,39 70
Лиственница 19,0 21,3 329 11,72 131
Дуб 19,0 13,3 92 1,28 8

1939 56 Ель 19,0 18,3 270 7,10 64
Сосна 20,0 19,7 189 5,76 54
Лиственница 22,5 24,2 259 11,91 134
Дуб – 14,8 48 0,83 6

1943 60 Сосна 20,5 22,4 146 5,75 60
Лиственница 23,0 25,1 243 12,02 144
Дуб – 18,0 32 0,81 6

1949 66 Сосна 21,0 21,8 119 4,44 45
Лиственница 23,0 28,2 243 15,18 183
Дуб – 20,5 27 0,89 7

1954 71 Сосна 21,5 21,9 81 3,05 31
Лиственница 25,0 30,8 183 13,63 168
Дуб – 20,8 27 0,92 7
Липа – 11,0 5 0,05 –

1959 76 Сосна 22,0 20,4 54 1,76 17
Лиственница 26,0 32,9 183 15,56 197
Дуб – 21,4 27 0,97 10
Липа – 16,0 5 0,10 1

1964 81 Сосна 22,0 21,0 38 1,32 15
Лиственница 26,5 34,0 183 16,61 210
Липа – 21,0 5 0,17 1
Дуб – 24,1 27 1,23 11
Береза – 12,5 54 0,66 5

1986 103 Лиственница 31,3 44,8 167 26,27 350
Береза – – – – 30
Дуб – – – – –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – – – – –
Клен – – – – –
Сосна – – – – –

1993 110 Лиственница 31,8 45,5 162 26,34 397
Береза – 20,8 – – 24
Дуб – 32,5 – – –
Липа – – – – –
Клен – – – – –
Вяз – – – – –

1998 115 Лиственница 32,0 46,1 162 27,04 414
Береза – 23,5 43 1,87 18
Дуб – 33,7 11 0,98 14

2005 122 Лиственница 33,1 48,3 103 18,87 276
Береза – 24,6 28 1,33 15
Дуб – 35,3 11 1,08 –
Клен – 25,4 16 0,81 –
Вяз – 38,5 5 0,58 –
Сосна – 35,3 5 0,49 –

2009 126 Лиственница 31,0 51,0 103 21,04 309
Береза 24,3 23,3 38 1,62 17
Дуб 26,0 36,7 11 1,16 14
Клен 22,2 28,1 16 0,99 10

Пробная площадь 4/Э (0,0630 га) заложена в 1887 году М.К. Турским для 
изучения влияния мер ухода на продуктивность древостоя. Посадка сосны 
шестилетними саженцами осенью 1870 года под лопату при размещении 
сам-третий с расстоянием 1,22 м. На 1 га было высажено 7689 растений. Сос-
на выращивается из семян, привезенных из других географических районов, 
поэтому часто наблюдаются искривления стволов и смена вершинного по-
бега боковым. На пробной площади проведено только одно прореживание 
в 1891 году, в дальнейшем убирался только сухостой. Служит контролем для 
пробной площади 4/Ю.

Пробная площадь 4/Ю (0,0630 га) заложена в 1887 году М.К. Турским для изу-
чения влияния мер ухода на продуктивность древостоя. Посадка сосны шести-
летними саженцами осенью 1870 года под лопату при размещении сам-третий 
с расстоянием 1,22 м. На 1 га было высажено 7689 растений. Сосна выращива-
ется из семян, привезенных из других географических районов, поэтому часто 
наблюдаются искривления стволов и смена вершинного побега боковым. 

Пробная площадь 4/Я (0,0898 га) заложена в 1914 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста ели под пологом осины. Посадка двухлетних сеянцев ели под 
полог осины 1890 и 1891 годов. В процессе роста ели удалялась молодая поросль 
осины. Задача исследования была решена к возрасту насаждения 60–65 лет, 
когда осины в насаждении не осталось. Последний перечет на пробной пло-
щади сделан в 1974 году.

Таблица 4.54 (окончание)
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Таблица 4.55. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Э

Год Воз-
раст, лет Порода Средняя  

высота, м
Средний  

диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1887 22 Сосна – 8,1 5635 29,04 –
1891 26 Сосна – 9,1 4810 31,28 –
1893 28 Сосна – 9,3 4620 31,38 –
1896 31 Сосна 8,0 10,4 4382 37,22 198
1899 34 Сосна – 11,1 4032 39,02 –
1901 36 Сосна 9,0 12,0 3588 40,58 227
1903 38 Сосна – 11,7 3493 37,55 –
1908 43 Сосна 10,0 13,8 2556 38,23 227
1911 46 Сосна 12,0 15,2 2048 37,16 248
1915 50 Сосна 14,0 16,0 1699 34,16 253
1923 58 Сосна 17,5 18,0 1365 34,74 301

Дуб – 2,6 540 0,29 –
Клен – 2,3 143 0,06 –

1938 73 Сосна 20,5 21,4 1127 40,54 404
Дуб 7,5 7,0 302 1,16 5
Клен 9,5 6,4 127 0,41 2

1944 79 Сосна 21,0 22,6 984 39,47 417
Дуб 9,5 10,5 286 2,48 14
Клен 9,5 9,0 16 0,10 1

1949 84 Сосна 22,0 24,0 778 35,20 367
Дуб 11,0 17,9 127 3,20 13

1953 88 Сосна 22,5 23,6 746 32,63 340
Дуб 13,0 15,3 190 3,49 25

1959 94 Сосна 23,0 25,4 492 24,93 266
Дуб 13,0 19,7 190 5,79 40

1964 99 Сосна 23,0 25,6 428 22,03 234
Дуб 13,5 23,0 190 7,89 45

1969 104 Сосна 23,0 26,1 413 22,10 237
Дуб 18,0 23,9 190 8,52 75

1991 126 Сосна 24,8 29,5 367 25,08 297
Дуб 21,0 33,5 76 6,70 69
Береза 23,5 21,1 92 3,22 34
Клен 18,5 16,6 153 3,31 29

1996 131 Сосна 25,3 30,4 367 26,64 297
Дуб 17,0 35,1 61 5,90 78
Береза 25,0 23,6 77 3,37 38
Клен 21,0 18,8 122 3,39 33

2001 135 Сосна 25,4 30,8 337 25,11 275
Дуб 25,0 36,6 61 6,42 78
Клен 24,5 25,5 122 6,23 71
Береза 25,0 25,0 76 3,73 42

2005 141 Сосна 25,8 31,8 323 26,67 300
Дуб 22,3 37,0 61 6,56 70
Клен 17,5 25,4 134 6,79 55
Береза 21,9 25,6 30 1,54 15

2009 145 Сосна 25,4 34,0 283 25,69 294
Береза 22,0 23,8 45 2,00 20
Клен 21,3 23,0 134 5,57 55
Дуб 22,5 39,3 60 7,28 78
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Таблица 4.56. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Ю

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1887 22 Сосна – 8,5 5225 29,65 –
1891 26 Сосна – 9,4 4307 29,89 –
1893 28 Сосна – 9,6 4224 30,57 –
1896 31 Сосна 8,0 11,1 3456 33,44 174
1899 34 Сосна – 11,5 3372 35,02 –
1901 36 Сосна 9,0 12,5 2972 36,47 204
1903 38 Сосна – 12,5 2955 36,26 –
1908 43 Сосна 10,0 14,0 2537 39,05 232
1911 46 Сосна 12,0 15,5 2037 38,44 254
1915 50 Сосна 14,0 15,9 1787 35,48 261

Липа – 2,7 2871 1,64 –
Клен – 1,8 3940 1,00 –
Дуб – 1,0 233 0,02 –

1923 58 Сосна 17,0 17,5 1386 33,34 282
Липа – 6,6 1720 5,88 –

1938 73 Сосна 20,5 21,8 1369 51,10 506
Липа 13,0 12,6 1335 16,65 104
Клен 8,5 5,5 100 0,24 1
Дуб – 6,0 17 0,05 –

1944 79 Сосна 21,0 22,7 1018 41,20 448
Липа 13,2 15,5 901 17,00 115
Клен 8,5 10,0 17 0,13 1
Дуб – 8,0 17 0,09 –

1949 84 Сосна 22,0 23,4 951 40,90 424
Липа 15,0 18,1 868 22,33 167
Дуб 15,4 10,0 17 0,13 1

1954 89 Сосна 23,0 24,8 768 37,10 396
Липа 15,5 19,2 868 25,13 193
Дуб 16,6 9,6 33 0,24 2

1959 94 Сосна 23,0 24,9 484 23,57 250
Липа 15,7 19,9 868 27,00 210
Дуб 15,4 12,2 33 0,39 3

1964 99 Сосна 24,9 25,0 400 19,63 223
Липа 16,9 22,2 567 21,95 181
Дуб 15,5 14,0 33 0,51 3

1969 104 Сосна 25,0 26,4 400 21,90 249
Липа 17,8 24,1 567 25,86 222
Дуб 15,5 15,0 33 0,58 4

1991 126 Сосна 25,4 31,7 359 28,33 327
Липа 24,6 28,6 650 41,76 473
Дуб – – 17 – –

1996 131 Сосна 25,6 32,6 337 28,13 327
Липа 24,8 29,1 598 39,77 453
Дуб – 17 – –

2001 136  Сосна 25,5 32,2 291 23,70 275
Липа 25,9 31,7 445 35,12 416
Дуб – 17 – –

2009 144 Сосна 23,8 34,7 273 25,82 283
Липа 25,2 32,6 530 44,24 511
Клен 23,5 23,5 51 2,21 24
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Таблица 4.57. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/Я

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 26 Осина – 7,1 4776 18,91 –
Ель – 5,0 3050 5,99 –
Сосна – 6,1 167 0,49 –
Береза – 5,6 311 0,77 –
Дуб – 4,0 145 0,18 –

1924 36 Осина – 8,8 3362 20,45 –
Ель – 7,4 3017 12,98 –
Сосна 9,0 12,2 45 0,53 3
Береза – 10,3 167 1,39 –
Дуб – 6,7 167 0,59 –

1927 39 Осина – 9,5 2739 19,41 –
Ель – 8,0 2861 14,38 –
Береза – 10,4 167 1,42 –
Дуб – 7,8 145 0,69 –

1931 43 Осина – 10,8 802 7,35 –
Ель – 8,7 2583 15,36 –
Береза – 14,3 100 1,61 –
Дуб – 9,6 100 0,72 –
Сосна 17,0 18,0 12 0,31 3

1936 48 Осина 12,7 12,1 523 6,01 36
Ель 9,0 9,8 2226 16,79 84
Береза 20,0 17,9 89 2,24 20
Дуб 14,3 11,9 100 1,11 8

1943 55 Осина 13,5 12,8 345 4,44 28
Ель 10,1 11,0 1224 11,63 64
Береза 21,2 20,0 89 2,80 24
Дуб 18,2 17,5 56 1,35 12

1949 61 Осина 14,6 13,9 156 2,37 16
Ель 11,8 12,3 1013 12,04 75
Береза 22,2 23,8 89 3,96 39
Дуб 18,4 20,1 56 1,78 16

1954 65 Осина – 15,7 33 0,64 4
Ель 14,0 14,1 612 9,56 59
Береза 23,0 26,3 78 4,24 43
Дуб 18,5 22,8 56 2,29 22

1959 71 Ель 14,0 14,4 323 5,26 36
Береза 23,5 28,4 78 4,94 51
Дуб 19,0 24,5 56 2,64 24

1964 75 Ель 14,5 14,7 323 5,48 40
Береза 23,9 29,5 78 5,33 56
Дуб 19,4 26,0 56 2,97 28

1969 81 Ель 14,5 16,0 323 6,49 48
Береза 25,3 29,2 89 5,96 66
Дуб 19,5 27,3 56 3,28 31

1974 85 Ель 15,2 16,8 323 7,16 55
Береза 24,1 30,5 89 6,50 69
Дуб 19,6 28,1 56 3,47 33
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Пробная площадь 4/θ (0,0728 га) заложена в 1908 году Н.С. Нестеровым для 
изучения влияния минеральных удобрений на рост древостоев. Посадка одно-
летней сосны на участке сельскохозяйственного пользования (выращивание 
овса) весной 1902 года. В 1908 году осуществлено внесение березовой золы. 
В 1917 году проведено повторное внесение березовой золы. Зола рассеивалась 
вдоль рядов без заделки. После закладки пробной площади удалялся только 
сухостой.

Таблица 4.58. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/θ

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 15 Сосна – 3,7 22832 24,55 –
Береза – 1,9 8641 2,45 –

1924 24 Сосна – 6,7 9507 33,52 –
1934 34 Сосна 8,0 11,0 2074 19,71 125

Береза – 8,4 137 0,76 4
Дуб – 14,0 14 0,22 1

1939 39 Сосна 9,0 12,3 1964 23,34 167
1946 46 Сосна 10,0 13,8 1470 21,99 183
1951 51 Сосна 13,0 15,0 1346 23,79 200
1956 56 Сосна 15,0 16,1 962 19,58 171

Вяз – 13,7 27 0,40 3
Липа – 11,6 27 0,29 2

1959 61 Сосна 16,5 17,3 769 18,08 164
Вяз – 16,7 27 0,59 4
Липа – 13,3 27 0,38 3

1966 66 Сосна 19,7 18,7 742 20,38 193
Липа – 18,6 27 0,73 6
Вяз – 20,1 27 0,86 7

1971 71 Сосна 19,7 20,2 728 23,33 220
Вяз – 21,5 27 0,98 8
Липа – 20,0 27 0,85 7

1976 76 Сосна 21,8 20,6 728 24,26 248
Вяз – 22,3 41 1,60 14
Береза – 13,1 41 0,55 3
Липа – 21,5 69 2,51 20

1981 81 Сосна 22,9 22,5 714 28,39 302
Липа – 24,6 27 1,28 11
Вяз – 28,1 27 1,67 16

1985 85 Сосна 23,6 25,4 580 29,41 320
Береза – – – – 30
Липа – – – – 10
Вяз – – – – 10

1995 95 Сосна 25,7 27,8 516 31,35 365
Береза – – – – 15

2007 107 Сосна 27,9 29,6 444 30,54 380
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Таблица 4.59. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/θ1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 15 Сосна – 3,9 16827 20,10 –
Береза – 1,4 30959 4,77 –
Осина – 1,2 2651 0,30 –

1932 32 Сосна 7,5 10,0 4730 37,15 255
Береза – 5,8 571 1,51 7
Дуб – 8,5 29 0,16 1

1939 39 Сосна 9,0 12,8 2211 28,45 221
Береза – 7,3 146 0,61 6

1946 46 Сосна 10,0 14,5 1787 29,51 243
Береза 17,5 9,5 117 0,83 7

1951 51 Сосна 13,0 16,1 1464 29,80 249
Береза 16,5 10,8 102 0,93 7

1956 56 Сосна 15,0 17,0 1171 26,58 239
Береза 17,5 13,5 88 1,26 10
Вяз – 11,0 14 0,13 1
Липа – 11,0 14 0,13 1

1961 61 Сосна 16,5 18,5 1054 28,33 153
Береза 18,0 16,3 88 1,84 15
Вяз – 14,0 14 0,22 2
Липа – 15,0 14 0,25 2

1966 66 Сосна – 20,0 – – 335
1971 71 Сосна 23,0 20,7 1009 33,95 302
1976 76 Сосна 22,0 22,3 893 34,88 359

Береза 19,0 20,5 117 3,86 33
Липа – 21,2 29 1,02 6
Вяз – 20,4 14 0,46 3

1981 81 Сосна 22,3 23,7 937 41,34 431
Береза 22,7 24,6 88 4,18 42
Липа – 26,0 15 0,80 7
Вяз – 23,0 15 0,62 5

1985 85  Сосна 24,8 24,8 585 28,28 320
Вяз – – – – 5
Липа – – – – 5
Клен – – – – 5

1995 95 Сосна 25,7 27,7 542 32,64 380
Вяз – – – – 5
Липа – – – – 5
Клен – – – – 5

2003 103 Сосна 26,5 28,6 536 34,37 380
Вяз – 34,9 – – 10
Липа – 27,4 – – 10
Клен – – – – 10

2009 109 Сосна 27,0 30,8 536 39,97 484
Вяз – 30,0 31 2,19 –
Липа – 29,1 47 3,13 –
Клен – 16,6 361 7,84 –
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Пробная площадь 4/θ1 (0,0638 га) заложена в 1908 году Н.С. Нестеровым для 
изучения влияния минеральных удобрений на рост древостоев. Посадка одно-
летней сосны на участке сельскохозяйственного пользования (выращивание 
овса) весной 1902 года. В 1908 году осуществлено внесение свежегашеной из-
вести и томасшлака. В 1915 году проведено повторное удобрение. Зола рассеи-
валась вдоль рядов без заделки. После закладки пробной площади удалялся 
только сухостой.

Пробная площадь 4/1 (0,0981 га) заложена в 1954 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы Сукачева. Посадка двухлетней сосны, ели и ли-
ственницы Сукачева весной 1885 года. После закладки пробной площади уда-
лялся только сухостой.

Таблица 4.60. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1954 70 Лиственница 26,0 29,3 449 30,27 346
Сосна – 23,6 67 2,93 30
Дуб – 18,8 67 1,86 14
Липа – 18,5 33 0,89 7
Вяз – 21,0 11 0,38 3

1959 75 Лиственница 26,0 31,0 426 32,15 395
Сосна – 24,6 22 1,05 11
Дуб – 19,7 67 2,04 16
Липа – 20,5 33 1,09 9
Вяз – 23,0 11 0,46 4

1988 104 Лиственница 33,6 40,1 397 50,03 695
Липа – – – – –
Вяз – – – – –
Сосна – – – – –

1993 109 Лиственница 34,2 41,4 397 53,44 735
Липа – 26,9 31 1,76 –
Вяз – 33,4 10 0,88 –

1998 114 Лиственница 34,7 42,6 377 53,73 775
Липа – – – – –
Вяз – – – – –
Сосна – – – – –

2005 121 Лиственница 35,2 43,8 367 55,30 807
Липа – – – – –
Вяз – – – – –

2009 125 Лиственница 34,3 46,0 360 60,13 975
Липа – – – – –
Вяз – – – – –

2015 131 Лиственница 34,2 45,9 360 59,46 950
Вяз – 30,4 20 1,45 –
Липа – 22,8 10 0,41 –
Дуб – 40,8 10 1,31 –
Клен – 22,8 10 0,41 –
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Пробная площадь 4/2 (0,1600 га) заложена в 1962 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы Сукачева с дубом и сосной. Посадка в сентябре 
1900 года четырехлетних сосны и ели. В 1903 году посадка была дополнена 
двухлетней лиственницей Сукачева. На момент посадки на участке были липа 
и дуб 6–7 лет. После закладки пробной площади удалялся только сухостой.

Таблица 4.61. Данные перечетов на постоянной пробной площади 4/2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1962 62 Лиственница 22,0 23,7 350 15,44 159
66 Сосна – 23,9 137 6,15 64

Ель – 15,0 6 0,11 1
Береза – 12,3 19 0,23 2
Липа – 21,2 12 0,42 4
Дуб – 23,3 168 7,16 62

1987 87 Лиственница 28,0 31,2 300 22,86 305
91 Сосна – – – – 90

Дуб – – – – 55
Липа – – – – 10

1997 97 Лиственница 28,2 33,0 300 25,66 345
Дуб 25,0 31,9 66 5,27 65

101 Сосна – 30,8 – – 75
Липа – – – – 10

2009 109 Лиственница 28,7 39,6 295 36,33 496
Дуб 26,4 36,7 66 6,98 87

113 Сосна 27,1 33,3 88 7,66 93
Липа 29,0 46,4 6 1,01 13

2015 115 Лиственница 33,2 40,1 280 35,36 556
Дуб 29,5 38,4 66 7,64 105

119 Сосна 28,7 35,7 88 8,81 112
Липа 27,0 24,7 56 2,68 33

Квартал пятый

В 1862 году основной породой в квартале была осина при участии сосны 
с березой. Площадь прогалин составляла 1,24 га. В соответствии с планом ор-
ганизации хозяйства, составленным А.Р. Варгасом де Бедемаром, осиновые 
насаждения были вырублены и заменены сосново-еловыми. С усыханием ели 
в 1938–1940 годах, а также в связи с появлением в 1940-е годы поселка и фа-
брики на границе с Лесной дачей, древостои стали сильно изреживаться. При 
таксации в 1945 году площадь прогалин составляла 0,99 га. На границе Лесной 
дачи древостои были сильно изреженными, а деревья были сильно подвержены  
ветровалам.

В последующие годы насаждения, расположенные на границе Лесной опыт-
ной дачи, продолжили страдать от негативного влияния города. В большей сте-
пени на состоянии природных комплексов сказывается большое количество 
отдыхающих. Происходит вытаптывание живого напочвенного покрова и всхо-
дов древесных растений, переуплотнение почвы. Древесные растения получа-
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ют механические повреждения. К 2009 году покрытая лесом площадь составила 
17,96 га, а не покрытая лесом – 0,26 га (дороги, просеки). 

Пробная площадь 5/А (0,1943 га) заложена в 1889 году М.К. Турским для 
изучения влияния разреживания на рост елового древостоя. Посадка весной 
1882 года трехлетней сосны, двухлетней и шестилетней ели. Схема посадки – 
сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га было высажено 4392 рас-
тения. В результате засухи 1938–1939 годов ель выпала, и в 1942 году пробная 
площадь была закрыта.

Таблица 4.62. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 24 Ель – 5,7 3820 9,75
Сосна – 5,9 2625 7,18 –
Дуб – 3,5 1215 1,17 –
Береза – 3,1 1688 1,27 –
Сосна вейм. – 8,2 31 0,16 –

1912 32 Ель 9,0 8,4 3618 20,05 100
Сосна 8,0 10,2 1240 10,13 52
Дуб – 6,0 479 1,35 –
Береза – 5,5 695 1,65 –
Сосна вейм. – 13,4 16 0,23 –

1915 35 Ель 11,5 9,1 3402 22,13 134
Сосна 8,0 11,3 1086 10,89 50
Дуб – 6,7 385 1,36 –
Береза – 6,4 525 1,69 –
Сосна вейм. – 14,2 16 0,25 –
Липа – 1,0 5 0,00 –

1923 43 Ель 14,0 11,4 2584 26,37 187
Сосна 12,0 14,7 597 10,13 87
Дуб – 9,7 113 0,84 –
Береза – 9,4 190 1,32 –
Сосна вейм. – 17,1 10 0,23 –

1929 49 Ель 16,0 12,2 2383 27,86 219
Сосна 13,0 15,7 540 10,45 73
Береза – 10,8 62 0,57 –
Дуб – 11,7 144 1,55 –
Сосна вейм. – 18,2 10 0,26 –

1932 52 Ель 17,0 13,6 1971 28,63 241
Сосна 18,3 18,0 437 11,12 97
Береза – 13,2 123 1,68 –
Дуб – 13,5 15 0,21 –

1937 57 Ель 19,5 16,0 1343 27,00 223
Сосна 20,5 20,0 335 10,52 104
Береза 19,0 16,0 93 1,87 16
Дуб 14,1 19,0 5 0,14 1

1940 60 Ель 19,0 16,9 962 21,58 183
Сосна 21,0 21,3 278 9,91 95
Береза 19,2 16,5 57 1,22 10
Дуб 14,6 21,0 5 0,17 1
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Пробная площадь 5/Б (0,1971 га) заложена в 1889 году М.К. Турским для 
изучения влияния разреживания на рост елового древостоя. Посадка весной  
1882 года трехлетней сосны, двухлетней и шестилетней ели. Схема посадки – 
сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га было высажено 4392 рас-
тения. В результате засухи 1938–1939 годов ель выпала, и в 1942 году пробная 
площадь была закрыта.

Таблица 4.63. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 24 Ель 9,0 6,3 3891 12,13 62
Сосна – 5,8 1421 3,75 –
Сосна вейм. – 7,0 36 0,14 –
Дуб – 4,1 1187 1,57 –
Береза – 4,6 1381 2,30 –
Осина – 4,7 610 1,06 –

1912 32 Ель 8,0 8,8 3729 22,68 106
Сосна – 10,4 558 4,74 –
Сосна вейм. – 7,8 46 0,22 –
Дуб – 6,1 543 1,59 –
Береза – 8,8 527 3,21 –
Осина – 7,3 208 0,87 –

1915 35 Ель 11,5 9,5 3699 26,22 158
Сосна 8,0 11,0 477 4,53 24
Сосна вейм. – 11,0 26 0,25 –
Дуб – 7,0 405 1,56 –
Береза – 9,7 477 3,52 –
Осина – 8,0 233 1,17 –

1929 49 Ель 16,0 13,4 2227 31,41 251
Сосна 16,5 17,0 213 4,83 40
Дуб – 11,3 66 0,66 –
Береза – 16,0 203 4,08 –
Осина – 11,3 25 0,25 –

1932 52 Ель 18,0 15,2 1578 28,63 253
Береза 20,5 19,5 76 2,27 21
Сосна – 20,0 127 3,99 –
Дуб – 13,4 30 0,42 –

1937 57 Ель 20,2 17,6 1101 26,79 243
Береза 19,8 21,3 76 2,71 24
Сосна 20,5 19,7 122 3,72 41
Дуб 13,4 15,0 25 0,44 3

1940 60 Ель 20,5 18,4 609 16,19 136
Береза 20,3 24,0 76 3,44 30
Сосна 21,0 21,0 122 4,23 43
Дуб 13,5 15,0 25 0,44 3

Пробная площадь 5/В (0,2775 га) заложена в 1912 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста сосново-липового древостоя. Посадка в ямки под лопату весной 
1880 года трехлетних сеянцев сосны и четырехлетней липы в равных количествах. 
Посадка при смешении рядами по схеме сам-пять. Всего на 1 га было высажено 
4392 растения. В течение жизни древостоя в нем убирался только сухостой.
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Таблица 4.64. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 35 Сосна 15,0 16,1 1469 29,91 232
Лиственница – 10,3 11 0,09 –
Липа – 4,7 2542 4,41 –
Ель – 5,4 146 0,33 –
Дуб – 5,6 113 0,28 –

1915 38 Сосна 16,5 17,2 1388 32,25 268
Лиственница – 8,0 4 0,02 –
Липа – 5,1 2752 5,62 –
Дуб – 6,0 108 0,31 –

1918 41 Сосна 18,0 18,5 1239 33,30 295
Липа – 6,2 2533 7,65 –
Ель – 6,5 133 0,44 –
Дуб – 6,6 65 0,22 –

1932 55 Сосна 21,3 21,4 1005 36,15 363
Липа – 10,2 1185 9,68 –
Ель – 5,3 11 0,02 –
Дуб – 14,1 14 0,22 –

1936 61 Сосна 21,6 22,7 868 35,13 357
Липа 10,6 11,1 1066 10,32 59
Ель – 9,2 11 0,07 –
Дуб – 12,0 11 0,12 1
Лиственница – 19,5 4 0,12 1

1941 64 Сосна 22,1 23,4 731 31,44 335
Липа 11,5 12,2 973 11,37 70
Дуб – 16,0 18 0,36 3
Лиственница – 23,0 4 0,17 2

1950 73 Сосна 23,0 25,4 602 30,50 327
Липа 13,3 14,2 843 13,35 91
Дуб – 16,1 36 0,73 5
Лиственница – 24,0 4 0,18 2

1955 78 Сосна 23,4 26,3 457 24,83 267
Липа 13,9 15,4 731 13,62 96
Дуб – 16,5 58 1,24 9
Лиственница – 26,0 4 0,21 2

1960 83 Сосна 23,5 27,3 328 19,20 210
Липа 14,8 17,0 731 16,59 123
Дуб – 14,2 29 0,46 3
Лиственница – 27,0 4 0,23 2

1965 88 Сосна 22,5 28,8 306 19,93 209
Липа 15,8 18,1 752 19,35 151
Лиственница – 28,0 4 0,25 3

1970 93 Сосна 24,2 28,8 306 19,93 221
Липа 16,1 19,1 752 21,55 171
Лиственница – 29,0 4 0,26 3

1975 98 Сосна 24,4 29,5 299 20,44 228
Липа 16,3 20,2 720 23,07 185
Лиственница – 31,0 4 0,30 3
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 114 Сосна 27,3 32,6 252 21,03 257
Липа 25,7 25,5 631 32,24 379

1996 119 Сосна 27,5 33,6 247 21,88 269
Липа 26,1 26,7 618 34,58 412

2006 129 Сосна 27,5 34,5 223 20,85 242
Липа 26,1 28,1 647 40,12 438
Лиственница – 40,1 4 0,51 –

Пробная площадь 5/Г (0,2697 га) заложена в 1898 году М.К. Турским для изу-
чения роста сосново-липового древостоя. Посадка в ямки под лопату весной 
1880 года трехлетних сеянцев сосны и четырехлетней липы в равных количе-
ствах. Посадка при смешении рядами по схеме сам-пять. Всего на 1 га было 
высажено 4392 растения. В течение жизни древостоя в нем убирался только 
сухостой.

Таблица 4.65. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 21 Сосна 8,0 11,4 1878 19,17 100
Лиственница – 7,4 115 0,49 –
Липа – 2,6 2125 1,13 –
Дуб – 2,3 857 0,36 –
Ель – 2,3 258 0,11 –

1912 35 Сосна 15,0 16,6 1451 31,40 244
Лиственница – 11,3 33 0,33 –
Липа – 4,4 2291 3,48 –
Дуб – 7,3 55 0,23 –
Ель – 3,5 276 0,27 –
Береза – 2,5 4 0,00 –

1918 41 Сосна 18,5 19,0 1227 34,79 314
Лиственница – 11,3 30 0,30 –
Липа – 6,0 2192 6,20 –
Дуб – 13,6 11 0,16 –
Ель – 4,4 274 0,42 –

1931 54 Сосна 21,6 21,6 1061 38,88
Лиственница – 13,5 7 0,10 –
Липа – 9,7 1205 8,90 –
Дуб – 15,2 11 0,20 –
Ель – 9,0 4 0,03 –

1936 61 Сосна 22,0 22,9 827 34,06 347
Лиственница – 21,6 7 0,26 3
Липа 10,7 11,1 931 9,01 52
Дуб – 15,0 11 0,19 2
Ель – 9,0 4 0,03 –

Таблица 4.64 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1941 64 Сосна 22,0 24,8 745 35,99 361
Лиственница – 19,0 4 0,11 1
Липа 11,4 12,0 875 9,90 60
Дуб – 19,0 11 0,31 2

1946 69 Сосна 23,0 24,4 623 29,13 306
Лиственница – 20,0 4 0,13 1
Липа 11,7 12,5 808 9,92 61
Дуб – 19,0 7 0,20 2

1950 73 Сосна 23,5 25,9 590 31,08 331
Лиственница – 21,0 4 0,14 1
Липа 13,2 14,0 760 11,70 79
Дуб – 20,0 7 0,22 2

1955 78 Сосна 23,4 26,9 478 27,17 298
Лиственница – 22,0 4 0,15 2
Липа 13,6 15,1 749 13,41 93
Дуб – 20,0 7 0,22 2

1960 83 Сосна 23,5 26,1 412 22,04 255
Лиственница – 22,0 4 0,15 2
Липа 14,4 16,3 701 14,63 106
Дуб – 26,0 4 0,21 2

1965 88 Сосна 25,7 27,4 389 22,94 267
Липа 15,3 18,2 701 18,24 139
Дуб – 29,0 4 0,26 2
Лиственница – 26,0 4 0,21 2

1975 98 Сосна 24,1 29,1 386 25,67 284
Липа 15,2 20,8 667 22,66 171
Дуб – 30,0 4 0,28 3
Лиственница – 28,0 4 0,25 3

1991 114 Сосна 26,6 31,5 377 29,38 289
Липа 26,1 25,2 597 29,78 346

1996 119 Сосна 26,9 33,0 331 28,31 305
Липа 26,4 26,2 589 31,75 385

2002 125 Сосна 26,8 32,5 325 26,96 308
Липа 26,4 27,3 600 35,12 422

2006 129 Сосна 27,1 34,0 299 27,15 330
Липа 28,4 28,3 556 34,97 449
Лиственница – 36,3 4 0,41 –

2012 135 Сосна 27,5 35,5 203 20,09 243
Липа 28,7 32,6 366 30,55 382

Пробная площадь 5/Д (0,2685 га) заложена в 1912 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста сосново-липового древостоя. Посадка в ямки под лопату вес-
ной 1880 года трехлетних сеянцев сосны и четырехлетней липы в равных коли-
чествах. Посадка при смешении рядами по схеме сам-пять. Всего на 1 га было 
высажено 4392 растения. В течение жизни древостоя в нем убирался только 
сухостой.

Таблица 4.65 (окончание)



152

Таблица 4.66. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 35 Сосна 15,0 16,6 1374 29,74 231
Лиственница – 10,5 86 0,74 –
Липа – 4,2 2171 3,01 –
Дуб – 3,7 123 0,13 –
Ель – 3,9 209 0,25 –

1918 41 Сосна 18,0 18,4 1199 31,88 282
Лиственница – 11,8 52 0,57 –
Липа – 5,7 2130 5,44 –
Дуб – 5,3 153 0,34 –
Ель – 5,1 227 0,46 –

1931 54 Сосна 21,0 21,5 978 35,51 353
Лиственница – 18,4 11 0,29 –
Липа – 10,9 603 5,63 –
Дуб – 13,0 4 0,05 –
Ель – 7,6 11 0,05 –

1937 60 Сосна 23,4 23,0 812 33,74 364
Лиственница 22,2 21,0 7 0,24 3
Липа 10,8 11,8 708 7,74 45
Ель – 11,0 11 0,10 1

1941 64 Сосна 23,5 24,0 674 30,49 315
Лиственница 22,5 25,9 7 0,37 4
Липа 11,9 12,6 704 8,78 55
Ель – 11,0 11 0,10 1

1950 73 Сосна 23,5 25,7 503 26,09 278
Лиственница 23,6 31,0 7 0,53 6
Липа 14,2 13,7 595 8,77 63

1955 78 Сосна 23,5 27,4 395 23,29 240
Лиственница 26,0 33,0 7 0,60 8
Липа 15,0 15,7 595 11,52 86

1960 83 Сосна 23,5 26,9 320 18,19 198
Лиственница – 24,6 7 0,33 9
Липа 15,0 18,0 585 14,89 103

1965 88 Сосна 25,0 28,0 302 18,60 205
Липа 15,7 19,1 585 16,76 130
Лиственница – 36,6 7 0,74 10

1970 93 Сосна 24,0 28,2 302 18,86 208
Липа 16,2 19,9 585 18,19 145
Лиственница – 37,6 7 0,78 11

1975 98 Сосна 24,0 28,7 302 19,54 215
Липа 16,2 21,0 551 19,08 152
Лиственница – 38,5 7 0,81 11

1991 114 Сосна 27,4 31,1 266 20,21 214
Липа 27,6 25,9 488 25,71 305

1996 119 Сосна 27,5 32,3 229 18,76 211
Липа 27,6 26,1 455 24,34 289

2001 124 Сосна 27,6 32,8 207 17,49 206
Липа 26,5 28,1 448 27,78 335

2006 129 Сосна 27,5 32,5 181 15,02 184
Липа 29,1 29,3 448 30,21 374
Лиственница – 49,5 7 1,35 15

2012 135 Сосна 29,7 35,6 118 11,75 132
Липа 27,9 32,8 322 27,21 338
Лиственница – 53,9 7 1,60 19
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Пробная площадь 5/Е (0,2612 га) заложена в 1912 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста сосново-липового древостоя. Посадка в ямки под лопату весной 
1880 года трехлетних сеянцев сосны и четырехлетней липы в равных количествах. 
Посадка при смешении рядами по схеме сам-пять. Всего на 1 га было высажено 
4392 растения. В течение жизни древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.67. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 35 Сосна 15,0 16,7 1519 33,27 258
Липа – 4,0 1861 2,34 –
Ель – 4,2 405 0,56 –
Дуб – 3,4 161 0,15 –
Пихта – 1,8 49 0,01 –

1931 54 Сосна 21,0 21,2 1122 39,61 394
Липа – 9,7 861 6,36 –
Ель – 8,1 57 0,29 –
Дуб – 12,0 4 0,05 –

1937 60 Сосна 22,0 23,0 846 35,15 366
Липа 11,0 12,0 616 6,97 41
Ель – 11,0 15 0,14 1
Дуб – 13,0 4 0,05 –

1941 64 Сосна 22,6 24,1 712 32,48 344
Липа 11,9 12,3 578 6,87 43

1948 71 Сосна 23,0 24,2 578 26,59 277
Липа 12,2 13,8 536 8,02 51

1950 73 Сосна 23,5 25,2 566 28,23 299
Липа 13,8 15,4 490 9,13 64

1955 78 Сосна 23,5 26,4 429 23,48 253
Липа 14,4 16,6 490 10,60 77

1960 83 Сосна 23,5 26,9 310 17,62 190
Липа 15,3 18,4 490 13,03 99

1965 88 Сосна 24,1 28,0 302 18,60 206
Липа 16,4 20,5 490 16,17 130

1970 93 Сосна 24,2 28,4 302 19,13 212
Липа 17,4 22,1 490 18,80 159

1975 98 Сосна 24,1 29,0 287 18,96 210
Липа 17,1 22,6 471 18,89 157

1980 103 Сосна 26,3 31,8 270 21,44 209
Липа 22,9 20,5 150 4,95 48

1991 114 Сосна 27,5 31,6 260 20,39 234
Липа 27,0 27,7 429 25,85 309

1996 119 Сосна 27,8 32,8 240 20,28 245
Липа 27,9 28,6 429 27,56 329

2006 129 Сосна 29,7 34,4 216 20,08 188
Липа 28,0 30,1 395 28,11 345

2012 135 Сосна 28,6 37,6 203 22,54 203
Липа 29,8 29,6 341 23,47 341
Береза – 32,3 8 0,66 10
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Пробная площадь 5/Е′ (0,2772 га) заложена в 1987 году А.Н. Поляковым для 
изучения роста лиственницы европейской. Рядовая посадка весной 1870 года. 
Расстояние междурядий 5,1–5,5 м, а в рядах 2,2 м.

Таблица 4.68. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Е′

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 115 Лиственница 38,6 45,4 277 44,84 732
Липа – 34,3 22 2,03 24
Дуб – 29,8 4 0,28 –

1997 121 Лиственница 38,9 46,4 274 46,33 756
Липа – 37,5 11 1,21 14
Дуб – 32,7 4 0,34 –

2005 129 Лиственница 35,9 50,4 224 44,69 311
Липа – 33,2 11 0,95 10

2014 138 Лиственница 32,6 52,5 212 45,89 597
Липа – – – –

Пробная площадь 5/Ж (0,2314 га) заложена в 1898 году М.К. Турским для 
изу чения роста лиственницы в смешении с елью и пихтой. Посадка весной  
1880 года под лопату на свежей вырубке четырехлетней лиственницы сибирской 
и европейской в равных количествах, трехлетней ели и четырехлетней и пяти-
летней пихты сибирской. Всего на 1 га высажено 4392 растения, в том числе 
1464 лиственницы, 2928 елей с пихтой. В течение всего периода выращивания 
древостоя на пробной площади проводилась только уборка сухостоя. Пробная 
площадь может служить образцом устойчивости лиственницы по сравнению с 
сосной и елью против засухи, задымления воздуха и уплотнения почвы, так как 
рядом расположенные сосновые древостои под влиянием этих причин сильно 
изредились, а еловые полностью усохли. Лиственничный древостой, несмотря 
на это, представляет собой здоровое, не расстроенное насаждение.

Пробная площадь 5/З (0,2775 га) заложена в 1898 году М.К. Турским для 
изучения роста лиственницы в смешении с елью и пихтой. Посадка весной  
1880 года под лопату на свежей вырубке четырехлетней лиственницы сибир-
ской и европейской в равных количествах, трехлетней ели и четырехлетней и 
пятилетней пихты сибирской. Всего на 1 га высажено 4392 растения, в том числе  
1220 лиственниц, 3172 елей с пихтой. На пробной площади проводились про-
реживания низкой интенсивности, в результате которых убирались ослаб-
ленные, отстающие в росте деревья. Пробная площадь так же, как и проб-
ная площадь 5/Ж, может служить образцом устойчивости лиственницы по 
сравнению с сосной и елью против засухи, задымления воздуха и уплотнения  
почвы.
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Таблица 4.69. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 22 Лиственница 11,0 12,0 1971 22,29 163
Ель – 5,1 1653 3,38 12
Дуб – 4,3 708 1,03 3
Пихта – 2,5 412 0,20 –

1909 33 Лиственница 15,0 16,3 1594 33,26 295
Ель – 6,1 834 2,44 10
Дуб – 7,9 99 0,49 2
Пихта – 3,1 346 0,26 1

1915 39 Лиственница 17,5 18,2 1331 34,63 333
Ель – 6,8 748 2,72 15
Дуб – 9,2 30 0,20 1
Пихта – 3,3 397 0,34 –

1920 44 Лиственница 20,0 21,3 994 35,42 371
Ель – 7,8 661 3,16 20
Дуб – 11,2 17 0,17 1
Пихта – 5,5 346 0,82 3

1930 54 Лиственница 22,0 23,6 985 43,09 443
Ель – 8,8 449 2,73 18
Дуб – 12,0 9 0,10 1
Пихта – 3,7 125 0,13 1

1935 59 Лиственница 23,0 24,5 903 42,57 479
Ель – 9,8 272 2,05 16
Дуб – 11,0 30 0,29 2

1942 66 Лиственница 24,0 25,6 778 40,05 528
1947 71 Лиственница 25,0 26,8 756 42,65 537
1952 76 Лиственница 25,5 28,1 709 43,97 558
1957 81 Лиственница 26,0 28,7 618 39,98 509
1961 85 Лиственница 26,7 29,7 562 38,93 494
1962 86 Лиственница 26,5 30,0 562 39,73 508
1966 90 Лиственница 27,0 30,5 562 41,06 522
1976 100 Лиственница 27,0 33,1 527 45,35 584
1981 105 Лиственница 27,0 33,0 523 44,73 559
2005 129 Лиственница 36,6 41,3 248 33,19 573

Липа – 17,3 60 1,41 –
2009 133 Лиственница 35,8 41,6 241 32,76 531

Липа 16,0 18,7 60 1,65 8
2014 138 Лиственница 33,7 42,0 264 36,58 488

Липа – 22,2 86 3,33 36
Клен – 17,6 86 2,09 –
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Таблица 4.70. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 33 Лиственница 19,0 19,8 763 23,49 261
Ель и пихта 9,4 8,1 2552 13,15 68
Сосна – 15,6 11 0,21 2
Дуб – 6,2 112 0,34 2

1915 39 Лиственница 20,0 21,6 707 25,91 304
Ель и пихта 10,5 9,6 2241 16,22 92
Сосна – 16,7 11 0,24 3
Дуб – 8,3 32 0,17 1

1920 44 Лиственница 22,5 24,0 677 30,63 358
Ель и пихта 12,4 10,8 1503 13,77 89
Сосна – 24,0 4 0,18 2
Дуб – 10,3 11 0,09 1

1926 50 Лиственница 24,0 15,6 653 12,48 397
Ель и пихта 14,8 11,6 934 9,87 74
Сосна – 25,0 4 0,20 2
Дуб – 11,6 8 0,08 1

1930 54 Лиственница 25,0 27,3 620 36,29 434
Ель и пихта 13,3 12,2 721 8,43 58
Сосна – 25,0 4 0,20 2
Дуб – 14,0 4 0,06 –

1935 59 Лиственница 26,0 28,2 595 37,16 471
Ель 16,4 14,7 259 4,40 36
Сосна – 24,0 4 0,18 2
Дуб – 12,0 4 0,05 –

1942 66 Лиственница 26,5 30,0 566 40,01 504
1947 71 Лиственница 27,0 30,1 526 37,43 450
1952 76 Лиственница 27,0 31,5 526 40,99 532
1957 81 Лиственница 27,0 32,0 454 36,51 474
1961 85 Лиственница 27,2 33,0 432 36,95 483
1966 90 Лиственница 27,2 33,7 425 37,91 500
1976 100 Лиственница 27,6 36,3 414 42,85 563
1981 105 Лиственница 29,0 35,9 411 41,60 573
1991 115 Лиственница 35,0 39,4 367 44,75 721
1996 120 Лиственница 35,2 40,3 364 46,43 745
2001 125 Лиственница 35,6 41,7 310 42,34 678

Липа – 17,3 22 0,52 14
2005 129 Лиственница 38,8 41,3 310 41,53 674

Липа – 15,5 137 2,59 25
2009 133 Лиственница 35,7 43,4 302 44,68 727

Липа 16,6 16,4 130 2,75 23
2014 138 Лиственница 33,3 44,6 289 45,15 598

Липа – – – – –

Пробная площадь 5/И (0,2500 га) заложена М.К. Турским для изучения влия-
ния способов посадки на рост древостоя. Посадка весной 1882 года двухлетней 
сосны под кол Иеронима и трехлетней ели под цилиндрическую лопату. После 
засухи 1938–1939 годов ель полностью выпала. 
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Таблица 4.71. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/И

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 31 Сосна 12,0 14,4 2068 33,68 225
Ель 6,9 652 2,44 –

1915 35 Сосна 13,0 15,6 1792 34,25 241
Ель – 7,7 632 2,94 –
Дуб – 2,4 880 0,40 –
Береза – 1,3 252 0,03 –
Яблоня – 2,2 16 0,01 –

1922 42 Сосна 18,5 18,2 1400 36,42 329
Ель – 9,9 560 4,31 –
Дуб – 3,4 440 0,40 –
Береза – 2,3 144 0,06 –
Клен – 1,0 20 0,00 –

1929 49 Сосна 18,5 18,3 1288 33,88 306
Ель – 9,9 540 4,16 –
Дуб – 5,1 64 0,13 –
Липа – 8,0 4 0,02 –

1939 60 Сосна 21,5 22,7 816 33,02 331
Ель 17,0 13,0 292 3,88 27
Дуб – 8,8 20 0,12 1
Липа – 16,0 4 0,08 1

1944 65 Сосна 22,0 23,5 592 25,68 284
Ель 17,0 13,0 4 0,05 –
Дуб – 9,3 20 0,14 1
Липа – 19,0 4 0,11 1

1950 71 Сосна 23,0 25,1 524 25,93 276
Ель 17,0 13,0 4 0,05 –
Дуб – 10,8 20 0,18 2
Липа – 23,0 4 0,17 1

1955 76 Сосна 23,5 25,8 408 21,33 229
Ель – 14,0 4 0,06 –
Дуб – 14,2 16 0,25 2
Липа – 26,0 4 0,21 2

1960 81 Сосна 24,0 26,1 252 13,48 146
Ель – 14,0 4 0,06 –
Дуб – 16,9 16 0,36 3
Липа – 27,0 4 0,23 2

1965 86 Сосна 24,0 27,8 244 14,81 162
Ель – 16,0 4 0,08 1
Липа – 31,0 4 0,30 3
Дуб – 19,0 16 0,45 4
Береза – 14,4 64 1,04 8

1970 91 Сосна 24,0 28,7 180 11,64 129
Ель – 17,0 4 0,09 1
Липа – 33,0 4 0,34 3
Дуб – 19,9 16 0,50 4
Береза – 16,9 80 1,79 15
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Таблица 4.72. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/J

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,  
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 29 Сосна 10,0 13,2 1842 25,21 150
Ель – 5,9 2273 6,21 –
Дуб – 7,5 144 0,64 –
Пихта – 2,1 441 0,15 –
Береза – 8,6 11 0,06 –

1922 40 Сосна 16,5 17,6 1194 29,05 241
Ель – 9,0 1423 9,05 –
Дуб – 9,3 133 0,90 –
Пихта – 3,2 233 0,19 –
Береза – 7,9 22 0,11 –
Клен – 1,6 57 0,01 –
Липа – 5,4 7 0,02 –

1931 49 Сосна 19,0 19,8 939 28,91 266
Ель – 12,1 774 8,90 –
Дуб – 12,7 72 0,91 –
Пихта – 7,3 7 0,03 –
Береза – 11,0 7 0,07 –
Липа – 9,2 7 0,05 –

1937 55 Сосна 21,0 21,6 781 28,62 279
Ель 17,0 13,7 595 8,77 71
Дуб – 15,6 72 1,38 11
Липа – 12,3 7 0,08 1

1942 60 Сосна 21,5 22,2 688 26,63 271
Ель 20,0 19,3 11 0,32 3
Дуб – 16,4 42 0,89 7
Липа – 15,0 7 0,12 1

1947 65 Сосна 22,0 23,2 495 20,93 224
Дуб – 19,1 32 0,92 8
Липа – 19,0 7 0,20 1

1952 70 Сосна 22,5 24,4 452 21,14 222
Дуб – 20,3 32 1,04 9
Липа – 20,1 7 0,22 2

1957 75 Сосна 23,0 24,8 312 15,07 145
Дуб – 22,1 32 1,23 10
Липа – 22,1 7 0,27 2

1962 80 Сосна 23,0 25,0 233 11,44 122
Дуб – 26,8 32 1,81 15
Липа – 26,1 7 0,37 3
Береза – 13,0 18 0,24 2

1967 85 Сосна 26,1 233 12,47 134
Дуб – 27,1 32 1,85 16
Липа – 31,1 7 0,53 5
Береза – 16,4 89 1,88 16

1972 90 Сосна 26,2 233 12,56 136
Дуб – 28,5 25 1,59 17
Липа – 33,5 7 0,62 6
Береза – 18,5 107 2,88 26

2005 123 Сосна 25,5 33,1 180 15,49 148
Береза 28,7 29,9 187 13,13 157
Дуб – 36,5 18 1,88 24
Клен – 21,7 18 0,67 7

Пробная площадь 5/J (0,2790 га) заложена в 1911 году Н.С. Нестеровым для изу-
чения влияния способов посадки на рост древостоя. Посадка осенью 1882 года 
однолетней сосны и двухлетней ели в ямки на опрокинутую дернину, на участке, 
ранее использовавшемся под пашню. После засухи 1938–1939 годов ель полностью 
выпала.
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Таблица 4.73. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/К

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 20 Сосна – 8,9 3597 22,38 –
Ель – 4,9 1422 2,68 –
Сосна вейм. – 8,5 165 0,94 –
Дуб – 5,1 522 1,07 –

1909 26 Сосна 8,0 10,9 2912 27,17 142
Ель – 5,9 1311 3,58 –
Сосна вейм. – 9,8 136 1,03 –
Дуб – 5,8 431 1,14 –
Пихта – 3,3 11 0,01 –

1915 32 Сосна 10,0 13,4 2278 32,13 191
Ель – 6,8 1229 4,46 –
Сосна вейм. – 10,3 22 0,18 –
Дуб – 8,3 169 0,91 –
Пихта – 2,5 38 0,02 –

1922 39 Сосна 15,0 16,5 1622 34,68 260
Ель – 9,1 628 4,08 –
Дуб – 9,9 126 0,97 –

1932 49 Сосна – 19,3 1284 37,56 –
Ель – 11,2 371 3,66 –
Дуб – 13,9 44 0,67 –

1937 54 Сосна 17,0 20,5 1060 34,99 344
Ель 13,0 13,0 246 3,27 22
Дуб – 15,0 22 0,39 3

1942 59 Сосна 21,0 21,7 552 20,41 205
Дуб – 15,1 16 0,29 2

1947 64 Сосна 21,5 22,2 513 19,86 202
Дуб – 17,0 16 0,36 2

1952 69 Сосна 22,0 23,0 388 16,12 165
Дуб – 19,5 16 0,48 3
Вяз – 14,0 5 0,08 1

1957 74 Сосна 22,5 23,6 224 9,80 93
Дуб – 19,5 16 0,48 6
Вяз – 16,0 5 0,10 1

1962 79 Сосна 23,0 24,7 115 5,51 58
Дуб – 26,4 16 0,88 8
Вяз – 24,0 5 0,23 1
Береза – 12,6 27 0,34 –

1967 84 Сосна 22,9 26,3 71 3,86 41
Дуб – 28,8 16 1,04 10
Вяз – 29,0 5 0,33 3
Береза 17,6 15,7 136 2,63 21

1972 89 Сосна 22,9 27,1 71 4,10 41
Дуб – 29,5 16 1,09 11
Вяз – 29,0 5 0,33 3
Береза 19,0 17,3 164 3,86 33

1977 94 Сосна 23,0 27,3 71 4,16 41
Дуб – 28,1 22 1,36 3
Вяз – 31,0 5 0,38 4
Береза 20,0 16,6 814 17,62 153
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Пробная площадь 5/К (0,1831 га) заложена М.К. Турским для изучения вли-
яния способов посадки на рост древостоя. Посадка весной 1884 года однолет-
ней сосны, трехлетней ели, пихты, сосны веймутовой различными способами на 
участке, ранее использовавшемся под пашню. После засухи 1938–1939 годов ель 
полностью выпала. В течение жизни древостоя в нем убирался только сухостой.

Пробная площадь 5/Л (0,2194 га) заложена в 1909 году Н.С. Нестеровым для 
изучения влияния известкования почвы на рост сосны. Посадка весной 1883 года 
однолетней сосны. Известь была внесена поверхностно весной 1909 года из рас-
чета 1799 кг на 1 га. В течение жизни древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.74. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Л

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 30 Сосна 9,0 11,9 2588 28,78 161
Ель – 9,8 351 2,65 –
Дуб – 7,5 205 0,91 –

1931 49 Сосна 19,0 19,0 1240 35,16 324
Ель – 15,3 251 4,61 –
Дуб – 15,5 41 0,77 –

1937 55 Сосна 21,0 21,3 948 33,78 328
Ель 19,0 16,3 223 4,65 37
Дуб – 17,5 32 0,77 6

1942 60 Сосна 21,5 22,0 788 29,95 314
Ель – 14,0 4 0,06 –
Дуб – 17,5 23 0,55 4

1949 67 Сосна 22,0 23,6 442 19,33 204
Дуб – 23,0 9 0,37 3

1954 72 Сосна 22,5 24,8 396 19,13 190
Дуб – 25,2 9 0,45 4

1959 77 Сосна 23,0 25,8 223 11,66 125
Дуб – 28,6 9 0,58 6

1964 82 Сосна 23,5 27,3 170 9,95 109
Береза – 12,6 189 2,36 18

1969 87 Сосна 24,0 28,3 170 10,69 119
Береза – 25,6 189 9,73 30

Пробная площадь 5/М1 (0,0728 га) заложена М.К. Турским. На сплошной вы-
рубке 60-летнего осинника с березой 1881 года весной 1883 года проведена посад-
ка однолетней сосны в равных количествах с двухлетней елью местного проис-
хождения по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га высажено 
4392 растения. Относится к серии пробных площадей по изучению влияния се-
мян различного географического происхождения на рост сосновых древостоев. 
Сосна выращивается из семян, собранных в Архангельской области (Онежский 
район). В течение роста древостоя в нем убирался только сухостой.
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Таблица 4.75. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/М1

Год
Воз- 
раст,  
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1902 20 Сосна – 9,7 1470 10,86 –
Ель – 5,4 1675 3,84 –
Дуб – 2,9 499 0,33 –

1910 28 Сосна 9,0 12,1 1368 15,73 88
Ель – 7,9 1611 7,90 –
Дуб – 4,1 460 0,61 –

1913 31 Сосна 10,0 13,3 1291 17,94 107
Ель – 8,4 1560 8,65 –
Дуб – 5,5 307 0,73 –

1917 35 Сосна 12,0 14,2 1266 20,05 134
Ель – 9,1 1470 9,56 –
Дуб – 7,7 141 0,66 –

1921 39 Сосна 13,0 15,4 1074 20,00 141
Ель – 9,6 1432 10,37 –
Дуб – 9,1 128 0,83 –

1923 41 Сосна 13,5 15,9 1061 21,07 152
Ель – 10,0 1406 11,04 –
Дуб – 10,2 102 0,83 –

1925 43 Сосна 14,0 15,9 1023 20,31 150
Ель – 10,3 1355 11,29 –
Дуб – 11,1 89 0,86 –

1931 49 Сосна 16,5 17,5 908 21,84 181
Ель – 10,8 1125 10,31 –
Дуб – 13,7 64 0,94 –

1938 56 Сосна 20,0 19,5 614 18,34 160
Ель – 12,0 524 5,93 37
Дуб – 17,2 38 0,88 8

1945 63 Сосна 20,8 20,4 422 13,79 127
Ель – 19,0 13 0,37 3
Дуб – 21,5 26 0,94 9

1950 68 Сосна 21,5 22,5 358 14,23 137
Дуб – 23,5 26 1,13 11

1955 73 Сосна 21,5 22,5 230 9,14 93
Дуб – 26,3 26 1,41 13

1960 78 Сосна 22,0 23,7 179 7,90 80
Дуб – 28,0 26 1,60 15

1965 83 Сосна 22,0 23,8 179 7,96 81
Дуб – 29,5 26 1,78 17

1970 88 Сосна 22,8 25,0 179 8,79 93
Дуб – 29,6 26 1,79 17

1975 93 Сосна 23,0 25,7 179 9,29 99
Дуб – 31,4 26 2,01 19

1980 98 Сосна 23,0 27,9 179 10,94 120
Дуб – 28,8 13 0,85 8

1988 106 Сосна 23,6 31,9 144 11,51 125
Береза 27,0 25,7 356 18,47 175

1991 109 Сосна 24,5 32,6 151 12,60 128
Береза 27,3 26,4 324 17,74 191

2005 123 Сосна 24,6 36,2 121 12,45 140
Береза 25,1 23,9 408 18,30 202

2018 136 Сосна 28,0 38,4 71 8,22 103
Береза 26,9 30,3 229 16,51 194
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Таблица 4.76. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/М2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1902 20 Сосна 9,0 12,4 1762 21,28 119
Ель – 3,8 1970 2,23 –
Дуб – 2,0 304 0,10 –

1910 28 Сосна 13,0 15,7 1714 33,18 233
Ель – 5,1 1938 3,96 –
Дуб – 2,7 192 0,11 –

1913 31 Сосна 16,5 17,0 1650 37,45 311
Ель – 5,6 1922 4,73 –
Дуб – 3,4 128 0,12 –

1917 35 Сосна – 18,3 1586 41,72 –
Ель – 6,3 1906 5,94 –
Дуб – 3,6 64 0,07 –

1921 39 Сосна 19,0 19,0 1474 41,79 385
Ель – 6,8 1714 6,22 –
Дуб – 3,8 64 0,07 –

1923 41 Сосна 19,5 19,5 1442 43,06 405
Ель – 6,9 1714 6,41 –
Дуб – 3,8 64 0,07 –

1925 43 Сосна 20,5 20,0 1410 44,30 432
Ель – 7,1 1618 6,41 –
Дуб – 3,9 64 0,08 –

1931 49 Сосна 20,5 20,7 1265 42,57 415
Ель – 8,0 1410 7,09 –

1938 56 Сосна 21,3 22,3 1073 41,91 419
Ель – 8,4 1410 7,81 42

1945 63 Сосна 22,0 23,3 801 34,15 336
1950 68 Сосна 22,5 24,6 673 31,99 316
1955 73 Сосна 23,0 25,2 593 29,58 315
1960 78 Сосна 23,5 26,7 336 18,81 204
1965 83 Сосна 23,9 27,2 320 18,59 204
1970 88 Сосна 23,7 27,5 288 17,11 187
1975 93 Сосна 23,9 28,6 272 17,47 192
1980 98 Сосна 24,6 31,0 256 19,32 217
1988 106 Сосна 24,8 32,7 137 11,51 130

Береза 25,5 21,4 659 23,70 265
1992 110 Сосна 24,5 33,7 137 12,22 107

Береза 25,5 22,7 407 16,47 189
2005 123 Сосна 26,0 34,6 126 11,85 169

Береза 26,7 24,0 359 16,24 237
2018 136 Сосна 26,6 36,4 117 12,18 146

Береза 28,1 29,0 250 16,51 202
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Таблица 4.77. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/М3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1902 20 Сосна 9,0 12,7 1706 21,61 121
Ель – 4,5 1930 3,07 –
Дуб – 1,5 399 0,07 –

1906 24 Сосна 13,0 15,5 1594 30,08 212
Ель – 5,2 1563 3,32 –
Дуб – 2,1 207 0,07 –

1910 28 Сосна 15,0 16,0 1563 31,43 244
Ель – 5,7 1946 4,97 –
Дуб – 2,1 207 0,07 –

1913 31 Сосна 16,5 17,2 1531 35,57 295
Ель – 6,4 1946 6,26 –
Дуб – 2,1 143 0,05 –

1917 35 Сосна 18,5 18,9 1324 37,15 335
Ель – 7,1 1770 7,01 –
Дуб – 1,7 48 0,01 –

1921 39 Сосна 19,0 19,6 1212 36,57 337
Ель – 8,1 1547 7,97 –
Дуб – 2,2 48 0,02 –

1923 41 Сосна 20,5 20,3 1212 39,23 383
Ель – 8,3 1547 8,37 –
Дуб – 3,1 32 0,02 –

1925 43 Сосна 20,5 20,5 1164 38,42 375
Ель – 8,6 1451 8,43 –
Дуб – 4,0 16 0,02 –

1931 49 Сосна 21,0 21,4 1084 38,99 387
Ель – 10,2 1451 11,86 –

1938 56 Сосна 21,5 22,6 829 33,26 323
Ель – 10,3 686 5,72 27

1945 63 Сосна 22,0 23,0 606 25,18 255
1950 68 Сосна 22,5 24,7 558 26,74 290
1955 73 Сосна 23,0 25,2 526 26,23 279
1960 78 Сосна 23,5 27,2 271 15,75 174
1965 83 Сосна 24,5 28,0 223 13,73 154
1970 88 Сосна 24,2 28,6 223 14,33 159
1975 93 Сосна 23,5 29,3 223 15,04 163
1980 98 Сосна 24,7 31,0 223 16,83 190
1987 105 Сосна 24,5 32,6 210 17,53 196

Береза 25,0 21,7 444 16,42 180
1991 109 Сосна 24,1 33,5 194 17,10 164

Береза 25,1 22,5 493 19,60 203
2005 123 Сосна 24,9 36,1 144 14,74 167

Береза 27,0 24,9 402 19,58 209
2018 136 Сосна 28,7 38,8 133 15,73 200

Береза 25,7 24,4 317 14,82 167
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Таблица 4.78. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/М4

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1902 20 Сосна – 11,4 1853 18,91 –
Ель – 4,7 3206 5,56 –
Дуб – 3,3 1160 0,99 –

1910 28 Сосна 13,0 15,8 1514 29,68 209
Ель – 7,3 3302 13,82 –
Дуб – 4,3 950 1,38 –

1913 31 Сосна 17,0 17,6 1418 34,50 293
Ель – 8,0 3238 16,28 –
Дуб – 5,8 403 1,06 –

1917 35 Сосна 19,0 19,2 1256 36,36 335
Ель – 8,6 2787 16,19 –
Дуб – 8,5 129 0,73 –

1921 39 Сосна 21,0 21,2 999 35,26 350
Ель – 9,5 2497 17,70 –
Дуб – 10,4 113 0,96 –

1923 41 Сосна 21,5 22,2 966 37,39 378
Ель – 10,0 2465 19,36 –
Дуб – 10,7 113 1,02 –

1931 49 Сосна 22,0 23,4 854 36,73 378
Ель – 11,7 1530 16,45 –
Дуб – 12,1 64 0,74 –

1938 56 Сосна 22,5 25,6 660 33,97 343
Ель – 14,4 676 11,01 81
Дуб – 17,4 16 0,38 3

1945 63 Сосна 23,0 26,1 483 25,84 275
Ель – 20,0 64 2,01 17
Дуб – 20,0 16 0,50 5

1950 68 Сосна 23,5 27,2 387 22,49 240
Дуб – 21,0 16 0,55 6
Ель – 20,6 64 2,13 17

1955 73 Сосна 23,5 27,7 338 20,37 218
Дуб – 23,0 16 0,66 7
Ель – 22,6 32 1,28 12

1960 78 Сосна 24,0 28,6 209 13,43 148
Дуб – 27,0 16 0,92 8

1965 83 Сосна 24,0 28,1 161 9,98 108
Дуб – 31,0 16 1,21 12

1970 88 Сосна 24,5 28,7 145 9,38 104
Дуб – 32,0 16 1,29 12

1975 93 Сосна 24,5 29,5 145 9,91 110
Дуб – 33,0 16 1,37 14

1980 98 Сосна 24,5 31,9 145 11,59 131
Дуб – 37,1 16 1,73 18

1987 105 Сосна 25,0 30,7 136 10,07 140
Береза 25,0 25,3 326 16,39 180

2005 123 Сосна 25,0 37,1 100 10,46 123
Береза 27,7 26,7 450 25,23 304

2018 136 Сосна 26,0 36,7 100 10,58 128
Береза 26,0 30,9 250 18,75 230
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Пробная площадь 5/М2 (0,0624 га) заложена М.К. Турским. На сплошной 
вырубке 60-летнего осинника с березой 1881 года весной 1883 года проведена 
посадка однолетней сосны в равных количествах с двухлетней елью местного 
происхождения по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га 
высажено 4392 растения. Относится к серии пробных площадей по изучению 
влияния семян различного географического происхождения на рост сосновых 
древостоев. Сосна выращивается из семян, собранных в Лесной опытной даче. 
В течение роста древостоя в нем убирался только сухостой.

Пробная площадь 5/М3 (0,0627 га) заложена М.К. Турским. На сплошной 
вырубке 60-летнего осинника с березой 1881 года весной 1883 года проведена 
посадка однолетней сосны в равных количествах с двухлетней елью местного 
происхождения по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га 
высажено 4392 растения. Относится к серии пробных площадей по изучению 
влияния семян различного географического происхождения на рост сосновых 
древостоев. Сосна выращивается из семян, собранных на Украине (Черкасская 
область). В течение роста древостоя в нем убирался только сухостой.

Пробная площадь 5/М4 (0,0621 га) заложена М.К. Турским. На сплошной 
вырубке 60-летнего осинника с березой в 1881 года весной 1883 года проведена 
посадка однолетней сосны в равных количествах с двухлетней елью местного 
происхождения по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га 
высажено 4392 растения. Относится к серии пробных площадей по изучению 
влияния семян различного географического происхождения на рост сосновых 
древостоев. Сосна выращивается из семян, собранных в Польше (Люблинское 
воеводство). В течение роста древостоя в нем убирался только сухостой.

Пробная площадь 5/Н (0,1629 га) заложена в 1911 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста сосны. Посадка весной 1883 года однолетней сосны и двухлет-
ней ели на участке, использовавшемся под пашню. В результате засухи 1938–
1939 годов ель полностью выпала. В течение жизни древостоя в нем убирался 
только сухостой.

Таблица 4.79. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Н

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1915 33 Сосна 13,0 15,0 1792 31,67 223
Ель – 6,9 1221 4,57 –
Дуб – 4,0 589 0,74 –
Ясень – 4,4 55 0,08 –
Береза – 1,4 252 0,04 –
Пихта – 2,2 25 0,01 –

1922 40 Сосна 18,5 18,0 1277 32,50 293
Ель – 8,1 988 5,09 –
Дуб – 5,5 350 0,83 –
Береза – 2,4 43 0,02 –
Пихта – 3,2 12 0,01 –
Вяз – 6,6 49 0,17 –

1931 49 Сосна 20,0 20,7 970 32,64 313
Ель – 11,0 669 6,36 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 9,2 49 0,33 –
Ясень – 11,8 18 0,20 –

1937 55 Сосна 22,0 23,0 798 33,15 340
Ель 15,0 12,4 522 6,30 43
Дуб – 13,0 31 0,41 2
Ясень – 11,0 18 0,17 2

1944 62 Сосна 22,0 23,7 577 25,45 276
Ель 16,0 13,0 18 0,24 2
Дуб – 13,0 31 0,41 2
Ясень – 14,7 18 0,31 2

1949 67 Сосна 22,5 24,7 528 25,30 265
Ель – 15,0 6 0,11 1
Дуб – 14,0 24 0,37 3
Ясень – 16,3 18 0,38 3

1954 72 Сосна 23,0 25,8 430 22,48 240
Дуб – 16,0 24 0,48 4
Ясень – 17,3 18 0,42 3

1959 77 Сосна 23,5 26,4 295 16,15 173
Дуб – 19,3 24 0,70 6
Ясень – 19,0 18 0,51 4

1964 82 Сосна 23,5 26,6 270 15,00 162
Дуб – 22,0 24 0,91 8
Ясень – 20,5 18 0,59 5
Береза – 12,4 116 1,40 10

1969 87 Сосна 24,0 27,5 270 16,04 176
Дуб – 23,5 24 1,04 10
Ясень – 22,4 18 0,71 6
Береза 19,9 17,4 123 2,92 26

1974 92 Сосна 24,0 28,4 264 16,72 185
Дуб – 24,0 24 1,09 10
Ясень – 23,2 18 0,76 6
Береза 20,7 20,1 123 3,90 36

2005 123 Сосна 25,2 35,2 221 21,51 236
Береза 29,1 28,8 221 14,40 165
Клен – 21,3 25 0,89 8

2009 127 Сосна 26,8 36,2 215 22,13 239
Береза 28,5 30,6 233 17,14 185
Клен 17,0 14,2 252 3,99 33

Пробная площадь 5/О (0,2368 га) заложена в 1911 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста сосны. Посадка весной 1890 года однолетней сосны. В течение 
жизни древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.79  (окончание)
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Таблица 4.80. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/О

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1917 28 Сосна 10,0 13,1 2469 33,28 198
Дуб – 7,0 297 1,14 –
Береза – 3,6 17 0,02 –

1934 45 Сосна 17,0 17,9 1572 39,56 360
Дуб – 21,0 25 0,87 8
Береза – 13,0 4 0,05 –

1952 63 Сосна 21,0 21,7 624 23,08 230
Дуб – 27,7 21 1,27 13
Береза – 26,0 4 0,21 2

1957 68 Сосна 21,5 22,2 495 19,16 178
Дуб – 33,4 21 1,84 18
Береза – 29,0 4 0,26 3

1962 73 Сосна 22,0 22,8 367 14,98 154
Дуб – 24,1 21 0,96 19
Береза – 29,0 4 0,26 3

1971 82 Сосна 24,2 311 14,30 145
Дуб – 37,5 21 2,32 23
Береза – 17,8 157 3,91 20

1991 102 Сосна 21,3 30,3 183 13,20 140
Береза 22,7 24,6 236 11,22 127
Липа – 23,1 71 2,98 28

2005 116 Сосна 23,3 30,2 360 25,79 254
Береза 26,4 28,4 235 14,89 97
Клен – 23,1 47 1,97 –
Дуб – 50,5 12 2,40 –
Вяз – 33,6 6 0,53 –

Таблица 4.81. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/П

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1964 77 Сосна 23,0 25,2 180 8,98 95
Ель – 15,0 10 0,18 1
Дуб – 26,0 10 0,53 5
Береза – 12,1 150 1,72 13

1969 82 Сосна 23,5 26,8 140 7,90 86
Ель – 17,0 10 0,23 2
Дуб – 28,0 10 0,62 6
Береза – 16,3 200 4,17 35

1974 87 Сосна 23,5 27,3 140 8,19 90
Ель – 18,0 10 0,25 2
Дуб – 29,0 10 0,66 6
Береза – 18,9 250 7,01 63
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Пробная площадь 5/П (0,1000 га) заложена в 1911 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста сосны. Посадка весной 1890 года однолетней сосны. В течение 
жизни древостоя в нем убирался только сухостой. Материалы по пробной пло-
щади не приводились в сводках Н.С. Нестерова и В.П. Тимофеева. В архиве 
Лесной опытной дачи хранятся данные только трех перечетов.

Пробная площадь 5/Р1 (0,1356 га) заложена в 1938 году В. П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы европейской. Посадка весной 1881 года сеянцев 
трехлетней ели и лиственницы европейской. Размещение сам-пять со сторона-
ми квадрата 2,13 м. На 1 га было высажено 4392 растения, в том числе 729 ли-
ственниц, 3663 ели. Весной 1882 года на местах выпадов проводилась подсадка 
пятилетней лиственницы и трехлетней ели.

Таблица 4.82. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Р1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1938 61 Лиственница 27,7 32,8 413 34,90 438
Ель 16,5 16,5 295 6,31 52
Сосна 23,5 17,1 103 2,37 26

1943 66 Лиственница 28,2 33,4 406 35,57 478
Сосна 23,5 26,5 15 0,83 9

1951 74 Лиственница 28,0 35,3 391 38,27 478
1956 79 Лиственница 28,0 36,1 361 36,95 446
1961 84 Лиственница 28,5 37,6 332 36,86 463
1966 89 Лиственница 26,9 38,2 332 38,05 488
1971 94 Лиственница 26,8 38,7 332 39,05 500
1976 99 Лиственница 25,9 39,8 332 41,30 512
1981 104 Лиственница 27,3 42,1 324 45,10 587
1991 114 Лиственница 35,8 45,4 303 49,05 755
1997 120 Лиственница 35,9 45,6 311 50,79 810
2005 128 Лиственница 38,1 50,7 311 62,79 914
2014 137 Лиственница 33,3 44,6 289 45,15 598

Пробная площадь 5/Р2 (0,1332 га) заложена в 1938 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы европейской. Посадка весной 1881 года сеянцев 
трехлетней ели и лиственницы европейской. Размещение сам-пять со сторона-
ми квадрата 2,13 м. На 1 га было высажено 4392 растения, в том числе 729 ли-
ственниц, 3663 ели. Весной 1882 года на местах выпадов проводилась подсадка 
пятилетней лиственницы и трехлетней ели.

Пробная площадь 5/C (0,1071 га) заложена в 1938 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы европейской. Посадка весной 1882 года сеянцев 
трехлетней сосны и шестилетних лиственницы европейской и ели. Размещение 
сам-пять со сторонами квадрата 2,13 м. На 1 га было высажено 4394 растения, 
в том числе 729 лиственниц, 2197 елей и 1468 сосен.
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Таблица 4.83. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Р2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1938 61 Лиственница 27,5 30,7 533 39,45 512
Сосна – 18,0 7 0,18 2
Ель – 11,8 285 3,12 17
Липа – 20,9 68 2,33 18
Дуб – 13,0 7 0,09 1

1943 66 Лиственница 27,5 31,8 473 37,57 496
Сосна – 18,0 7 0,18 2
Липа – 21,0 45 1,56 15
Дуб – 14,0 7 0,11 1

1951 74 Лиственница 27,9 33,6 473 41,94 522
Липа – 21,4 45 1,62 15
Дуб – 15,0 7 0,12 1

1956 79 Лиственница 28,3 34,0 428 38,86 488
Дуб – 16,0 7 0,14 1
Липа – 21,2 37 1,31 9

1961 84 Лиственница 28,5 35,4 398 39,17 496
Дуб – 18,0 7 0,18 1
Липа – 21,2 37 1,31 9

1966 89 Лиственница 29,0 36,3 390 40,36 512
Дуб – 19,0 7 0,20 2
Липа – 22,2 30 1,16 9

1971 94 Лиственница 29,0 37,1 390 42,16 541
Дуб – 19,0 7 0,20 2
Липа – 23,4 22 0,95 8

1976 99 Лиственница 30,0 38,8 390 46,11 580
Дуб – 19,0 7 0,20 2
Липа – 25,0 22 1,08 10

1981 104 Лиственница 32,0 39,2 390 47,07 603
Дуб – 19,0 8 0,23 2
Липа – 26,0 16 0,85 12

1991 114 Лиственница 34,8 43,4 375 55,48 850
Липа – 26,1 15 0,80 13

1997 120 Лиственница 35,5 45,1 322 51,44 793
Липа – 35,3 23 2,25 15

2005 128 Лиственница 38,3 46,3 322 54,21 888
Липа – 24,2 15 0,69 10

2014 137 Лиственница 38,6 51,2 286 58,88 899
Липа – – – – –

Пробная площадь 5/Т (0,1000 га) заложена в 1956 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы сибирской и сосны. Посадка весной 1946 года на 
месте постоянных пробных площадей 5/А и 5/Б двухлетний сосны местного 
происхождения и лиственницы сибирской (Республика Хакасия, Боградский 
район) с сопутствующими породами: липа мелколистная, ясень пенсильван-
ский, ель.
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Таблица 4.84. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/C

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1938 62 Лиственница 26,0 32,2 429 34,93 438
Сосна 22,0 21,8 187 6,98 76
Ель 12,5 12,1 37 0,43 3

1943 67 Лиственница 26,5 33,9 383 34,57 469
Сосна 22,0 22,3 90 3,52 43

1951 75 Лиственница 27,0 36,3 327 33,84 439
Сосна – 24,0 47 2,13 22

1956 80 Лиственница 27,0 37,0 308 33,12 416
Сосна – 28,0 9 0,55 6

1961 85 Лиственница 27,5 38,5 233 27,12 348
Сосна – 28,0 9 0,55 6

1966 90 Лиственница 28,0 39,1 233 27,98 364
Сосна – 28,0 9 0,55 6

1971 95 Лиственница 29,0 40,1 233 29,43 381
Сосна – 28,0 9 0,55 6

1976 100 Лиственница 29,5 43,7 233 34,95 458
Сосна – 29,6 9 0,62 7

1981 105 Лиственница 30,0 42,6 233 33,21 460
Сосна – 30,0 9 0,64 7

1991 115 Лиственница 32,0 52,3 233 50,06 653
Береза – 20,3 84 2,72 29
Сосна – – 9 – –

2006 130 Лиственница 33,0 54,9 233 55,16 692
Береза – – 56 – 20
Сосна – – 9 – 10

2014 138 Лиственница 34,2 60,5 233 66,98 876
Береза – – – – –
Сосна – – 9 – –

Пробная площадь 5/У (0,1000 га) заложена в 1957 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы сибирской и сосны. Посадка весной 1948 года 
двухлетней лиственницы сибирской (Республика Хакасия, Боградский район), 
сосны, ели и липы мелколистной. Рядовая посадка. На 1 га высажено 1000 рас-
тений лиственницы и по 2000 растений сосны, ели и липы.

Пробная площадь 5/Ф (0,2000 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1962 году 
для сопоставления роста тополя и лиственницы. Посадка весной 1946 года на 
участке после боронования черенков тополя, между рядами тополя посажены 
двухлетние сеянцы сосны, а также ясень и липа. Береза появилась естествен-
ным путем.
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Таблица 4.85. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Т

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1956 12 Сосна 3,0 4,2 1870 2,59 15
Лиственница 3,5 5,7 720 1,84 11
Береза 3,0 7,2 1380 5,62 5
Ясень 4,0 3,0 250 0,18 3
Тополь 5,0 4,0 70 0,09 1
Липа 3,5 2,9 50 0,03 1
Дуб 3,0 3,0 20 0,01 –

1961 17 Сосна 4,0 6,4 1170 3,76 20
Лиственница 5,0 7,6 560 2,54 25
Береза 7,0 6,2 700 2,11 9
Липа 4,0 4,5 30 0,05 –
Дуб 3,5 4,0 20 0,03 –
Ясень 6,0 5,0 80 0,16 1
Тополь 8,0 6,6 40 0,14 1

1975 31 Сосна 12,6 12,0 270 3,05 21
Лиственница 20,8 16,4 550 11,62 117
Береза 17,3 13,2 400 5,47 43
Липа – 8,8 70 0,43 2
Дуб – 8,0 10 0,05 –
Ясень – 8,0 70 0,35 1

1986 42 Лиственница – 21,0 – – 225
Береза – – – – 135

Таблица 4.86. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/У

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1959 14 Лиственница 7,0 6,5 1010 3,35 13
Сосна 4,0 3,7 180 0,19 1
Ель 3,0 3,3 100 0,09 –
Береза 8,0 8,1 360 1,86 8
Дуб 3,0 7,0 10 0,04 –

1986 41 Лиственница – 20,2 – – 195
Береза – – – – 100
Клен – – – – 15

1991 46 Лиственница 21,1 21,3 530 18,89 205
Береза 24,8 24,2 210 9,66 108
Клен – 12,3 320 3,80 –
Сосна – 15,7 20 0,39 –
Дуб – 18,0 10 0,25 –

1996 51 Лиственница 21,6 22,4 520 20,49 221
Береза 25,4 26,9 180 10,23 119
Клен – 13,4 300 4,23 40
Сосна – 21,2 10 0,35 –
Дуб – 18,3 10 0,26 –

2001 56 Лиственница 22,0 23,8 440 19,57 206
Береза 25,7 28,4 150 9,50 116
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Клен – 14,7 300 5,09 –
Сосна – 22,1 10 0,38 –

2006 61 Лиственница 25,6 25,2 390 19,45 238
Береза 25,7 29,0 140 9,25 120
Клен – 15,8 300 5,88 49
Сосна – 22,9 10 0,41 –

2014 69 Лиственница 30,3 28,2 240 14,99 174
Береза – – – – –
Клен – – – – –
Сосна – – – – –

Таблица 4.87. Данные перечетов на постоянной пробной площади 5/Ф

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1962 17 Тополь 9,0 8,5 680 3,86 19
Сосна 4,0 5,5 710 1,69 8
Береза 5,0 7,7 320 1,49 8
Ясень 3,0 4,6 590 0,98 6
Липа 3,0 5,1 205 0,42 2

1991 46 Липа – 20,3 212 6,86 103
Береза 25,6 21,6 334 12,24 135
Ясень – 17,7 84 2,07 15
Сосна – 28,3 8 0,50 –

Квартал шестой

В 1862 году площадь квартала была покрыта осиновыми, сосново-березовы-
ми и частично дубовыми насаждениями. К 1887 году осиновые и дубовые насаж- 
дения были вырублены и взамен их были произведены посадки сосны и ели. 
В период с 1915 по 1935 год этот квартал являлся одним из наиболее лесопокры-
тых на территории Лесной опытной дачи и отличался высокой густотой еловых 
древостоев. В 1938–1940 годах еловые насаждения погибли и были вырублены, 
а на их месте были заложены новые посадки сосны, лиственницы и ели.

Квартал является центральным в Лесной опытной даче, поэтому действие 
негативных факторов городской среды здесь проявляется в меньшей степени, 
чем на остальной территории. По данным лесоустройства 2009 года покрытая 
лесом площадь составила 20,8 га, преобладающей древесной породой в кварта-
ле являлась сосна. Не покрытая лесом площадь составляла 1,25 га.

Пробная площадь 6/А (0,2283 га) заложена в 1890 году М.К. Турским для ис-
следования влияния ухода на роста соснового древостоя. Посадка сосны 4-лет-
ками весной 1873 года при размещении 107 × 122 см, т.е. на 1 га 8000 растений. 
При закладке пробной площади была вырублена часть господствующих суко-
ватых сосен и налет березы. В 1896 и 1900 годах проводились прореживания. 

Таблица 4.86 (окончание)
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Таблица 4.88. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 22 Сосна – 8,0 4445 22,34 –
Ель – 5,5 74 0,18 –
Дуб – 5,2 180 0,38 –
Береза – 4,8 44 0,08 –

1898 29 Сосна – 9,2 3351 22,28 –
Ель – 7,9 74 0,36 –
Дуб – 6,5 180 0,60 –

1901 32 Сосна 8,0 10,2 3005 24,55 128
Ель – 9,6 70 0,51 –
Дуб – 6,7 180 0,63 –
Береза – 4,2 13 0,02 –

1910 41 Сосна 10,0 13,9 1931 29,30 174
Ель – 12,4 53 0,64 –
Дуб – 6,9 206 0,77 –
Береза – 4,9 13 0,02 –

1914 45 Сосна 13,0 15,6 1621 30,98 218
Ель – 12,0 70 0,79 –
Дуб – 10,3 92 0,77 –
Береза – 5,2 13 0,03 –

1922 53 Сосна 18,5 18,1 1139 29,31 265
Ель – 11,6 74 0,78 –
Дуб – 11,3 83 0,83 –
Береза – 6,5 13 0,04 –

1931 62 Сосна 19,0 19,8 999 30,76 283
Ель – 15,1 48 0,86 –
Дуб – 16,0 53 1,07 –
Береза – 10,1 9 0,07 –
Липа – 9,7 9 0,07 –

1939 70 Сосна 21,0 21,5 749 27,19 255
Ель – 21,2 9 0,32 3
Дуб – 9,6 136 0,98 4
Береза – 10,5 9 0,08 1
Липа – 12,6 9 0,11 1

1944 75 Сосна 21,5 22,4 582 22,94 237
Ель – 15,5 6 0,11 1
Дуб – 13,2 92 1,26 10
Береза – 14,0 9 0,14 1
Липа – 9,7 9 0,07 –

1949 80 Сосна 22,0 23,3 499 21,28 219
Дуб – 15,0 92 1,63 16
Береза – 17,0 9 0,20 2
Липа – 18,6 9 0,24 1
Клен – 9,6 13 0,09 –

1954 85 Сосна 23,0 24,6 438 20,82 220
Дуб – 17,4 92 2,19 17
Береза – 19,9 9 0,28 3
Липа – 22,5 9 0,36 3
Клен – 12,8 13 0,17 1
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1959 90 Сосна 23,0 25,5 324 16,55 174
Дуб – 17,9 92 2,32 18
Береза – 19,9 9 0,28 3
Липа – 22,2 9 0,35 3
Клен – 13,1 13 0,18 2

1991 122 Сосна 24,7 31,9 253 20,21 228
Клен 24,9 26,1 44 2,36 27
Береза – 31,2 – – 29
Дуб – 27,8 – – 29
Липа – 33,0 – – 13

1996 127 Сосна 27,9 33,2 242 20,95 261
Клен 25,4 28,3 45 2,83 33
Береза – 31,8 – – 30
Дуб – 30,0 – – 29
Липа – 37,1 – – 19

2005 136 Сосна 27,4 33,8 230 20,64 218
Клен – 31,2 44 3,36 40
Береза – 34,3 31 2,86 35
Дуб – 31,2 22 1,68 24

2009 140 Сосна 26,1 35,8 216 21,74 239
Клен 25,4 34,8 300 28,53 169

Таблица 4.89. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 22 Сосна – 7,7 5121 23,85 –
Дуб – 5,2 235 0,50 –
Береза – 3,2 6 0,00 –

1899 30 Сосна – 10,7 3539 31,82 –
Дуб – 6,7 247 0,87 –

1904 35 Сосна 9,0 11,9 3089 34,36 192
Дуб – 7,6 204 0,93 –

1910 41 Сосна 12,0 14,2 2106 33,35 223
Дуб – 8,5 185 1,05 –

1914 45 Сосна 13,0 15,6 1896 36,24 255
Дуб – 10,2 130 1,06 –
Липа – 5,0 6 0,01 –

1922 53 Сосна 18,0 18,5 1254 33,71 298
Дуб – 12,3 136 1,62 –
Липа – 11,0 6 0,06 –

1931 62 Сосна 20,5 20,6 970 32,33 315
Дуб – 11,7 198 2,13 –
Липа – 15,7 25 0,48 –
Клен – 4,2 642 0,89 –

1939 70 Сосна 21,3 21,9 846 31,87 322
Дуб – 14,5 111 1,83 15
Липа – 18,6 18 0,49 4

Таблица 4.88 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Клен – 3,5 12 0,01 –
1944 75 Сосна 21,5 22,4 754 29,71 316

Дуб – 16,0 105 2,11 16
Липа – 20,7 18 0,61 5
Клен – 7,0 12 0,05 –

1950 81 Сосна 22,0 23,8 686 30,52 319
Дуб – 17,0 93 2,11 15
Липа – 23,4 18 0,77 7
Клен – 8,5 12 0,07 –

1955 86 Сосна 23,0 24,4 574 26,84 282
Дуб – 17,0 68 1,54 11
Липа – 27,0 12 0,69 6
Клен – 12,0 6 0,07 –

1959 90 Сосна 23,0 25,2 482 24,04 254
Дуб – 17,7 68 1,67 12
Липа – 29,0 12 0,79 8
Клен – 14,0 6 0,09 1

1964 95 Сосна 23,0 25,5 420 21,45 229
Дуб 11,0 21,4 80 2,88 17
Липа – 31,5 12 0,94 9
Клен – 16,0 6 0,12 1

1969 100 Сосна 23,0 26,0 389 20,65 221
Дуб 13,0 23,1 80 3,35 28
Липа – 34,0 12 1,09 11
Клен – 18,0 6 0,15 1

1974 105 Сосна 23,4 26,8 358 20,19 219
Дуб 17,0 23,6 74 3,24 28
Липа – 35,5 12 1,19 12
Клен – 18,0 6 0,15 1

1991 122 Сосна 26,0 30,4 335 24,32 266
Клен 23,9 20,7 62 2,09 41
Липа – 42,2 19 2,66 –
Дуб – 24,3 43 1,99 –
Береза – 18,1 6 0,15 –

1996 127 Сосна 27,4 32,0 315 25,33 285
Клен 23,5 25,8 43 2,25 26
Дуб – 25,5 37 1,89 20
Липа – 44,5 19 2,96 34

2005 134 Сосна 25,8 33,3 310 27,00 287
Клен – 26,9 62 3,52 38
Дуб – 26,9 31 1,76 8
Липа – 47,2 19 3,32 39

2009 138 Сосна 28,6 34,5 310 28,98 338
Клен – 24,8 105 5,07 57
Дуб – 32,1 43 3,48 43

2012 141 Сосна 27,8 34,7 310 29,32 333
Клен 23,3 24,9 160 7,79 55
Липа – 51,1 19 3,90 –

  Дуб – 17,2 19 0,44 –
  Береза – 35,5 6 0,59 –

Таблица 4.89 (окончание)
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Пробная площадь 6/Б (0,1619 га) заложена в 1890 году М.К. Турским для 
исследования влияния ухода на рост соснового древостоя. Посадка сосны  
4-летками весной 1873 года при размещении 107 × 122 см, т.е. на 1 га 8000 рас-
тений. При закладке пробной площади были вырублены почти вся угнетенная 
сосна и почти вся береза. В 1896 и 1900 годах проводились прореживания. 

Пробная площадь 6/В (0,2508 га) заложена М.К. Турским в 1890 году для ис-
следования влияния сильного прореживания на рост соснового древостоя. 
Посадка весной 1871 года 2–3-летней сосны и 4-летней ели на расстоянии  
96 × 122 см, т.е. 8300 шт. на 1 га (посадка дополнена осенью 1871 и весной  
1872 года). В мае 1901 года по низовому методу было вырублено на 1 га 1839 де- 
ревьев с запасом 59,4 м3.

Таблица 4.90. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1899 30 Сосна 8,0 11,6 3482 36,80 192
Ель – 8,3 279 1,51 –

1903 34 Сосна 13,0 15,3 1799 33,08 233
Ель – 9,1 331 2,15 –
Дуб – 4,2 3529 4,89 –

1909 40 Сосна 15,0 16,2 1771 36,50 283
Ель – 9,5 287 2,03 –
Дуб – 1,2 112 0,01 –
Береза – 1,0 4 0,00 –

1918 49 Сосна 18,5 18,8 1200 33,31 301
Ель – 11,7 283 3,04 –
Дуб – 1,3 1212 0,16 –
Клен – 2,7 1292 0,74 –

1927 58 Сосна 21,0 21,0 941 32,59 324
Ель – 14,0 299 4,60 –
Дуб – 2,3 84 0,03 –
Береза – 3,9 16 0,02 –
Клен – 4,8 889 1,61 –
Липа – 6,3 28 0,09 –

1931 62 Сосна 21,5 22,3 937 36,60 370
Ель – 17,1 155 3,56 –
Дуб – 6,5 8 0,03 –
Клен – 11,5 411 4,27 –
Липа – 6,6 24 0,08 –

1938 69 Сосна 22,0 23,9 726 32,57 340
Ель – 17,0 155 3,52 26
Дуб – 8,0 4 0,02 –
Клен – 8,6 355 2,06 10
Липа – 11,5 16 0,17 1

1944 75 Сосна 22,8 24,6 570 27,09 291
Ель – 17,7 80 1,97 18
Дуб – 12,0 4 0,05 –
Липа – 15,0 16 0,28 2

1949 80 Сосна 23,0 26,1 463 24,77 265
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Ель – 18,7 36 0,99 9
Липа – 16,0 16 0,32 2

1954 85 Сосна 23,5 26,4 439 24,03 260
Ель – 22,7 20 0,81 8
Липа – 22,2 16 0,62 5
Береза – 13,0 4 0,05 –

1959 90 Сосна 23,5 28,3 315 19,81 218
Ель – 27,8 12 0,73 7
Липа – 23,4 16 0,69 6
Береза – 14,0 4 0,06 1

1964 95 Сосна 28,3 307 19,31 212
Ель – 27,8 12 0,73 7
Липа – 29,5 8 0,55 5
Береза – 15,0 4 0,07 1
Вяз – 26,0 4 0,21 2

1969 100 Сосна 29,1 295 19,62 219
Ель – 28,3 12 0,75 8
Липа – 34,0 8 0,73 7
Береза – 15,0 4 0,07 1
Вяз – 28,0 4 0,25 3

1991 122 Сосна 26,2 33,8 240 21,53 255
Клен 25,8 21,3 236 8,41 99
Ель – 35,1 12 1,16 –
Липа – 41,0 12 1,58 –
Береза – 19,5 20 0,60 –
Вяз – 36,7 4 0,42 –

1996 127 Сосна 26,9 34,4 232 21,56 250
Клен 26,2 24,6 236 11,22 113
Ель – 36,6 12 1,26 –
Вяз – 38,1 4 0,46 –
Липа – 41,6 12 1,63 –
Береза – 21,2 20 0,71 –

2001 132 Сосна 27,6 35,0 204 19,63 242
Клен 26,9 24,5 236 11,13 137
Ель – 41,5 8 1,08 –
Липа – 43,1 12 1,75 –
Береза – 21,9 20 0,75 8
Вяз – 38,1 4 0,46 –

2012 143 Сосна 27,3 35,9 204 20,65 236
Клен 26,7 25,6 392 20,18 206

Пробная площадь 6/В1 (0,2089 га) заложена М.К. Турским в 1890 году для 
исследования влияния сильного прореживания на рост соснового насажде-
ния. Посадка весной 1871 года 2–3-летней сосны и 4-летней ели на расстоянии  
96 × 122 см, т.е. 8300 шт. на га (посадка дополнена осенью 1871 и весной  
1872 года). В мае 1906 года было проведено сильное низовое прореживание и вы-
рублено 634 дерева на 1 га с запасом 48,7 м3. Прореживание повторено с вырубкой 
на 1 га 34 деревьев с запасом 38 м3. В последующем вырубался только сухостой.

Таблица 4.90 (окончание)
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Таблица 4.91. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/В1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 40 Сосна 17,0 17,6 1192 29,00 246
Ель – 9,9 598 4,60 –
Дуб – 3,4 163 0,15 –

1912 43 Сосна 18,5 18,3 1182 31,09 281
Ель 10,4 593 5,04 –
Дуб 9,9 19 0,15 –

1927 58 Сосна 21,5 21,7 996 36,84 373
Ель – 12,9 531 6,94 –
Дуб – 2,2 57 0,02 –
Береза – 2,8 19 0,01 –
Липа – 5,8 383 1,01 –

1933 64 Сосна 22,0 23,3 823 35,09 354
Ель 11,5 14,3 392 6,30 39
Клен – 8,4 48 0,27 1
Липа – 9,4 287 1,99 9

1938 69 Сосна 22,0 22,7 751 30,39 323
Ель 12,0 15,5 392 7,40 47
Клен – 8,5 48 0,27 1
Липа – 10,3 254 2,12 10

1944 75 Сосна 22,8 24,1 670 30,56 344
Ель 16,5 18,8 57 1,58 13
Липа 13,5 12,3 196 2,33 16

1949 80 Сосна 23,0 25,8 507 26,51 283
Ель 17,1 19,2 53 1,53 13
Липа 13,5 15,8 163 3,20 22

1954 85 Сосна 23,5 26,6 459 25,51 277
Ель – 19,5 33 0,99 9
Липа 14,5 17,6 163 3,97 29
Дуб – 10,5 9 0,08 –

1959 90 Сосна 23,5 27,7 364 21,94 240
Ель – 18,5 24 0,65 5
Липа 16,5 20,4 163 5,33 43
Дуб – 12,0 9 0,10 1

1964 95 Сосна – 27,8 296 17,97 –
Ель – 20,3 24 0,78 –
Липа – 22,6 186 7,46 –
Дуб – 11,7 14 0,15 –
Береза – 13,0 5 0,07 –

1969 100 Сосна 24,5 29,2 282 18,88 210
Ель 18,5 21,0 19 0,66 6
Липа 18,3 24,6 215 10,22 90
Береза – 15,7 14 0,27 2

1974 105 Сосна 24,5 29,8 282 19,67 220
Ель 20,0 21,9 19 0,72 7
Липа 18,7 25,6 215 11,07 99
Береза – 18,4 14 0,37 3

1991 118 Сосна 24,6 32,2 260 21,17 247
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа 21,9 28,4 322 20,40 216
Береза – 22,9 29 1,19 –
Ель – – 19 – –
Клен – – 5 – –

1996 123 Сосна 25,0 33,5 254 22,39 252
Липа 22,4 30,3 288 20,77 228
Береза – 15,7 29 0,56 –
Ель – – 19 – –
Клен – – 5 – –

2001 128 Сосна 25,3 34,1 240 21,92 276
Липа 24,2 31,7 283 22,34 249
Ель – – 19 – –
Клен – – 9 – –
Береза – – 29 – –

2007 134 Сосна 26,9 35,4 240 23,62 250
Липа 25,9 32,6 269 22,45 267
Береза – 37,2 29 3,15 –
Ель – 29,3 19 1,28 –
Клен – 23,0 14 0,58 –

2012 139 Сосна 25,6 36,5 240 25,11 261
Липа 24,8 36,8 297 31,59 254
Береза – – 29 – –
Ель – – 19 – –
Клен – – 15 – –

Пробная площадь 6/Г (0,2656 га) заложена М.К. Турским в 1890 году для срав-
нения с опытом на пробных площадях 6/В и 6/В1. В древостое проводилось 
слабое прореживание (удалялись только деревья V класса по Крафту). Посадка 
2–3-летней сосны и 4-летней ели весной 1871 года на расстоянии 96 × 122 см, 
т.е. 8300 шт. на 1 га, посадка дополнена осенью 1871 и весной 1872 года. Прове-
дено слабое прореживание в 1901 году с вырубкой на 1 га 1031 дерева с запасом 
68 м3 и в 1910 году с вырубкой 154 деревьев на 1 га с запасом 9,7 м3.

Пробная площадь 6/Д (0,2615 га) заложена М.К. Турским в 1890 году для 
изучения влияния рубок ухода на рост насаждений. Посадка 4-летней сосны 
весной 1873 года при размещении 107 × 122 см, т. е. на 1 га 8000 шт. В июле  
1896 года проведено прореживание с вырубкой 523 деревьев с запасом 8,8 м3, 
затем повторно в 1904, 1909 и 1910 годах с вырубкой на 1 га 840 деревьев с за-
пасом 8,8 м3.

Пробная площадь 6/Е (0,1502 га) заложена М.К. Турским в 1890 году для 
сравнения с пробной площадью 6/Д при изучении влияния рубок ухода на 
рост насаждений. Посадка 4-летней сосны весной 1873 года при размещении  
107 × 122 см, т. е. на 1 га 8000 шт. В июле 1896 года проведено прореживание с 
вырубкой на 1 га 632 деревьев с запасом 7,2 м3, затем в 1931 году с вырубкой на 
1 га 127 деревьев с запасом 27,5 м3.

Таблица 4.91 (окончание)
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Таблица 4.92. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 32 Сосна 10,0 13,4 2440 34,41 205
Ель – 7,8 151 0,72 –
Дуб – 4,5 19 0,03 –

1910 41 Сосна 17,0 16,8 1536 34,05 289
Ель – 10,2 158 1,29 –
Дуб – 3,8 38 0,04 –

1913 44 Сосна 18,5 17,7 1434 35,28 319
Ель – 11,3 151 1,51 –
Дуб – 5,1 15 0,03 –
Клен – 2,0 4 0,00 –

1927 58 Сосна 21,0 21,5 900 32,67 325
Ель – 14,6 166 2,78 –
Дуб – 2,9 256 0,17 –
Береза – 3,8 19 0,02 –
Липа – 9,0 380 2,42 –
Клен – 5,2 230 0,49 –

1931 62 Сосна 21,5 21,8 870 32,47 329
Ель – 15,1 248 4,44 –
Липа – 8,0 4 0,02 –
Клен – 7,4 587 2,52 –

1934 65 Сосна 21,5 22,6 836 33,54 318
Ель 10,5 13,4 151 2,13 12
Липа 13,5 17,2 297 6,90 48
Клен – 7,4 34 0,15 –

1940 71 Сосна 22,8 24,2 651 29,94 314
Ель 16,0 16,9 143 3,21 26
Липа 13,5 14,3 320 5,14 35
Клен – 8,2 60 0,32 1
Дуб – 6,4 22 0,07 –

1944 75 Сосна 23,0 25,6 470 24,19 257
Ель 15,0 15,8 34 0,67 5
Липа 15,5 16,7 275 6,02 46
Дуб и 
клен

– 8,0 11 0,06 –

1950 81 Сосна 23,5 26,3 448 24,34 263
Ель 15,5 16,9 34 0,76 6
Липа 16,0 20,0 267 8,39 66
Дуб – 9,6 7 0,05 –

1955 86 Сосна 23,5 27,0 376 21,53 233
Ель 17,5 18,1 22 0,57 5
Липа 17,0 22,0 267 10,15 84
Дуб – 10,0 7 0,05 –

1959 90 Сосна 23,5 27,7 297 17,90 195
Ель – 18,0 22 0,56 4
Липа 18,0 24,2 267 12,28 107
Дуб – 12,5 7 0,09 1

1964 95 Сосна 24,0 28,9 267 17,51 194
Ель – 19,2 19 0,55 5
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – 28,4 260 16,47 154
Дуб – 14,0 7 0,11 1

1974 105 Сосна 24,5 29,4 263 17,85 199
Ель – 19,7 15 0,46 4
Липа 20,0 29,7 260 18,01 172
Дуб – 15,0 7 0,12 1

1991 122 Сосна 25,6 31,4 225 17,42 205
Липа 27,5 35,5 262 25,93 304
Клен 17,1 20,1 38 1,21 2
Ель – 22,3 12 0,47 5

1996 127 Сосна 26,0 32,2 215 17,51 211
Липа 28,1 37,0 252 27,10 318
Клен – 23,2 8 0,34 –
Ель – 25,1 12 0,59 –

2002 133 Сосна 26,6 33,4 196 17,17 158
Липа 28,4 37,8 229 25,70 290
Клен – 20,8 – – –
Ель – – – – –
Дуб – – – – –

2007 138 Липа 28,7 34,3 233 21,53 364
Сосна 27,6 39,2 179 21,60 –
Клен 22,0 21,2 38 1,34 14
Ель – 25,2 8 0,40 –

2012 143 Сосна 26,5 34,5 163 15,24 158
Липа 29,3 41,0 236 31,16 395
Клен – – 27 – –

Таблица 4.93. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 35 Сосна 10,0 13,6 2554 37,10 221
Дуб – 3,7 161 0,17 –

1909 40 Сосна 13,0 15,5 2011 37,95 267
Ель – 26,0 4 0,21 –
Дуб – 3,1 187 0,14 –

1913 44 Сосна 16,5 17,0 1671 37,93 315
Ель – 15,1 8 0,14 –
Дуб – 6,6 27 0,09 –

1927 58 Сосна 21,3 21,1 941 32,90 331
Ель – 15,8 19 0,37 –
Дуб – 3,7 386 0,42 –
Липа – 10,6 35 0,31 –
Клен – 3,2 696 0,56 –

Таблица 4.92 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1929 60 Сосна 21,5 21,8 929 34,68 351
Ель – 5,8 15 0,04 –
Дуб – 3,9 434 0,52 –
Береза – 12,7 27 0,34 –
Клен – 4,2 848 1,17 –

1934 65 Сосна 21,6 22,3 872 34,06 331
Ель – 18,5 11 0,30 2
Дуб – 5,0 34 0,07 –
Береза – 6,0 7 0,02 –
Клен – 5,5 8 0,09 –
Вяз – 10,0 15 0,12 1
Липа – 16,8 19 0,42 3

1939 70 Сосна 22,1 23,7 639 28,19 294
Ель – 21,6 11 0,40 4
Дуб – 6,6 34 0,12 –
Береза – 8,5 7 0,04 –
Клен – 6,8 38 0,14 –
Вяз – 14,0 15 0,23 2
Липа – 18,1 19 0,49 3

1944 75 Сосна 22,8 24,5 466 21,97 245
Дуб – 9,1 34 0,22 1
Береза – 10,0 4 0,03 –
Клен – 9,4 34 0,24 2
Вяз – 18,0 15 0,38 4
Липа – 20,6 19 0,63 6

1949 80 Сосна 23,0 24,0 466 21,08 258
Дуб – 12,8 34 0,44 3
Береза – 12,0 4 0,05 –
Клен – 11,0 11 0,10 1
Вяз – 19,3 15 0,44 4
Липа – 23,9 19 0,85 7

1954 85 Сосна 23,5 26,9 401 22,79 252
Дуб – 15,5 34 0,64 5
Береза – 18,0 4 0,10 1
Клен – 13,0 11 0,15 1
Вяз – 23,1 15 0,63 4
Липа – 25,2 19 0,95 8

1959 90 Сосна 23,8 27,6 340 20,34 222
Дуб – 17,7 34 0,84 6
Береза – 21,0 4 0,14 1
Клен – 16,6 11 0,24 2
Вяз – 28,0 15 0,92 9
Липа – 29,5 19 1,30 12

1964 95 Сосна 24,0 27,8 279 16,93 186
Клен – 18,3 15 0,39 3
Дуб – 21,1 27 0,94 8
Вяз – 34,1 7 0,64 7
Липа – 32,6 19 1,59 15
Береза – 22,0 4 0,15 1

Таблица 4.93 (продолжение)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1974 105 Сосна 25,5 29,3 279 18,81 216
Клен – 20,7 19 0,64 5
Дуб – 23,8 27 1,20 10
Вяз – 39,9 7 0,88 10
Липа – 37,8 19 2,13 21
Береза – 28,0 4 0,25 2

1991 122 Сосна 25,8 32,9 269 22,87 255
Клен 22,4 21,4 146 5,25 57
Липа – 45,1 19 3,04 37
Береза – 28,0 8 0,49 5
Вяз – 29,3 27 1,82 20
Дуб – 25,3 15 0,75 8

1996 127 Сосна 25,4 33,7 264 23,55 273
Клен 21,0 23,5 146 6,33 69
Липа – 47,3 19 3,34 43
Вяз – 35,0 27 2,60 25
Дуб – 29,2 15 1,00 11
Береза – 30,6 8 0,59 5

2007 138 Сосна 27,7 36,0 264 26,87 282
Клен 24,7 26,0 169 8,97 95
Липа 22,0 56,0 12 2,96 30
Вяз – 45,5 12 1,95 –
Береза – 34,6 8 0,75 –
Дуб – 30,4 12 0,87 –

2012 143 Сосна 26,9 36,9 264 28,23 312
Клен – 27,9 175 10,70 84
Липа 25,0 36,7 34 3,60 41

Таблица 4.94. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 29 Сосна 9,0 12,6 2810 35,04 196
Дуб – 2,5 1065 0,52 –

1905 36 Сосна 12,0 14,2 2331 36,92 246
Дуб – 7,3 47 0,20 –

1911 42 Сосна 13,0 15,6 1618 30,93 218
Дуб – 4,1 180 0,24 –

1914 45 Сосна 18,6 18,1 1425 36,67 332
Дуб – 3,8 233 0,26 –
Липа – 3,8 113 0,13 –

1921 52 Сосна 20,5 20,4 926 30,27 295
Дуб – 2,0 846 0,27 –
Липа – 7,6 20 0,09 –
Клен – 2,3 1826 0,76 –

Таблица 4.93 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1929 60 Сосна 21,0 21,5 879 31,91 317
Дуб – 5,7 293 0,75 –
Липа – 11,3 13 0,13 –
Вяз – 8,3 13 0,07 –
Клен – 5,7 1398 3,57 –

1937 68 Сосна 22,8 24,0 573 25,92 256
Дуб – 6,0 33 0,09 –
Липа – 16,0 7 0,14 1
Вяз – 5,0 7 0,01 –
Клен – 8,0 1152 5,79 34

1944 75 Сосна 22,8 23,9 573 25,71 287
Дуб – 6,0 7 0,02 –
Липа – 18,0 7 0,18 1
Вяз – 7,0 7 0,03 –
Клен – 12,4 53 0,64 4

1949 80 Сосна 23,0 25,4 519 26,30 273
Дуб – 13,0 7 0,09 1
Липа – 21,0 7 0,24 2
Клен – 13,0 7 0,09 1

1954 85 Сосна 23,5 26,0 479 25,43 274
Дуб – 17,0 7 0,16 1
Липа – 22,0 7 0,27 2

1959 90 Сосна 23,5 26,6 433 24,06 258
Дуб – 18,0 7 0,18 1
Липа – 24,0 7 0,32 3

1964 95 Сосна 23,5 27,0 419 23,99 260
Дуб – 24,0 7 0,32 3
Липа – 27,0 7 0,40 4
Вяз – 15,0 7 0,12 1

1969 100 Сосна 23,5 27,7 419 25,25 274
Дуб – 26,0 7 0,37 3
Липа – 30,0 7 0,49 5
Вяз – 16,0 7 0,14 1

1974 105 Сосна 24,0 28,3 413 25,98 285
Дуб – 27,0 7 0,40 4
Липа – 31,0 7 0,53 5
Вяз – 17,0 7 0,16 1

1996 127 Сосна 24,0 33,1 358 30,81 367
Клен – 21,2 109 3,85 41
Дуб – 33,1 7 0,60 –
Липа – 37,0 7 0,75 –

2005 136 Сосна 27,4 33,9 326 29,42 355
Клен 21,5 22,4 90 3,55 36
Дуб – 36,3 7 0,72 –
Липа – 37,8 7 0,79 –

2009 140 Сосна 28,0 35,3 326 31,90 399
Клен 21,8 23,4 90 3,87 38
Дуб – 37,9 7 0,79 –
Липа – 39,3 7 0,85 –

Таблица 4.94 (окончание)
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Пробная площадь 6/Ж (0,2726 га) заложена М.К. Турским в 1899 году для ис-
следования влияний прореживания на рост ели. Посадка ели 6 лет проводилась 
весной 1875 года при размещении сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, или на 
1 га 4392 растения. В 1890 и 1891 годах проведена прочистка с вырубкой всей 
угнетавшей ель березы, в 1896 и 1912 годах – слабое прореживание с вырубкой 
в последний прием 440 деревьев на 1 га и запасом 5,6 м3. В 1917 году повторе-
но прореживание с вырубкой 250 деревьев с запасом 12 м3. В результате засухи 
1938–1939 годов вся ель усохла, и в 1939 году пробная площадь была закрыта. 

Таблица 4.95. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1899 30 Ель 12,0 9,8 2488 18,77 118
Сосна – 8,8 260 1,58 –
Береза – 5,8 143 0,38 –
Дуб – 3,7 440 0,47 –

1904 35 Ель 15,5 11,5 2399 24,92 195
Сосна – 11,2 227 2,24 –
Береза – 7,1 99 0,39 –
Дуб – 3,9 371 0,44 –

1909 40 Ель 16,5 12,8 2264 29,13 240
Сосна – 13,7 165 2,43 –
Береза – 9,0 55 0,35 –
Дуб – 5,5 66 0,16 –

1914 45 Ель 18,5 15,5 1794 33,85 308
Сосна – 16,3 114 2,38 –
Береза – 10,1 44 0,35 –

1923 54 Ель 20,0 17,2 1504 34,95 341
Сосна – 19,0 59 1,67 –
Береза – 14,6 22 0,37 –

1927 58 Ель 20,5 17,9 1446 36,39 363
Сосна – 20,1 59 1,87 –
Береза – 17,4 7 0,17 –

1933 64 Ель 20,5 19,7 1126 34,32 365
Сосна – 22,3 51 1,99 22
Береза – 17,0 7 0,16 1

1938 69 Ель 20,5 21,4 814 29,28 348
Сосна – 24,1 34 1,55 20

Пробная площадь 6/Ж1 (0,1825 га) заложена М.К. Турским в 1899 году для ис-
следования влияний прореживания на рост ели. Возраст, густота и размещение 
сеянцев те же, что и на пробной площади 6/Ж. В насаждении удалялся только 
сухостой. К началу засухи на пробной площади было наибольшее количество 
деревьев, и усыхание здесь началось раньше всего.
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Таблица 4.96. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ж1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 35 Ель 14,0 10,5 3765 32,60 234
Сосна – 10,5 482 4,17 –
Береза – 7,3 33 0,14 –
Дуб – 6,0 170 0,48 –

1909 40 Ель 15,5 11,5 3294 34,21 267
Сосна – 11,3 395 3,96 –
Береза – 8,2 27 0,14 –
Дуб – 6,9 33 0,12 –

1914 45 Ель 17,0 13,2 2784 38,10 322
Сосна – 13,4 252 3,55 –
Береза – 10,4 16 0,14 –
Дуб – 9,0 5 0,03 –

1924 55 Ель 18,5 15,5 1902 35,89 327
Сосна – 17,3 88 2,07 –
Береза – 10,8 16 0,15 –

1932 63 Ель 19,0 16,9 1715 38,47 359
Сосна – 18,6 104 2,83 –
Береза – 13,0 5 0,07 –

1938 69 Ель 20,5 19,3 870 25,45 283
Сосна – 20,4 66 2,16 20
Береза – 12,4 5 0,06 –

Пробная площадь 6/З (0,2729 га) заложена М.К. Турским в 1899 году для ис-
следования влияния прореживания на рост ели. Возраст, густота и размещение 
сеянцев те же, что и на пробной площади 6/Ж. В 1890 и 1891 годах проведе-
на прочистка с вырубкой всей угнетавшей ель березы, в 1912 году срублено на 
1 га 580 деревьев с запасом 5,8 м3 и в 1917 году – 740 деревьев с запасом 20,1 м3.

Пробная площадь 6/З1 (0,1821 га) заложена М.К. Турским в 1899 году для ис-
следования влияния прореживания на рост ели. Возраст, густота и размещение 
сеянцев те же, что и на пробной площади 6/Ж. В 1921 и 1932 годах проведе-
ны слабые прореживание и проходная рубка с удалением на 1 га 1125 деревьев  
с общим запасом 53,5 м3. 

Пробная площадь 6/И (0,2687 га) заложена М.К. Турским в 1899 году для ис-
следования влияния прореживания на рост ели. Возраст, густота и размещение 
сеянцев те же, что и на пробной площади 6/Ж. Слабое прореживание проведе-
но в 1917 году с вырубкой на 1 га 950 деревьев с общим запасом 23 м3.

Пробная площадь 6/И1 (0,1789 га) заложена М.К. Турским в 1899 году для ис-
следования влияния прореживания на рост ели. Возраст, густота и размещение 
сеянцев те же, что и на пробной площади 6/Ж. На пробной площади удалялись 
деревья IV класса роста и сухостой с оставлением деревьев V класса роста.

Пробная площадь 6/К (0,2559 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1904 году для 
изучения роста ели в чистой посадке. Посадка 4-летней ели весной 1876 года 
при размещении сам-пять со сторонами квадрата 2,13 м, или 4392 растения на 
1 га. В течение всей жизни насаждения в нем убирался только сухостой. В ре-
зультате засухи 1938–1939 годов вся ель усохла, и в 1939 году пробная площадь 
была закрыта.
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Таблица 4.97. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, 

см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 35 Ель 10,0 8,9 3555 22,12 121
Сосна – 11,3 572 5,74 –
Береза – 6,4 707 2,27 –
Дуб – 3,0 323 0,23 –
Липа – 3,4 30 0,03 –

1909 40 Ель 14,0 10,6 2976 26,26 188
Сосна – 13,2 447 6,12 –
Береза – 8,8 381 2,32 –
Дуб – 5,3 40 0,09 –
Липа – 3,9 22 0,03 –

1914 45 Ель 16,5 12,5 2525 30,99 255
Сосна – 15,6 326 6,23 –
Береза – 11,1 246 2,38 –
Дуб – 9,0 7 0,04 –
Осина – 12,0 4 0,05 –

1922 53 Ель 18,5 15,1 1715 30,71 280
Сосна – 18,2 194 5,05 –
Береза – 14,2 125 1,98 –

1927 58 Ель 19,0 16,0 1576 31,69 295
Сосна – 19,5 187 5,58 –
Береза – 14,9 106 1,85 –
Липа – 5,1 7 0,01 –

1931 62 Ель 20,0 17,1 1459 33,51 327
Сосна – 20,4 161 5,26 –
Береза – 16,0 92 1,85 –

1938 69 Ель 20,5 19,3 931 27,24 303
Сосна – 23,0 88 3,66 28
Береза – 21,5 40 1,45 13

Таблица 4.98. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/З1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 40 Ель 14,0 10,9 3322 31,00 222
Сосна – 12,4 439 5,30 –
Береза – 10,5 5 0,04 –
Дуб – 6,5 44 0,15 –

1912 43 Ель 16,5 11,8 3113 34,04 281
Сосна – 13,3 406 5,64 –
Береза – 11,0 5 0,05 –
Дуб – 10,0 5 0,04 –

1923 54 Ель 18,5 14,8 1987 34,18 311
Сосна – 17,8 187 4,65 –
Береза – 12,0 5 0,06 –

1932 63 Ель 19,5 16,6 1691 36,60 340
Сосна – 19,8 187 5,76 49
Береза – 12,0 5 0,06 –
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Таблица 4.99. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/И

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1899 27 Ель – 8,0 4004 20,13 –
Сосна – 9,4 357 2,48 –
Дуб – 4,9 655 1,24 –

1904 32 Ель 12,0 9,4 3770 26,16 165
Сосна – 11,8 327 3,58 –
Дуб – 3,5 588 0,57 –

1909 37 Ель 14,0 10,8 3405 31,19 224
Сосна – 13,6 238 3,46 –
Дуб – 4,6 205 0,34 –

1921 49 Ель 17,5 13,3 2103 29,22 253
Сосна – 18,2 112 2,91 –

1932 61 Ель 19,5 16,8 1701 37,71 360
Сосна – 21,0 86 2,98 –

1936 65 Ель 20,5 18,1 1295 33,32 362
Сосна 16,0 22,7 86 3,48 28

Таблица 4.100. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/И1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 42 Ель 18,0 14,3 2185 35,09 312
Сосна – 14,3 302 4,85 –
Липа – 14,0 6 0,09 –

1927 55 Ель 19,5 16,8 1241 27,51 262
Сосна – 18,1 189 4,86 –
Липа – 9,1 28 0,18 –
Береза – 8,8 106 0,64 –
Дуб – 15,0 45 0,80 –

1936 64 Ель 20,5 19,4 749 22,14 243
Сосна – 20,6 117 3,90 24
Липа – 11,3 12 0,12 1

Пробная площадь 6/Л (0,2569 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1904 году для 
изучения роста ели в чистой посадке. Посадка 4-летней ели весной 1876 года 
при размещении сам-пять со сторонами квадрата 2,13 м, или 4392 растения на 
1 га. В течение всей жизни насаждения в нем убирался только сухостой. В ре-
зультате засухи 1938–1939 годов вся ель усохла, и в 1939 году пробная площадь 
была закрыта.
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Таблица 4.101. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/К

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 35 Ель – 7,0 4119 15,85 –
Сосна – 14,3 133 2,14 –
Береза – 7,7 1575 7,33 –
Дуб – 4,1 793 1,05 –
Липа – 3,7 31 0,03 –
Осина – 6,2 27 0,08 –

1909 40 Ель – 8,1 3752 19,33 –
Сосна – 15,4 145 2,70 –
Береза – 9,4 1165 8,08 –
Дуб – 5,7 371 0,95 –
Липа – 3,8 35 0,04 –
Осина – 6,5 27 0,09 –

1914 45 Ель 12,0 9,7 3267 24,14 152
Сосна – 18,3 109 2,87 –
Береза – 11,9 864 9,61 –
Дуб – 8,8 141 0,86 –
Липа – 4,8 20 0,04 –
Осина – 9,6 8 0,06 –

1932 63 Ель 18,0 14,3 1508 24,22 215
Сосна – 24,7 59 2,83 –
Береза – 17,2 473 10,99 –
Дуб – 12,7 35 0,44 –
Липа – 9,0 4 0,03 –

1937 68 Ель 20,5 19,0 868 24,61 279
Сосна 22,0 26,0 51 2,71 28
Береза 14,0 19,4 391 11,56 74
Дуб – 13,0 20 0,27 2

Пробная площадь 6/М (0,2521 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1904 году для 
изучения роста ели в чистой посадке. Посадка 4-летней ели весной 1876 года 
при размещении сам-пять со сторонами квадрата 2,13 м, или 4392 растения на 
1 га. В течение всей жизни насаждения в нем убирался только сухостой. В ре-
зультате засухи 1938–1939 годов вся ель усохла, и в 1939 году пробная площадь 
была закрыта.

Пробная площадь 6/Н (0,2626 га) заложена М.К. Турским в 1889 году для 
изу чения влияния рубок ухода на рост соснового насаждения. Посадка 4-лет-
ней сосны с елью в ямки весной 1872 года. Вырубалась часть господствующих 
суковатых сосен, угнетавших соседние лучшие по качеству ствола и кроны 
деревья.

Пробная площадь 6/Н1 (0,2083 га) заложена М.К. Турским в 1889 году для 
изучения влияния рубок ухода на рост соснового насаждения. Посадка 4-лет-
ней сосны с елью в ямки весной 1872 года. В 1907 году проведено сильное про-
реживание.
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Таблица 4.102. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Л

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 35 Ель – 7,8 4359 20,83 –
Сосна – 16,2 82 1,69 –
Дуб – 4,1 1008 1,33 –
Липа – 5,1 148 0,30 –
Береза – 2,8 307 0,19 –

1909 40 Ель 12,0 9,3 4013 27,26 172
Сосна – 17,1 74 1,70 –
Дуб – 5,5 490 1,16 –
Липа – 5,8 86 0,23 –
Береза – 5,5 113 0,27 –

1914 45 Ель 15,0 11,6 3055 32,29 245
Сосна – 20,7 66 2,22 –
Дуб – 8,2 128 0,68 –
Липа – 8,6 66 0,38 –

1932 63 Ель 20,5 18,0 1385 35,24 351
Сосна – 25,4 58 2,94 –
Дуб – 11,9 16 0,18 –
Липа – 11,9 47 0,52 –
Береза – 26,0 4 0,21 –

1937 68 Ель 21,5 20,0 981 30,82 370
Сосна – 24,0 51 2,31 24
Липа – 13,0 43 0,57 3
Береза – 27,0 4 0,23 2

Таблица 4.103. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/М

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 32 Ель – 8,1 4315 22,24 –
Сосна – 12,8 412 5,30 –
Береза – 6,9 769 2,88 –
Дуб – 3,9 504 0,60 –
Осина – 9,6 20 0,14 –

1909 37 Ель 12,0 9,6 3712 26,87 170
Сосна – 14,1 401 6,26 –
Береза – 8,9 551 3,43 –
Дуб – 5,8 226 0,60 –
Осина – 11,1 16 0,15 –

1914 42 Ель 15,5 11,5 2975 30,90 241
Сосна – 16,1 325 6,62 –
Береза – 10,9 424 3,96 –
Дуб – 7,3 56 0,23 –
Осина – 13,1 16 0,22 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1923 51 Ель 18,0 14,0 1931 29,73 264
Сосна – 19,1 178 5,10 –
Береза – 13,8 274 4,10 –
Дуб – 7,5 16 0,07 –
Осина – 20,0 4 0,13 –

1932 60 Ель 19,5 16,1 1610 32,78 313
Сосна – 20,7 163 5,49 –
Береза – 17,8 182 4,53 –
Дуб – 14,9 8 0,14 –
Осина – 21,0 4 0,14 –

1937 65 Ель 20,5 19,0 964 27,33 313
Сосна – 22,7 143 5,79 43
Береза – 19,8 139 4,28 26
Дуб – 19,0 4 0,11 1

Таблица 4.104. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Н

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 32 Сосна 9,0 12,5 2639 32,39 181
Ель – 10,5 286 2,48 –
Береза – 5,9 270 0,74 –
Дуб – 4,8 57 0,10 –
Лиственница – 7,6 8 0,04 –

1909 40 Сосна 13,0 15,5 1733 32,70 230
Ель – 12,0 278 3,14 –
Береза – 10,9 72 0,67 –
Дуб – 6,6 27 0,09 –
Лиственница – 9,5 8 0,06 –

1914 45 Сосна 17,0 16,8 1462 32,41 275
Ель – 13,0 320 4,25 –
Береза – 13,3 65 0,90 –
Дуб – 6,1 42 0,12 –

1922 53 Сосна 19,0 19,5 971 29,00 267
Ель – 14,4 308 5,02 –
Береза – 15,1 57 1,02 –
Дуб – 3,1 198 0,15 –
Клен – 6,2 15 0,05 –
Липа – 4,2 19 0,03 –

1927 58 Сосна 20,5 20,5 872 28,78 281
Ель – 16,4 282 5,96 –
Береза – 21,6 30 1,10 –
Дуб – 12,3 30 0,36 –
Лиственница – 13,5 4 0,06 –
Клен – 8,5 11 0,06 –
Липа – 6,5 19 0,06 –
Яблоня – 3,0 8 0,01 –

Таблица 4.103 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1933 64 Сосна 21,3 21,1 861 30,11 298
Ель – 17,8 255 6,35 53
Лиственница – 14,0 4 0,06 1
Дуб – 18,0 4 0,10 1
Клен – 12,0 4 0,05 –
Липа – 8,0 11 0,06 –
Береза – 25,0 27 1,33 13

1941 72 Сосна 22,5 24,1 484 22,08 228
Ель – 19,2 91 2,63 21
Лиственница – 14,0 4 0,06 1
Дуб – 18,0 4 0,10 1
Липа – 10,0 11 0,09 –
Береза – 16,0 23 0,46 6

1944 75 Сосна 22,5 24,0 484 21,90 230
Ель – 18,3 42 1,10 10
Лиственница – 14,0 4 0,06 1
Дуб – 8,5 42 0,24 2
Липа – 12,7 11 0,14 1
Береза – 16,0 23 0,46 6

1947 78 Сосна 23,0 24,9 419 20,40 215
Ель – 19,0 30 0,85 7
Лиственница – 16,0 4 0,08 1
Дуб – 10,0 42 0,33 2
Липа – 16,0 4 0,08 1
Береза – 26,0 23 1,22 15

1954 85 Сосна 23,0 26,0 392 20,81 224
Ель – 20,0 19 0,60 5
Лиственница – 18,0 4 0,10 1
Дуб – 12,4 42 0,51 3
Липа – 24,0 4 0,18 1
Береза – 29,3 23 1,55 16

1960 91 Сосна 23,5 26,1 305 16,32 176
Ель – 20,1 19 0,60 6
Дуб – 16,1 42 0,86 7
Липа – 27,0 4 0,23 2
Береза – 33,5 23 2,03 20

1965 96 Сосна – 26,9 305 17,33 –
Ель – 21,7 19 0,70 –
Береза – 34,4 23 2,14 –
Липа – 18,6 8 0,22 –
Дуб – 18,8 53 1,47 –

1970 101 Сосна 24,0 27,5 285 16,93 187
Ель – 23,2 19 0,80 7
Береза – 35,6 23 2,29 26
Липа – 29,3 8 0,54 5
Дуб – 19,1 53 1,52 12

Таблица 4.104 (продолжение)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1975 106 Сосна 24,0 28,1 274 16,99 187
Ель – 24,1 19 0,87 7
Береза – 36,3 23 2,38 27
Липа – 31,5 8 0,62 6
Дуб – 20,8 53 1,80 13

1991 122 Сосна 25,3 31,4 240 18,58 214
Клен 20,9 17,8 285 7,09 69
Береза – 37,2 30 3,26 54
Ель – 32,6 15 1,25 15
Дуб – 25,2 40 2,00 15

1996 127 Сосна 25,7 32,4 236 19,46 226
Клен 22,2 20,4 274 8,96 80
Береза – 39,6 30 3,69 33
Ель – 34,7 15 1,42 18
Дуб – 26,9 35 1,99 18

2001 132 Сосна 25,8 32,7 232 19,48 227
Клен – 21,8 273 10,19 97
Береза – 36,7 26 2,75 38
Дуб – 32,1 23 1,86 22

2007 138 Сосна 25,4 34,0 224 20,34 218
Клен – 24,3 240 11,13 104
Дуб – 38,0 15 1,70 18
Береза – 31,3 27 2,08 24
Ель – 38,9 15 1,78 13

Таблица 4.105. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Н1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 45 Сосна 18,5 18,7 1215 33,37 301
Ель – 13,5 264 3,78 –
Лиственница – 8,5 34 0,19 –
Дуб – 7,3 125 0,52 –
Клен – 1,9 480 0,14 –
Липа – 1,6 163 0,03 –
Береза – 1,7 96 0,02 –

1918 49 Сосна 19,0 19,4 1143 33,79 311
Ель – 14,0 307 4,73 –
Лиственница – 8,8 29 0,18 –
Дуб – 4,3 581 0,84 –
Клен – 3,2 639 0,51 –
Липа – 2,4 447 0,20 –
Береза – 2,0 29 0,01 –
Яблоня – 1,5 34 0,01 –
Вяз – 6,4 10 0,03 –

Таблица 4.104 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1922 53 Сосна 20,5 20,3 1061 34,34 335
Ель – 14,7 279 4,74 –
Лиственница – 7,6 14 0,06 –
Дуб – 7,3 110 0,46 –
Клен – 4,2 528 0,73 –
Липа – 3,9 293 0,35 –
Береза – 2,5 19 0,01 –
Явор – 2,5 29 0,01 –
Ильм – 11,0 5 0,05 –
Ясень – 2,0 5 0,00 –

1927 58 Сосна 20,5 20,8 1071 36,39 355
Ель – 16,1 230 4,68 –
Лиственница – 9,0 5 0,03 –
Дуб – 10,8 58 0,53 –
Клен – 6,0 471 1,33 –
Липа – 5,4 261 0,60 –
Береза – 2,4 19 0,01 –

1933 64 Сосна 21,3 21,7 989 36,58 369
Ель – 17,8 192 4,78 33
Лиственница – 19,1 10 0,29 3
Дуб – 10,7 38 0,34 2
Клен – 8,9 298 1,85 9
Липа – 6,6 168 0,57 2

1939 70 Сосна 22,1 23,0 744 30,91 320
Ель – 19,4 163 4,82 38
Лиственница – 20,0 10 0,31 3
Дуб – 13,9 38 0,58 4
Клен – 9,6 168 1,22 5
Липа – 10,0 154 1,21 6

1944 75 Сосна 22,5 23,7 600 26,47 287
Ель – 20,7 58 1,95 20
Лиственница – 20,0 10 0,31 3
Дуб – 14,6 24 0,40 4
Липа – 11,7 134 1,44 10

1949 80 Сосна 23,0 24,7 485 23,24 245
Ель – 19,0 38 1,08 15
Лиственница – 31,0 5 0,38 4
Дуб – 15,2 24 0,44 4
Липа – 15,6 125 2,39 15

1954 85 Сосна 23,0 25,5 437 22,32 239
Ель – 19,7 38 1,16 16
Лиственница – 34,0 5 0,45 5
Дуб – 16,7 24 0,53 4
Липа – 18,5 125 3,36 26
Вяз – 15,0 5 0,09 1

1960 91 Сосна 23,0 25,3 341 17,14 182
Ель – 22,5 14 0,56 5
Лиственница – 36,0 5 0,51 6
Дуб – 20,7 19 0,64 6

Таблица 4.105 (продолжение)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – 21,6 125 4,58 38
Вяз – 19,0 5 0,14 1

1965 96 Сосна – 26,8 302 17,04 –
Ель – 21,8 14 0,52 –
Лиственница – 37,0 5 0,54 –
Дуб – 23,4 19 0,82 –
Липа – 24,9 125 6,09 –
Вяз – 25,0 5 0,25 –

1970 101 Сосна 23,5 27,5 298 17,70 193
Ель – 21,9 14 0,53 5
Лиственница – 40,0 5 0,63 8
Дуб – 24,6 19 0,90 8
Липа – 26,2 125 6,74 61
Вяз – 21,6 10 0,37 3

1975 106 Сосна 24,0 28,3 288 18,12 199
Ель – 23,2 14 0,59 6
Лиственница – 41,0 5 0,66 8
Дуб – 25,8 19 0,99 9
Липа – 27,3 125 7,32 67
Вяз – 24,1 10 0,46 3

1986 117 Сосна 25,1 31,7 277 21,86 240
Липа 22,8 30,7 88 6,51 118
Клен – 18,2 110 2,86 26
Береза – 19,8 5 0,15 14

1991 122 Сосна 25,3 31,9 269 21,50 224
Липа 23,2 32,0 130 10,46 116
Клен 23,5 19,0 116 3,29 33

1996 127 Сосна 25,5 32,9 250 21,25 234
Липа 24,0 32,7 125 10,50 131
Клен – 20,7 106 3,57 41

2001 132 Сосна 25,7 33,4 240 21,03 239
Липа 25,0 34,0 135 12,26 140
Клен – 24,1 91 4,15 36

2007 138 Сосна 25,7 34,7 235 22,22 259
Липа 25,9 34,3 120 11,09 131
Клен – 24,5 116 5,47 –

2012 141 Сосна 26,4 33,0 235 20,10 239
Липа 24,2 37,1 115 12,43 139
Клен – 28,7 77 4,98 –

Пробная площадь 6/О (0,2809 га) заложена М.К. Турским в 1889 году для из-
учения влияния рубок ухода на рост соснового насаждения. Посадка 4-летней 
сосны с елью в ямки весной 1872 года. На пробной площади проведена одна 
прочистка, а затем убирался только сухостой.

Таблица 4.105 (окончание)
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Таблица 4.106. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/О

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1899 29 Сосна 10,0 13,4 1898 26,77 159
Ель – 11,6 239 2,53 –
Лиственница – 8,9 82 0,51 –
Дуб – 3,7 474 0,51 –
Береза – 6,5 541 1,80 –

1904 34 Сосна 13,0 15,3 1510 27,76 195
Ель – 12,5 224 2,75 –
Лиственница – 10,6 71 0,63 –
Дуб – 5,8 160 0,42 –
Береза – 8,1 424 2,18 –
Осина – 12,0 4 0,05 –
Клен – 2,0 4 0,00 –

1909 39 Сосна 17,0 17,1 1324 30,41 258
Ель – 13,3 199 2,76 –
Лиственница – 12,2 64 0,75 –
Дуб – 6,6 121 0,41 –
Береза – 10,1 338 2,71 –
Осина – 13,0 4 0,05 –

1914 44 Сосна 18,0 17,9 1250 31,46 278
Ель – 14,3 231 3,71 –
Лиственница – 17,0 39 0,89 –
Дуб – 6,4 78 0,25 –
Береза – 15,8 139 2,73 –
Осина – 13,0 4 0,05 –

1922 52 Сосна 21,0 21,2 787 27,78 276
Ель – 15,8 235 4,61 –
Лиственница – 25,1 21 1,04 –
Дуб – 4,9 121 0,23 –
Береза – 15,5 182 3,43 –

1927 57 Сосна 21,5 22,0 744 28,28 286
Ель – 16,5 221 4,73 –
Лиственница – 26,9 21 1,19 –
Дуб – 4,8 139 0,25 –
Береза – 16,6 167 3,61 –
Клен – 5,2 14 0,03 –

1933 64 Сосна 22,0 22,9 719 29,61 304
Ель 17,0 18,5 203 5,46 46
Лиственница – 28,2 21 1,31 16
Дуб – 6,0 78 0,22 1
Береза 22,0 21,5 96 3,49 34

1940 71 Сосна 22,8 24,3 509 23,61 248
Ель 20,0 19,0 114 3,23 32
Лиственница – 32,7 7 0,59 7
Дуб – 8,0 53 0,27 1
Береза 22,0 22,1 96 3,68 36
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1945 76 Сосна 23,0 24,3 452 20,96 231
Ель – 17,4 46 1,09 10
Лиственница – 38,5 7 0,81 11
Дуб – 10,2 46 0,38 2
Береза 24,5 24,7 64 3,07 33

1950 81 Сосна 23,5 26,1 409 21,88 239
Ель – 19,7 46 1,40 12
Лиственница – 43,0 7 1,02 14
Дуб – 11,0 43 0,41 2
Береза 24,5 24,7 64 3,07 33

1955 86 Сосна 23,5 26,3 317 17,22 186
Ель – 20,6 21 0,70 6
Лиственница – 46,5 7 1,19 16
Дуб – 13,2 43 0,59 4
Береза 23,5 28,4 64 4,05 42
Вяз – 13,0 3 0,04 –
Липа – 14,0 3 0,05 –

1960 91 Сосна 23,5 25,4 260 13,17 164
Ель – 22,8 18 0,73 8
Лиственница – 50,0 7 1,37 19
Дуб – 16,6 43 0,93 7
Береза 23,5 28,4 64 4,05 42
Вяз – 14,0 3 0,05 –
Липа – 18,0 3 0,08 1

1991 122 Сосна 26,7 33,4 172 15,07 181
Липа – 57,8 – – 63
Береза – 35,8 – – 73
Клен – 19,6 – – 31
Дуб – 21,8 – – 19

1996 127 Сосна 27,2 34,7 166 15,70 191
Липа – 60,1 – – 70
Береза – 36,6 – – 64
Клен – 23,9 – – 38
Дуб – 22,8 – – 22

2012 143 Сосна 25,8 38,0 162 18,37 206
Клен 23,0 25,0 166 8,15 87
Дуб 24,0 30,5 36 2,63 30
Береза – – 18 – –
Вяз – – 7 – –

Пробная площадь 6/П (0,2660 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для 
изучения влияния различного ухода на рост соснового насаждения. Посадка 
3-летней сосны в 1872 году при размещении 107 × 122 см, или 8000 шт. на 1 га. 
Согласно опыту на пробной площади убирался только сухостой.

Таблица 4.106 (окончание)
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Таблица 4.107. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/П

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1899 30 Сосна 9,0 12,8 2320 29,85 167
Ель – 11,2 177 1,74 –
Береза – 7,6 267 1,21 –
Дуб – 5,2 383 0,81 –

1904 35 Сосна 12,0 14,5 1880 31,04 207
Ель – 11,6 188 1,99 –
Береза – 8,1 259 1,33 –
Дуб – 6,4 199 0,64 –

1909 40 Сосна 15,0 16,3 1587 33,12 257
Ель – 12,5 184 2,26 –
Береза – 8,1 229 1,18 –
Дуб – 6,6 150 0,51 –

1913 44 Сосна 18,5 18,2 1320 34,34 310
Ель – 13,5 308 4,41 –
Береза – 10,8 188 1,72 –
Дуб – 8,7 64 0,38 –

1922 53 Сосна 21,0 21,4 838 30,14 300
Ель – 14,5 214 3,53 –
Береза – 11,1 158 1,53 –
Дуб – 6,6 124 0,42 –
Липа – 5,2 34 0,07 –
Ильм – 8,0 4 0,02 –

1927 58 Сосна 21,5 21,5 823 29,88 302
Ель – 14,7 207 3,51 –
Береза – 12,9 128 1,67 –
Дуб – 6,4 149 0,48 –
Липа – 8,0 17 0,09 –
Вяз – 12,0 8 0,09 –

1933 64 Сосна 22,1 23,0 756 31,41 322
Ель – 18,0 143 3,64 32
Береза – 18,2 64 1,66 15
Дуб – 9,1 53 0,34 2
Липа – 11,0 19 0,18 1
Вяз – 18,0 4 0,10 1

1941 72 Сосна 23,0 25,1 560 27,71 270
Ель – 21,0 75 2,60 22
Береза – 19,0 64 1,81 17
Дуб – 10,0 53 0,42 2
Липа – 12,0 19 0,21 1

1946 77 Сосна 23,5 26,1 425 22,74 246
Ель 20,5 19 0,63 5
Береза 21,9 53 2,00 18
Дуб 11,0 45 0,43 2
Липа 14,0 19 0,29 2

1951 82 Сосна 23,5 26,5 425 23,44 252
Ель – 21,6 19 0,70 6
Береза – 23,3 53 2,26 25
Дуб – 18,6 41 1,11 9
Липа – 18,4 19 0,51 4
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1956 87 Сосна 23,5 26,5 365 20,13 226
Ель – 23,2 19 0,80 6
Береза – 24,9 53 2,58 26
Дуб – 19,5 37 1,10 9
Липа – 19,5 26 0,78 6
Вяз – 11,8 7 0,08 1

1961 92 Сосна 23,5 27,6 263 15,73 172
Ель – 22,0 19 0,72 7
Береза – 26,6 53 2,95 30
Дуб – 22,3 37 1,45 12
Липа – 22,0 26 0,99 9
Вяз – 17,1 7 0,16 1

1966 97 Сосна 23,5 28,6 252 16,19 178
Ель – 22,7 19 0,77 7
Береза – 28,9 53 3,48 36
Дуб – 24,6 37 1,76 16
Липа – 25,3 26 1,31 12
Вяз – 19,7 7 0,21 2

1971 102 Сосна 23,5 28,9 229 15,02 167
Ель – 23,1 19 0,80 8
Береза – 30,0 41 2,90 33
Дуб – 25,4 37 1,87 17
Липа – 25,3 26 1,31 12
Вяз – 23,2 15 0,63 5

1976 107 Сосна 24,0 30,4 229 16,62 184
Ель – 24,6 19 0,90 5
Береза – 33,8 45 4,04 41
Дуб – 25,7 38 1,97 18
Липа – 41,3 30 4,02 35
Вяз – 20,4 26 0,85 7

1991 122 Сосна 25,6 32,8 222 18,76 208
Береза – 39,8 – – 78
Липа – 31,7 – – 37
Вяз – 28,5 – – 30
Дуб – 30,6 – – 30
Клен – 24,5 – – 15
Ель – 30,2 – – 13

1996 127 Сосна 26,1 34,3 228 21,07 216
Береза 28,0 42,0 42 5,82 71
Липа 23,5 34,3 38 3,51 38
Вяз 26,5 32,7 41 3,44 42
Дуб – 32,3 33 2,70 26
Клен – 24,8 – – 15
Ель – 31,2 4 0,31 14

2001 132 Сосна 26,0 33,8 192 17,23 191
Береза – 33,4 34 2,98 57
Липа – 35,6 38 3,78 –
Дуб – 34,5 – – –
Вяз – 28,1 46 – –

Таблица 4.107 (продолжение)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Клен – – 30 – –
Ель – – 4 – –

2006 137 Сосна 26,4 35,4 192 18,90 176
Липа – 39,2 34 4,10 39
Клен – 25,2 30 1,50 24
Дуб – 35,8 12 1,21 28
Береза – 40,2 4 0,51 12

2012 143 Сосна 27,5 37,3 194 21,20 139
Липа – 43,2 38 5,57 33
Вяз – 27,9 53 3,24 20
Клен – 27,7 99 5,97 –

Пробная площадь 6/Р (0,2767 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для изу-
чения влияния рубок ухода на рост соснового насаждения. Посадка 3-летней 
сосны в 1872 году при размещении 107 × 122 см, или 8000 шт. на 1 га. Проведе-
ны в 1883, 1902 и 1911 годах слабые прореживания – вырубались сосна V класса 
Крафта и береза, с 1912 года убирался только сухостой. 

Таблица 4.108. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Р

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 32 Сосна 12,0 14,4 1959 31,90 213
Ель – 13,0 126 1,67 –
Береза – 10,1 61 0,49 –
Дуб – 4,9 325 0,61 –

1904 35 Сосна 13,0 15,3 1760 32,36 228
Ель – 13,4 123 1,73 –
Береза – 13,1 36 0,49 –
Дуб – 5,1 264 0,54 –

1909 40 Сосна 15,0 16,5 1666 35,62 277
Ель – 13,9 119 1,81 –
Береза – 12,9 33 0,43 –
Дуб – 5,6 199 0,49 –
Ясень – 9,2 7 0,05 –

1913 44 Сосна 18,6 18,8 1298 36,03 327
Ель – 15,3 192 3,53 –
Береза – 17,5 29 0,70 –
Дуб – 5,4 235 0,54 –

1922 53 Сосна 21,0 21,6 835 30,60 304
Ель – 16,4 134 2,83 –
Береза – 19,1 29 0,83 –
Дуб – 4,0 484 0,61 –
Липа – 5,4 25 0,06 –

Таблица 4.107 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1927 58 Сосна 21,5 22,3 792 30,93 313
Ель – 16,1 134 2,73 –
Береза – 20,3 29 0,94 –
Дуб – 4,7 474 0,82 –
Липа – 8,7 25 0,15 –

1933 64 Сосна 22,1 23,2 748 31,62 332
Ель 18,5 20,7 101 3,40 31
Береза – 27,3 14 0,82 9
Дуб – 10,2 134 1,09 6
Липа – 13,0 22 0,29 2

1941 72 Сосна 22,8 24,0 560 25,33 290
Ель 18,0 22,0 54 2,05 18
Береза – 29,0 11 0,73 7
Дуб – 11,0 134 1,27 7
Липа – 15,0 14 0,25 2

1946 77 Сосна 23,5 26,7 412 23,07 243
Ель 18,5 23,9 29 1,30 12
Береза – 31,1 11 0,84 9
Дуб – 13,1 134 1,81 11
Липа – 18,0 14 0,36 3

1951 82 Сосна 23,8 27,3 412 24,12 247
Ель – 15,9 22 0,44 5
Береза – 36,0 4 0,41 4
Дуб – 14,0 134 2,06 13
Липа – 21,4 14 0,50 5

1956 87 Сосна 23,5 27,5 365 21,68 234
Ель – 16,4 22 0,46 5
Береза – 37,0 4 0,43 4
Дуб – 14,8 134 2,31 16
Липа – 24,1 14 0,64 6

1961 92 Сосна 23,5 27,9 293 17,91 196
Ель – 16,7 18 0,39 3
Береза – 37,0 4 0,43 4
Дуб – 16,6 134 2,90 21
Липа – 26,5 18 0,99 9
Вяз – 20,0 4 0,13 1

1966 97 Сосна 24,0 29,1 274 18,22 199
Ель – 17,8 18 0,45 4
Береза – 39,0 4 0,48 5
Дуб – 19,1 134 3,84 31
Липа – 29,7 18 1,25 13
Вяз – 24,0 4 0,18 1

1971 102 Сосна 24,5 29,5 267 18,25 204
Ель – 18,7 18 0,49 4
Дуб – 21,0 112 3,88 31
Липа – 30,4 18 1,31 13
Вяз – 27,0 4 0,23 2

1991 122 Сосна 25,6 32,9 261 22,23 258

Таблица 4.108 (продолжение)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 25,1 – – 60
Липа – 40,6 – – 31
Клен – 20,5 – – 22
Ель – 25,5 – – 11

1996 127 Сосна 25,9 33,8 258 23,13 271
Дуб – 26,8 – – 57
Липа – 41,8 – – 39
Клен – 23,5 – – 29
Ель – 27,0 – – 12

2005 136 Сосна 26,6 35,3 249 24,37 268
Клен – 24,2 76 3,50 36
Дуб – 28,4 97 6,14 –
Ель – 29,1 18 1,20 –
Береза – 26,9 14 0,80 –
Вяз – 28,9 14 0,92 –
Липа – 39,4 11 1,34 –

2009 140 Сосна 28,1 36,7 234 24,75 353
Дуб – 34,5 90 8,41 77
Клен – 25,1 79 3,91 44

Таблица 4.109. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/C

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 39 Береза 14,0 11,8 1857 20,31 132
Сосна – 15,8 242 4,74 –
Дуб – 4,6 1240 2,06 –
Ель – 9,0 6 0,04 –

1914 44 Береза 17,0 14,3 1221 19,61 152
Сосна – 19,1 172 4,93 –
Дуб – 4,1 1705 2,25 –
Ель – 10,0 6 0,05 –

1921 51 Береза 18,0 16,4 1075 22,71 185
Сосна – 22,4 127 5,00 –
Дуб – 4,1 1711 2,26 –
Ель – 11,0 6 0,06 –

1925 55 Береза 19,0 17,1 992 22,78 195
Сосна – 23,4 127 5,46 –
Дуб – 5,7 814 2,08 –
Ель – 13,0 6 0,08 –
Вяз – 3,2 38 0,03 –

1932 62 Береза 20,0 18,3 1011 26,59 238
Сосна – 25,1 89 4,40 –
Дуб – 10,0 83 0,65 –
Ель – 14,0 6 0,09 –
Вяз – 6,2 38 0,11 –

1937 67 Береза 20,0 20,0 814 25,57 225
Сосна 22,0 27,0 108 6,18 63

Таблица 4.108 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 10,0 89 0,70 4
Ель – 15,0 6 0,11 1
Вяз – 9,0 38 0,24 1

1942 72 Береза 20,0 20,0 604 18,98 172
Сосна 22,0 27,0 108 6,18 64
Дуб – 11,5 70 0,73 4
Вяз – 11,0 19 0,18 1

1947 77 Береза 20,0 20,8 477 16,21 143
Сосна 24,0 27,5 70 4,16 46
Дуб – 12,6 25 0,31 2
Вяз – 13,0 19 0,25 2

1950 80 Береза 20,5 20,9 477 16,36 144
Сосна 24,0 28,6 70 4,50 50
Дуб – 16,1 25 0,51 4
Вяз – 16,0 19 0,38 3

1955 85 Береза 21,0 22,7 471 19,06 180
Сосна 25,0 31,0 51 3,85 44
Дуб – 15,6 38 0,73 5
Вяз – 17,0 19 0,43 3

1960 90 Береза 21,5 23,5 420 18,22 169
Сосна 25,5 32,3 44 3,61 42
Дуб – 17,5 38 0,91 7
Вяз – 18,2 19 0,49 4

1965 95 Береза 22,0 24,3 407 18,88 186
Сосна 25,5 33,3 44 3,83 44
Дуб – 17,4 51 1,21 9
Вяз – 16,0 38 0,76 6

1970 100 Береза 22,0 25,3 388 19,51 191
Сосна 25,5 33,8 44 3,95 46
Дуб – 18,0 51 1,30 10
Вяз – 16,9 38 0,85 6

1992 122 Береза 24,9 29,6 190 13,07 142
Сосна 25,0 37,0 38 4,09 55
Дуб – 23,7 25 1,10 12
Вяз – 26,8 23 1,30 13

1997 127 Береза 25,5 31,3 153 11,77 120
Сосна 25,0 39,5 38 4,66 53
Дуб – 26,0 25 1,33 15
Вяз – 30,3 19 1,37 16

2005 135 Береза 28,0 31,8 140 11,12 136
Сосна 29,0 41,0 38 5,02 67
Дуб – 28,0 25 1,54 18
Вяз – 34,6 19 1,79 21

2009 139 Береза 30,6 30,6 115 8,46 130
Дуб 27,2 26,6 51 2,83 35
Сосна 30,0 43,3 38 5,60 74
Клен – 23,7 58 2,56 26
Вяз – 31,4 38 2,94 36

Таблица 4.109 (окончание)
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Таблица 4.110. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Т

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 39 Береза 14,0 11,1 2572 24,89 162
Сосна – 14,4 187 3,05 –
Дуб – 4,2 1227 1,70 –
Ель – 17,0 25 0,57 –

1914 44 Береза 16,0 13,0 1943 25,79 189
Сосна – 16,7 131 2,87 –
Дуб – 4,5 1202 1,91 –
Ель – 8,4 31 0,17 –

1922 52 Береза 18,0 16,2 1233 25,41 207
Сосна – 21,3 56 2,00 –
Дуб – 4,6 884 1,47 –
Ель – 8,1 44 0,23 –

1925 55 Береза – 17,3 1233 28,98 –
Сосна – 21,7 56 2,07 –
Дуб – 6,2 623 1,88 –
Ель – 9,5 37 0,26 –

1932 62 Береза 20,0 18,2 1146 29,81 267
Сосна – 20,4 68 2,22 –
Дуб – 10,3 68 0,57 –
Ель – 16,3 37 0,77 –

1937 67 Береза 20,0 19,0 1040 29,49 272
Сосна – 23,0 37 1,54 16
Дуб – 12,0 68 0,77 6
Ель – 11,5 31 0,32 2

1942 72 Береза 20,0 20,0 772 24,25 223
Сосна – 24,8 25 1,21 12
Дуб – 19,0 6 0,17 1
Ель – 13,6 19 0,28 2

1947 77 Береза 20,5 20,8 710 24,13 227
Сосна – 24,8 25 1,21 12
Ель – 21,0 6 0,21 2

1950 80 Береза 20,5 21,8 710 26,50 241
Сосна – 25,9 25 1,32 14
Ель – 21,0 6 0,21 2

1955 85 Береза 21,0 23,1 641 26,86 259
Сосна – 28,0 12 0,74 8
Дуб – 10,0 12 0,09 1
Липа – 11,0 6 0,06 –

1960 90 Береза 21,5 23,9 560 25,12 241
Сосна – 28,5 12 0,77 9
Дуб – 11,0 12 0,11 1
Липа – 15,0 6 0,11 1

2009 139 Береза 28,4 37,2 130 14,13 176
Вяз 30,0 25,1 80 3,96 55
Дуб – 23,4 19 0,82 –
Липа – 34,1 25 2,28 –
Клен – 20,1 12 0,38 –
Сосна – 32,9 6 0,51 –
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Таблица 4.111. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/У

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1910 39 Береза 14,5 11,3 1424 14,28 96
Сосна – 15,7 543 10,51 –
Дуб – 4,6 1348 2,24 –
Ель – 15,5 12 0,23 –
Осина – 13,0 3 0,04 –

1913 42 Береза 15,5 12,5 1339 16,43 117
Сосна – 17,6 473 11,51 –
Дуб – 3,8 2236 2,54 –
Ель – 10,5 18 0,16 –
Осина – 13,0 3 0,04 –
Ильм – 2,0 177 0,06 –

1918 47 Береза 16,0 13,7 1232 18,16 133
Сосна – 20,2 357 11,44 –
Дуб – 4,2 1912 2,65 –
Ель – 12,9 64 0,84 –

1922 51 Береза 17,0 14,5 1107 18,28 141
Сосна – 21,8 284 10,60 –
Дуб – 5,4 869 1,99 –
Ель – 13,5 24 0,34 –
Вяз – 2,9 107 0,07 –

1930 59 Береза 18,0 16,7 970 21,25 173
Сосна – 23,7 256 11,29 –
Дуб – 6,7 622 2,19 –
Ель – 15,8 21 0,41 –
Вяз – 4,6 95 0,16 –

1936 65 Береза 20,0 19,6 564 17,02 168
Сосна 23,0 25,2 207 10,32 110
Дуб – 8,3 73 0,39 2
Ель 20,0 18,9 15 0,42 4
Липа – 11,3 6 0,06 –
Вяз – 6,1 85 0,25 1

1941 70 Береза 21,0 21,2 500 17,65 169
Сосна 23,5 26,5 195 10,76 119
Дуб – 11,3 49 0,49 3
Ель 23,0 25,0 9 0,44 4
Липа – 12,0 6 0,07 –
Вяз – 10,0 73 0,57 3

1946 75 Береза 21,4 22,5 378 15,03 148
Сосна 23,5 27,3 195 11,41 122
Дуб – 11,3 49 0,49 3
Липа – 11,6 15 0,16 1
Вяз – 10,6 73 0,64 3

1950 79 Береза 21,5 22,7 378 15,30 154
Сосна 24,0 28,0 165 10,16 102
Дуб – 12,6 49 0,61 4
Липа – 12,5 15 0,18 1
Вяз – 12,5 73 0,90 5

1955 84 Береза 22,0 23,9 355 15,93 151
Сосна 24,0 28,2 159 9,93 105
Дуб – 12,8 61 0,78 6
Липа – 14,3 15 0,24 2
Вяз – 13,8 73 1,09 7
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1960 89 Береза 22,0 25,4 323 16,37 162
Сосна 24,4 29,7 107 7,41 83
Дуб – 13,7 61 0,90 7
Липа – 17,2 6 0,14 1
Вяз – 16,1 73 1,49 11

1965 94 Береза 23,0 26,2 290 15,63 160
Сосна 24,5 30,1 107 7,61 85
Дуб – 15,2 61 1,11 8
Вяз – 18,4 73 1,94 15
Липа – 20,2 6 0,19 2

1970 99 Сосна 23,8 31,1 107 8,13 –
Береза 22,3 27,5 280 16,63 –

1975 104 Береза 23,0 28,2 274 17,11 174
Сосна 25,0 31,6 107 8,39 95
Дуб – 16,5 61 1,30 9
Вяз – 20,3 73 2,36 19
Липа – 22,2 6 0,23 2

1980 109 Сосна 25,6 33,7 – – –
Береза 24,4 31,3 – – –

1992 121 Береза 28,0 33,8 192 17,23 220
Сосна 26,3 35,6 92 9,16 106
Вяз – 24,5 82 3,87 –
Дуб – 20,1 18 0,57 –

2005 134 Сосна 26,8 37,3 91 9,94 108
Береза 30,0 34,8 88 8,37 110
Вяз 22,5 28,3 82 5,16 54
Дуб – 21,8 12 0,45 4

2012 141 Сосна 26,6 39,6 91 11,21
Береза – 36,3 89 9,21 –
Дуб – 22,9 15 0,62 –
Вяз – 30,1 30 2,13 –
Клен – 19,5 10 0,30 –
Липа – – 3 – –

Пробная площадь 6/С (0,1572 га) заложена М.К. Турским в 1888 году для ис-
следования роста культуры березы с примесью налетевшей сосны. Посадка 
3–4-летней березы весной 1873 года при размещении 107 × 122 см, или 8000 
шт. на 1 га. Проведены умеренные прореживания в 1890, 1906, 1910, 1911, 1912, 
1922 и 1932 годы с удалением деревьев IV и V классов по Крафту. В последую-
щий период убирался только сухостой.

Пробная площадь 6/Т (0,1606 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для ис-
следования роста культуры березы с примесью налетевшей сосны. Посадка 
3–4-летней березы весной 1873 года при размещении 107 × 122 см, или 8000 
шт. на 1 га. Проведены умеренные прореживания в 1911 и 1922 годах с удалени-
ем деревьев IV и V классов по Крафту. В последующий период убирался только 
сухостой.

Таблица 4.111 (окончание)
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Пробная площадь 6/У (0,3279 га) заложена М.К. Турским в 1888 году для из-
учения роста смешанного березово-соснового насаждения со вторым ярусом 
из дуба и вяза. Посадка 3–4-летней березы весной 1874 года при размещении 
107 × 122 см, или 8000 шт. на 1 га. Затем налетели семена сосны, липы и вяза, из 
подроста поднялся дуб. В 1888, 1890 и 1894 годах проводилась вырубка березы, 
мешавшей сосне и дубу.

Пробная площадь 6/Ф (0,1727 га) заложена М.К. Турским в 1891 году в на-
саждении 18–20-летнего возраста для изучения развития дубового подроста 
после разреживания первого яруса из сосны. Посадка 3–6-летней сосны с 
глыбками и 3–6-летнего дуба весной 1876 года при размещении сам-пять со 
стороной квадрата 2,13 м, т.е. 4394 растения на 1 га. Для освобождения дубо-
вого подроста сосна и береза вырубались в 1891, 1892 и 1896 годах. Всего было 
вырублено за три приема из расчета на 1 га 1401 сосна и 220 берез. Общий запас 
вырубленной за два последних приема древесины 121 м3. 

Таблица 4.112. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ф

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 25 Сосна 13,0 15,3 434 7,98 56
Дуб – 3,4 2954 2,68 –
Береза – 1,7 411 0,09 –
Липа – 2,6 58 0,03 –

1904 31 Сосна 18,0 18,8 405 11,24 99
Дуб – 3,7 3462 3,72 –
Береза – 1,8 743 0,19 –
Липа – 3,2 75 0,06 –

1914 41 Сосна 22,5 24,2 353 16,24 170
Дуб – 6,0 1981 5,60 –
Береза – 3,1 330 0,25 –
Липа – 5,9 87 0,24 –

1922 49 Сосна 23,5 26,5 353 19,47 211
Дуб – 7,9 1216 5,96 –
Береза – 4,9 151 0,28 –
Липа – 8,4 87 0,48 –
Ель – 3,5 12 0,01 –

1934 61 Сосна 24,5 29,5 318 21,74 244
Дуб 14,0 13,7 388 5,72 33
Береза – 6,0 29 0,08 –
Липа – 13,8 58 0,87 6

1938 65 Сосна 34,5 30,6 318 23,39 264
Дуб 14,0 13,2 388 5,31 33
Береза – 7,0 29 0,11 1
Липа – 14,0 58 0,89 6

1943 70 Сосна 24,5 31,0 278 20,98 237
Дуб 14,0 13,8 301 4,50 32
Береза – 7,3 29 0,12 1
Липа – 14,0 58 0,89 6

1949 76 Сосна 24,5 31,7 237 18,70 213
Дуб 15,0 16,7 232 5,08 36
Береза – 10,5 29 0,25 1
Липа – 16,9 58 1,30 10
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1954 81 Сосна 24,5 32,0 214 17,21 197
Дуб 15,5 17,4 232 5,52 42
Береза – 11,0 23 0,22 2
Липа – 19,7 58 1,77 14
Клен – 13,0 6 0,08 1

1959 86 Сосна 24,5 32,9 174 14,79 169
Дуб 15,5 18,5 232 6,24 50
Береза – 12,9 23 0,30 2
Липа – 23,3 58 2,47 18
Клен – 18,0 6 0,15 1

1964 91 Сосна 25,0 32,7 168 14,11 161
Дуб 16,0 19,8 232 7,14 59
Клен – 21,0 6 0,21 2
Береза – 15,1 23 0,41 3
Липа – 24,2 58 2,67 23

1969 96 Сосна 26,0 33,0 168 14,37 171
Дуб 17,0 21,2 203 7,17 60
Клен – 23,0 6 0,25 2
Береза – 15,6 23 0,44 4
Липа – 26,3 58 3,15 28

1974 101 Сосна 26,0 34,8 168 15,98 186
Дуб 17,0 21,5 174 6,32 54
Клен – 19,2 29 0,84 7
Береза – 16,6 23 0,50 4
Липа – 27,1 58 3,35 30

2012 139 Сосна 30,1 36,0 273 27,79 309
Липа 27,0 36,0 148 15,06 186
Клен – – 70 – –

Таблица 4.113. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ф1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 25 Сосна 10,0 13,6 2086 30,30 180
Береза – 8,3 347 1,88 –
Дуб – 3,2 2034 1,64 –

1904 31 Сосна 12,0 14,7 1988 33,74 225
Береза – 8,6 381 2,21 –
Дуб – 3,0 2074 1,47 –

1914 41 Сосна 16,5 17,7 1664 40,94 340
Береза – 11,4 318 3,25 –
Дуб – 4,1 607 0,80 –
Липа – 3,6 52 0,05 –

1922 49 Сосна 18,5 19,6 1225 36,96 334
Береза – 12,4 295 3,56 –
Дуб – 5,1 387 0,79 –

Таблица 4.112  (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – 5,3 92 0,20 –
Клен – 2,7 390 0,22 –

1933 60 Сосна 21,3 21,4 1167 41,97 421
Береза 19,0 17,8 214 5,33 41
Дуб – 7,2 185 0,75 2
Липа – 10,9 75 0,70 3

1938 65 Сосна 22,1 23,0 919 38,18 395
Береза 20,0 18,4 179 4,76 39
Дуб – 9,7 87 0,64 3
Липа – 11,7 58 0,62 4

1943 70 Сосна 22,5 23,8 693 30,83 320
Береза 20,0 19,4 179 5,29 48
Дуб – 10,4 87 0,74 3
Липа – 15,4 58 1,08 6

1949 76 Сосна 23,0 25,0 520 25,53 271
Береза 22,0 23,0 127 5,28 52
Дуб – 11,5 69 0,72 6
Липа – 16,0 58 1,17 8

1954 81 Сосна 23,5 25,7 439 22,77 243
Береза 22,0 25,4 121 6,13 62
Дуб – 12,8 69 0,89 6
Липа – 18,3 58 1,53 11

1959 86 Сосна 23,5 26,6 358 19,89 216
Береза 22,5 27,4 121 7,13 74
Дуб – 13,9 69 1,05 7
Липа – 20,4 58 1,90 15

1964 91 Сосна 24,5 26,2 300 16,17 181
Береза 24,0 27,4 121 7,13 76
Дуб – 15,9 52 1,03 1
Липа – 24,1 58 2,65 19

1969 96 Сосна 24,5 27,6 283 16,93 184
Береза 24,5 30,3 98 7,07 75
Дуб – 17,5 40 0,96 7
Липа – 27,1 58 3,35 27

1974 101 Сосна 24,5 28,8 283 18,44 200
Береза 24,5 33,3 98 8,54 93
Дуб – 18,2 40 1,04 12
Липа – 28,4 58 3,67 28

1991 118 Сосна 25,0 32,0 238 19,14 216
Береза 30,5 37,1 75 8,11 107
Липа 31,5 31,5 587 45,75 52
Клен – 17,0 29 0,66 6

1996 123 Сосна 25,5 33,7 237 21,14 246
Клен – 23,0 6 0,25 –
Береза 30,0 39,5 12 1,47 19
Дуб – 23,0 6 0,25 –
Вяз – 40,8 58 7,58 –
Липа – 33,3 76 6,62 61

Таблица 4.113 (окончание)
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Пробная площадь 6/Ф1 (0,1731 га) заложена М.К. Турским в 1891 году для 
изучения развития дубового подроста после разреживания первого яруса из 
сосны. Посадка 3–6-летней сосны с глыбками и 3–6-летнего дуба весной  
1876 года при размещении сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, т.е. 4394 рас-
тения на 1 га. Разреживание первого яруса сосны не проводилось. 

Пробная площадь 6/Х (0,1395 га) заложена М.К. Турским в 1883 году как кон-
троль для расположенных рядом пробных площадей 6/П, 6/Р, 6/Ц и 6/Ш. Все 
они расположены в насаждении, созданном посадкой 3-летних сеянцев весной 
1872 года при размещении 107 × 112 см, или 8000 шт. на 1 га. В течение жизни 
насаждения убирался только сухостой.

Таблица 4.114. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Х

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 40 Сосна 13,0 15,8 1835 35,98 253
Береза – 8,0 423 2,13 –
Ель – 5,1 22 0,04 –
Дуб – 24,8 29 1,40 –

1914 45 Сосна 18,5 18,2 1412 36,73 332
Береза – 11,2 337 3,32 –
Ель – 26,2 22 1,19 –
Дуб – 9,0 7 0,04 –

1924 55 Сосна 21,2 21,2 860 30,36 304
Береза – 13,6 222 3,22 –
Ель – 22,8 36 1,47 –
Дуб – 12,0 7 0,08 –

1929 60 Сосна 21,5 22,5 824 32,76 332
Береза – 15,8 222 4,35 –
Ель – 26,9 29 1,65 –
Дуб – 15,0 7 0,12 –

1934 65 Сосна 21,5 22,4 745 29,36 283
Береза 17,5 16,9 229 5,14 44
Ель – 22,6 43 1,72 14
Дуб – 8,8 29 0,18 1
Липа – 7,0 7 0,03 –

1939 70 Сосна 22,1 23,5 624 27,07 268
Береза 18,0 18,3 193 5,08 43
Ель – 26,8 36 2,03 21
Дуб – 8,8 29 0,18 1
Липа – 8,0 7 0,04 –

1944 75 Сосна 22,5 25,0 495 24,30 258
Береза 18,0 17,7 165 4,06 50
Ель – 20,6 21 0,70 5
Дуб – 10,0 29 0,23 1
Липа – 12,0 7 0,08 1

1949 80 Сосна 23,0 25,8 380 19,87 213
Береза 20,0 19,8 136 4,19 55
Ель – 46,0 7 1,16 15
Дуб – 12,0 29 0,33 2
Липа – 14,0 7 0,11 1
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1953 84 Сосна 23,5 26,2 330 17,79 184
Береза 22,0 23,8 122 5,43 54
Ель – 47,0 7 1,21 15
Дуб – 14,0 29 0,45 3
Липа – 16,0 7 0,14 1

1958 89 Сосна 23,5 26,3 301 16,35 178
Береза 22,5 26,8 122 6,88 64
Ель – 47,0 7 1,21 15
Дуб – 14,9 29 0,51 3
Липа – 18,0 7 0,18 1

1963 94 Сосна 23,5 26,7 229 12,82 138
Береза 23,0 25,2 115 5,74 59
Ель – 48,0 7 1,27 16
Дуб – 15,6 28 0,54 4
Липа – 20,0 7 0,22 2

1968 99 Сосна 23,5 27,4 215 12,68 138
Береза 25,0 29,9 129 9,06 99
Ель – 49,0 7 1,32 16
Дуб – 19,0 36 1,02 8
Липа – 26,0 7 0,37 3

1973 104 Сосна 24,0 28,1 215 13,33 146
Береза 25,0 31,7 115 9,08 100
Ель – 49,0 7 1,32 16
Дуб – 19,4 36 1,06 8
Липа – 29,0 7 0,46 5

1992 123 Сосна 28,8 32,0 199 16,00 197
Береза 29,5 39,4 126 15,36 195

2009 140 Сосна 28,8 35,3 154 15,07 211
Береза 33,0 43,4 84 12,43 192
Дуб – 24,5 22 1,04 –
Липа – 38,9 15 1,78 –
Ель – 60,2 7 1,99 –

Пробная площадь 6/Ц (0,1452 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для изу-
чения влияния ухода на рост соснового древостоя. Посадка 3-летних сеян цев в 
ямки весной 1872 года при размещении 107 × 112 см, или 8000 шт. на 1 га. В 1883 
и 1887 годах проведено сильное прореживание по низовому способу, затем про-
реживания, умеренные и слабые, повторялись в 1899, 1909 и 1932 годах. Коли-
чество и запас вырубленных при закладке пробной площади и при сильном 
прореживании в 1887 году деревьев не учтены. В 1899 году вырублено из рас-
чета на 1 га 627 деревьев с запасом 13,3 м3, в 1909 году – 155 деревьев с запасом  
7,3 м3, и в 1932 году – 158 деревьев с запасом 25,1 м3.

Пробная площадь 6/Ч (0,1369 га) заложена М.К. Турским в 1883 году как кон-
троль для расположенных рядом проб 6/П, 6/Р, 6/Ц и 6/Ш. Все они расположе-
ны в насаждении, созданном посадкой 3-летних сеянцев весной 1872 года при 
размещении 107 × 112 см, или 8000 шт. на 1 га. В течение жизни насаждения 
убирался только сухостой.  

Таблица 4.114 (окончание)
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Таблица 4.115. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ц

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1900 31 Сосна 10,0 13,8 1984 29,67 177
Дуб – 6,1 145 0,42 –
Ель – 16,1 14 0,29 –

1909 40 Сосна 15,0 16,3 1763 36,79 286
Дуб – 4,9 276 0,52 –
Ель – 19,0 14 0,40 –
Береза – 2,0 96 0,03 –

1912 43 Сосна 17,0 17,3 1488 34,98 297
Дуб – 3,5 703 0,68 –
Ель – 14,0 28 0,43 –
Береза – 2,2 165 0,06 –
Липа – 1,8 248 0,06 –

1933 64 Сосна 22,5 23,7 771 34,01 355
Дуб – 11,8 89 0,97 8
Ель – 26,9 14 0,80 5
Береза – 6,7 21 0,07 –
Липа – 12,4 330 3,99 21
Клен – 7,5 7 0,03 –

1939 70 Сосна 22,8 24,4 668 31,24 314
Дуб – 13,1 76 1,02 6
Ель – 27,0 14 0,80 7
Береза – 8,5 21 0,12 1
Липа – 14,0 330 5,08 33

1944 75 Сосна 23,0 25,5 565 28,85 312
Дуб – 14,4 76 1,24 8
Ель – 27,0 14 0,80 7
Береза – 10,9 221 2,06 1
Липа – 16,0 303 6,09 48

1949 80 Сосна 23,0 25,7 496 25,73 275
Дуб – 17,7 34 0,84 7
Ель – 35,0 7 0,67 7
Береза – 13,0 7 0,09 1
Липа – 19,9 296 9,21 73

1953 84 Сосна 23,5 26,2 482 25,99 280
Дуб – 18,2 34 0,88 7
Ель – 35,0 7 0,67 7
Береза – 13,0 7 0,09 1
Липа – 20,5 296 9,77 79

1958 89 Сосна 24,0 26,8 365 20,59 222
Дуб – 19,4 34 1,01 8
Липа – 23,7 262 11,56 101

1963 94 Сосна 24,0 26,8 351 19,80 216
Липа 18,0 24,2 262 12,05 106
Дуб – 19,8 34 1,05 9

1968 99 Сосна 24,0 27,9 317 19,38 210
Липа 24,0 26,4 262 14,34 131
Дуб 19,0 19,8 34 1,05 9
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1973 104 Сосна 24,0 28,7 303 19,60 216
Липа – 29,7 262 18,15 167
Дуб – 23,2 34 1,44 13

1978 109 Сосна 24,5 30,6 296 21,77 237
Липа – 31,7 257 20,28 177

1991 122 Сосна 26,0 33,2 255 22,04 259
Липа 28,5 36,6 250 26,34 339
Дуб – 32,4 – – –

1996 127 Сосна 26,4 34,4 241 22,36 266
Липа 28,8 39,0 252 30,10 391
Дуб – 33,1 – – –

2006 137 Сосна 26,5 37,3 234 25,57 249
Липа 27,7 42,0 245 33,94 437
Дуб – – 14 – –

2012 143 Сосна  26,8 37,9 159 17,94 211
Липа 28,1 44,1 248 37,88 492

Таблица 4.116. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ч

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 32 Сосна 9,0 12,5 3039 37,29 208
Ель – 9,0 117 0,74 –
Береза – 6,2 219 0,66 –
Дуб – 7,0 44 0,17 –

1909 40 Сосна 13,0 15,2 2082 37,78 266
Ель – 12,3 117 1,39 –
Береза – 6,8 183 0,66 –
Дуб – 7,5 44 0,19 –

1912 43 Сосна 15,0 16,4 1651 34,88 271
Ель – 12,3 124 1,47 –
Береза – 7,0 168 0,65 –
Дуб – 8,5 29 0,16 –

1922 53 Сосна 20,5 20,2 971 31,12 304
Ель – 12,2 131 1,53 –
Береза – 8,5 153 0,87 –
Дуб – 4,0 235 0,30 –

1929 60 Сосна 21,0 21,6 964 35,32 351
Ель – 13,0 139 1,84 –
Береза – 10,0 131 1,03 –
Дуб – 4,6 307 0,51 –
Вяз – 14,0 7 0,11 –

1934 65 Сосна 21,5 21,9 862 32,47 326
Ель 18,0 14,1 117 1,83 14

Таблица 4.115 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Береза – 15,1 80 1,43 12
Дуб – 6,0 197 0,56 2
Вяз – 18,0 7 0,18 1

1940 71 Сосна 22,0 23,1 752 31,52 323
Ель 18,0 14,6 109 1,82 11
Береза – 15,3 80 1,47 12
Дуб – 7,8 168 0,80 3
Вяз – 20,0 7 0,22 2

1944 75 Сосна 22,5 23,7 577 25,45 285
Ель 17,5 13,5 36 0,52 3
Береза – 16,2 73 1,50 17
Дуб – 8,9 117 0,73 6
Вяз – 24,0 7 0,32 3

1949 80 Сосна 23,0 25,4 504 25,54 268
Ель 20,0 18,4 36 0,96 8
Береза – 23,2 36 1,52 15
Дуб – 12,0 73 0,83 5

1953 84 Сосна 23,5 25,7 504 26,14 280
Ель 18,0 15,1 15 0,27 2
Береза – 24,0 36 1,63 16
Дуб – 13,6 73 1,06 7

1958 89 Сосна 23,5 26,9 336 19,10 270
Ель – 13,0 7 0,09 1
Береза – 25,6 36 1,85 19
Дуб – 13,9 73 1,11 8

1963 94 Сосна 23,0 27,8 307 18,63 197
Береза – 26,8 36 2,03 21
Ель – 14,0 7 0,11 1
Дуб – 14,8 73 1,26 9

1968 99 Сосна 24,0 28,6 292 18,76 207
Береза 30,5 36 2,63 29
Ель 14,0 7 0,11 1
Дуб 20,1 73 2,32 20

1973 104 Сосна 24,0 29,1 292 19,42 214
Береза – 33,2 36 3,12 34
Ель – 15,0 7 0,12 1
Дуб – 21,2 73 2,58 22

2005 136 Сосна 27,2 33,6 278 24,65 267
Вяз – 26,9 43 2,44 –
Дуб – 32,1 44 3,56 –
Береза – 41,6 44 5,98 87

2009 140 Сосна 28,0 34,3 278 25,69 250
Дуб – 23,8 30 1,33 40
Береза – 36,4 22 2,29 55

Таблица 4.116 (окончание)
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Пробная площадь 6/Ш (0,1392 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для 
изучения влияния ухода на рост соснового древостоя. Посадка 3-летних  
сеянцев в ямки весной 1872 года при размещении 107 × 112 см, или 8000 шт. 
на 1 га. В 1899 году вырублено из расчета на 1 га 294 дерева с запасом 15,7 м3,  
и в 1932 году – 244 дерева с запасом 34,7 м3.

Таблица 4.117. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ш

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1899 30 Сосна 10,0 12,9 2378 31,08 185
Ель – 8,2 122 0,64 –
Дуб – 4,3 35 0,05 –

1909 40 Сосна 13,0 15,2 2098 38,07 268
Ель – 9,6 137 0,99 –
Дуб – 3,4 101 0,09 –
Береза – 3,6 35 0,04 –

1912 43 Сосна 15,0 16,5 1760 37,63 292
Ель – 9,6 144 1,04 –
Дуб – 2,2 517 0,20 –
Береза – 3,1 79 0,06 –

1922 53 Сосна 20,6 20,1 1114 35,35 346
Ель – 11,9 144 1,60 –
Дуб – 2,9 877 0,58 –
Береза – 4,6 72 0,12 –
Липа – 4,0 324 0,41 –

1927 58 Сосна 21,0 20,5 1114 36,77 365
Ель – 12,8 144 1,85 –
Дуб – 3,7 769 0,83 –
Береза – 5,4 101 0,23 –
Липа – 5,5 143 0,34 –

1931 62 Сосна 21,0 21,3 1092 38,91 387
Ель – 13,9 137 2,08 –
Дуб – 10,4 376 3,19 –
Береза – 7,4 50 0,22 –
Липа – 10,0 43 0,34 –

1939 70 Сосна 22,1 23,0 747 31,04 331
Ель – 16,0 100 2,01 12
Дуб – 6,7 122 0,43 1
Береза – 8,3 57 0,31 2
Липа – 12,7 115 1,46 10

1944 75 Сосна 22,8 24,3 618 28,66 316
Ель – 17,1 43 0,99 8
Дуб – 9,4 93 0,65 4
Береза – 10,3 43 0,36 2
Липа – 13,6 115 1,67 11

1949 80 Сосна 23,0 24,4 481 22,49 257
Ель – 17,9 43 1,08 9
Дуб – 10,0 57 0,45 2
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Береза – 11,0 43 0,41 3
Липа – 15,0 100 1,77 12

1953 84 Сосна 23,5 26,1 481 25,73 286
Ель – 17,9 43 1,08 9
Дуб – 12,2 57 0,67 4
Береза – 12,4 43 0,52 3
Липа – 19,4 100 2,96 25

1958 89 Сосна 24,0 27,0 352 20,15 219
Ель – 16,6 36 0,78 6
Дуб – 12,2 50 0,58 4
Береза – 13,3 43 0,60 4
Липа – 23,1 100 4,19 38

1963 94 Сосна 28,1 316 19,60 216
Ель – 17,2 36 0,84 6
Липа – 24,2 100 4,60 41
Дуб – 13,1 50 0,67 4
Береза – 14,3 43 0,69 5

1973 104 Сосна 29,3 294 19,82 224
Ель – 16,3 29 0,61 4
Липа – 30,4 115 8,35 80
Дуб – 18,5 21 0,56 4
Береза – 17,2 36 0,84 7

1991 122 Сосна 25,0 33,0 278 23,78 270
Липа 26,9 33,9 180 16,25 171
Береза – 21,1 45 1,57 –
Ель – 19,8 22 0,68 –

2006 137 Сосна 25,5 36,0 270 27,48 318
Липа 25,9 41,4 173 23,29 276
Береза – 22,4 38 1,50 –
Ель – 24,5 30 1,41 –
Дуб – 29,1 9 0,60 –

2012 143 Сосна 27,2 36,2 259 26,66 306
Липа 27,1 39,1 209 25,10 290
Береза – 22,2 36 1,39 –
Ель – 26,7 22 1,23 –
Дуб – 32,1 9 0,73 –

Пробная площадь 6/Щ (0,2893 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для изу-
чения влияния ухода на рост сосны. Посадка сосны 3 лет и ели 4 лет в ямки вес-
ной 1872 года при размещении 107 × 122 см, или 8000 растений на 1 га. В 1891 году,  
т.е. в 20-летнем возрасте, были отмечены масляной краской 640 лучших со-
сен на 1 га из общего количества 3670 шт. (или 185 сосен на пробной площади 
из общего количества 1060 шт.). В 1891, 1892, 1898 и 1902 годах были проведе-
ны прореживания, при которых вырубались деревья, мешавшие избранным 

Таблица 4.117 (окончание)
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 соснам. В 1932 году, т. е. в 60-летнем возрасте, спустя 40 лет после отметки луч-
ших сосен, оказалось, что из 640 деревьев, отмеченных как лучшие, сохрани-
лось лишь 318 шт. на 1 га, или половина их первоначального числа, остальные 
по разным причинам усохли. При этом третья часть из этих 318 сосен уже не 
могла быть названа лучшими, так как из господствующих в 20-летнем возрасте 
они перешли в угнетенные классы – III, IV и V. Многие деревья, не отмеченные 
в молодом возрасте как лучшие, с течением времени стали господствующими, 
и средний диаметр избранных и остальных сосен сравнялся.

Таблица 4.118. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Щ

Год
Воз-
раст,
лет

Поро-
да

Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1899 30 Сосна 9,0 12,5 2205 27,06 151
Ель – 8,6 740 4,30 –
Дуб – 2,8 477 0,29 –
Липа – 4,8 10 0,02 –

1903 34 Сосна 10,0 13,9 1894 28,74 171
Ель – 9,4 726 5,04 –
Дуб – 3,5 180 0,17 –
Липа – 7,2 7 0,03 –

1909 40 Сосна 13,0 15,1 1773 31,75 223
Ель – 10,2 691 5,65 –
Дуб – 3,5 107 0,10 –
Липа – 6,9 14 0,05 –

1912 43 Сосна 15,0 16,2 1535 31,64 246
Ель – 11,1 695 6,73 –
Дуб – 4,8 90 0,16 –
Липа – 10,5 7 0,06 –

1922 53 Сосна 20,5 20,0 843 26,48 258
Ель – 13,8 677 10,13 –
Дуб – 7,6 24 0,11 –
Липа – 15,2 7 0,13 –

1931 62 Сосна 20,5 20,5 729 24,06 235
Ель – 15,7 653 12,64 –
Дуб – 16,1 7 0,14 –
Липа – 19,7 7 0,21 –

1938 69 Сосна 22,0 22,9 560 23,06 237
Ель – 17,9 498 12,53 115
Дуб – 17,0 7 0,16 2
Липа – 18,0 7 0,18 1

1944 75 Сосна 22,1 23,5 456 19,78 196
76 Ель – 19,1 155 4,44 45

Дуб – 17,0 7 0,16 2
Липа – 21,5 7 0,25 3

1949 80 Сосна 23,0 24,2 377 17,34 182
Ель – 20,8 86 2,92 26
Дуб – 25,0 3 0,15 1
Липа – 26,0 7 0,37 4
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Год
Воз-
раст,
лет

Поро-
да

Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1953 84 Сосна 23,0 24,2 346 15,91 175
85 Ель – 20,1 83 2,63 24

Дуб – 29,0 3 0,20 2
Липа – 28,5 7 0,45 4

1958 89 Сосна 23,0 24,8 290 14,01 149
90 Ель – 22,8 48 1,96 19

Дуб – 32,0 3 0,24 3
Липа – 32,2 7 0,57 6

1963 94 Сосна 23,0 25,3 259 13,02 138
95 Ель – 22,8 45 1,84 17

Липа – 32,2 7 0,57 6
Дуб – 32,0 3 0,24 3

1968 99 Сосна 23,5 25,7 231 11,98 129
100 Ель – 23,0 45 1,87 17

Липа – 34,2 7 0,64 6
Дуб – 34,0 3 0,27 3

1973 104 Сосна 23,5 26,4 228 12,48 135
105 Ель – 23,8 45 2,00 19

Липа – 37,3 7 0,76 8
Дуб – 37,0 3 0,32 4

1991 122 Сосна 24,9 30,8 206 15,35 172
Клен 18,7 21,2 206 7,27 61

123 Ель – 31,2 45 3,44 –
2001 132 Сосна 25,3 32,2 206 16,78 189

Липа – 38,5 28 3,26 –
Клен 21,7 27,6 98 5,86 75

133 Ель – 33,7 45 4,01 –
2006 137 Сосна 25,6 33,1 204 17,55 190

138 Ель 28,6 34,8 45 4,28 54
Клен – 32,3 97 7,95 82
Береза – 25,3 45 2,26 43
Вяз – 36,4 17 1,77 26

2012 143 Сосна 27,1 35,2 200 19,46 –
Клен – 27,0 196 11,22 –

144 Ель – 38,0 45 5,10 5

Пробная площадь 6/Ъ (0,3142 га) заложена М.К. Турским в 1890 году для ис-
следования роста березовых культур. Посадка весной 1873 года 3–4-летней бе-
резы при размещении 107 × 122 см, всего 8000 растений на 1 га. В 1880, 1891, 
1892, 1893, 1912 и 1924 годах проведены умеренные прочистки и прореживания 
с обрезкой сучьев. 

Пробная площадь 6/Ы (0,2939 га) заложена для изучения роста елового 
древостоя. Посадка весной 1874 года ели 6 лет при размещении 107 × 244 см.  
В древостое проводились прореживания.

Пробная площадь 6/Ь (0,1070 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для изу-
чения влияния мер ухода на рост соснового древостоя. Посадка в ямки сосны 
3 лет и ели 4 лет весной 1872 года при размещении 107 × 122 см, всего 8000 рас-
тений на 1 га. В 1908 году проведена слабая проходная рубка, при этом выру-
блено на 1 га 570 деревьев с запасом 35,6 м3, а затем убирался только сухостой.

Таблица 4.118 (окончание)
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Таблица 4.119. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ъ

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1897 27 Береза – 7,9 3603 17,66 –
Сосна – 10,2 331 2,70 –
Дуб – 6,9 236 0,88 –
Ель – 8,9 32 0,20 –

1903 33 Береза – 9,8 2575 19,42 –
Дуб – 2,9 2037 1,35 –

1910 40 Береза 15,0 12,4 1824 22,03 152
Дуб – 4,2 1232 1,71 –
Ель – 3,0 10 0,01 –

1922 52 Береза 18,0 16,2 1254 25,85 210
Дуб – 4,9 1292 2,44 –
Ель – 4,6 76 0,13 –
Липа – 4,6 10 0,02 –

1929 59 Береза 19,0 17,6 1238 30,12 257
Дуб – 4,9 1378 2,60 –
Ель – 5,1 96 0,20 –
Липа – 4,5 19 0,03 –

1934 64 Береза 20,0 18,5 1184 31,83 284
Дуб – 6,8 519 1,88 9
Ель – 6,3 54 0,17 1
Липа – 6,4 13 0,04 –

1940 70 Береза 20,5 20,3 764 24,73 222
Дуб – 9,4 159 1,10 5
Ель – 9,0 3 0,02 –
Липа – 7,0 9 0,03 –

1945 75 Береза 20,5 20,4 554 18,11 180
Дуб – 9,8 156 1,18 7
Липа – 10,0 9 0,07 –

1950 80 Береза 21,0 22,9 541 22,28 213
Дуб – 12,2 153 1,79 10
Липа – 14,3 9 0,14 1

1955 85 Береза 22,0 23,8 509 22,64 213
Дуб – 12,2 153 1,79 11
Липа – 16,0 9 0,18 1

1960 90 Береза 22,0 25,3 461 23,18 229
Дуб – 13,9 153 2,32 15
Липа – 19,3 9 0,26 2

1992 122 Береза 31,8 34,3 262 24,21 312
Дуб – 21,6 26 0,95 6
Липа – 26,1 26 1,39 14

2005 135 Береза – 37,1 – – –
Дуб – 24,2 – – –
Липа – – – – –

2009 139 Береза 31,4 36,9 195 20,85 265
Липа – 30,4 45 3,27 40
Дуб – 24,8 41 1,98 21
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Таблица 4.120. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ы

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 36 Ель – 10,8 3183 29,16 –
Дуб – 4,5 54 0,09 –

1910 42 Ель – 12,3 3049 36,23 –
Дуб – 7,9 10 0,05 –

1913 45 Ель – 12,9 2961 38,70 –
Дуб – 9,0 7 0,04 –

1924 56 Ель – 15,1 2035 36,44 –
1927 59 Ель – 15,7 1950 37,75 –

Таблица 4.121. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ь

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 32 Сосна 8,0 11,5 2701 28,05 147
Ель – 8,2 608 3,21 –
Береза – 4,3 112 0,16 –

1910 41 Сосна 12,0 14,2 2449 38,78 259
Ель – 8,9 514 3,20 –
Береза – 7,6 37 0,17 –

1914 45 Сосна 13,0 15,9 1897 37,67 265
Ель – 9,9 477 3,67 –
Береза – 6,2 65 0,20 –

1922 53 Сосна 18,0 18,2 1224 31,84 282
Ель – 12,0 449 5,08 –
Береза – 15,0 9 0,16 –
Дуб – 2,5 56 0,03 –

1927 58 Сосна 18,5 19,4 1131 33,43 302
Ель – 13,1 449 6,05 –
Береза – 18,0 9 0,23 –
Вяз – 6,5 19 0,06 –

1934 65 Сосна 20,5 20,7 916 30,83 311
Ель 18,0 15,4 402 7,49 48
Береза – 20,0 9 0,28 3
Вяз – 9,0 19 0,12 1

1939 70 Сосна 21,6 22,1 776 29,77 295
Ель 18,0 15,0 355 6,27 43
Береза – 22,0 9 0,34 3
Вяз – 13,5 19 0,27 2

1944 75 Сосна 22,1 23,0 617 25,63 275
Ель 18,0 15,5 37 0,70 5
Береза – 25,0 9 0,44 5
Вяз – 16,0 19 0,38 3

1949 80 Сосна 23,0 23,9 533 23,91 259
Ель – 16,5 19 0,41 3
Береза – 26,0 9 0,48 5
Вяз – 18,0 19 0,48 4
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1953 84 Сосна 23,0 24,5 514 24,23 247
Ель – 16,5 19 0,41 3
Береза – 27,0 9 0,52 5
Вяз – 18,6 19 0,52 4

1958 89 Сосна 23,0 24,3 411 19,06 199
Ель – 16,5 19 0,41 3
Вяз – 21,0 19 0,66 5

1963 94 Сосна 23,0 24,8 383 18,50 197
Ель – 16,0 9 0,18 2
Вяз – 23,0 18 0,75 7

1968 99 Сосна 23,0 25,1 364 18,01 191
Ель – 18,0 9 0,23 2
Вяз – 27,5 18 1,07 10
Береза – 15,2 93 1,69 14

1973 104 Сосна 23,5 25,8 355 18,56 200
Ель – 19,0 9 0,26 2
Вяз – 29,0 18 1,19 12
Береза – 18,2 93 2,42 21

1997 128 Сосна 26,2 30,7 319 23,61 261
Береза 25,0 25,4 197 9,98 110

2005 135 Сосна 26,0 31,9 319 25,50 300
Береза – 27,7 197 11,87 –
Вяз – 31,0 19 1,43 –

2009 139 Сосна 26,0 32,5 306 25,39 298
Береза 26,8 25,6 195 10,04 139
Вяз 30,6 26,4 19 1,04 14
Ель – 31,3 9 0,69 –

2012 142 Сосна 26,0 33,2 306 26,49 311
Береза 26,0 27,2 195 11,33 129

Пробная площадь 6/Ѣ (0,4546 га) заложена М.К. Турским в 1892 году для изу-
чения роста низкоствольного дуба. Посадка дуба 2–4 лет весной 1879 года при 
размещении 107 × 122 см, т.е. 8000 растений на 1 га. В 1880 году проведена про-
чистка с вырубкой березы и почти всего дуба для образования низкоствольного 
древостоя. Дуб по запасу и продуктивности не превышал IV класс бонитета.

Пробная площадь 6/Э (0,2885 га) заложена М.К. Турским в 1890 году для ис-
следования роста березовых культур. Посадка весной 1873 года 3–4-летней бе-
резы при размещении 107 × 122 см, всего 8000 растений на 1 га. В 1880, 1891, 
1892, 1893, 1912 и 1924 годах проведены умеренные прочистки и прореживания 
с обрезкой сучьев.

Пробная площадь 6/Ю (0,2691 га) заложена М.К. Турским в 1883 году для 
изучения влияния мер ухода на рост соснового древостоя. Посадка в ямки 
сос ны 3 лет и ели 4 лет весной 1872 года при размещении 107 × 122 см, всего 
8000 растений на 1 га. В 1898, 1902, 1906 и 1910 годах проведены умеренные 
прореживания с удалением деревьев V и частично IV классов роста. При этом 
за три приема было вырублено из расчета на 1 га 2871 дерево с запасом 64 м3. 
После этих рубок на пробной площади убирался только сухостой.

Таблица 4.121 (окончание)
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Таблица 4.122. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ѣ

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, 

см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площа-

дей сече-
ний, м2 · 

га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 35 Дуб – 5,1 6916 14,13 –
Береза – 3,7 1128 1,21 –
Ель – 3,4 37 0,03 –
Осина – 6,7 11 0,04 –
Липа – 18,5 2 0,05 –

1927 50 Дуб 10,5 10,5 2228 19,29 108
Береза – 7,5 438 1,94 –
Ель – 6,5 42 0,14 –
Осина – 12,9 7 0,09 –

1930 53 Дуб 11,0 11,7 2039 21,92 127
Береза – 9,0 323 2,05 –
Осина – 19,0 2 0,06 –
Ель – 6,8 26 0,09 –

1937 60 Дуб 15,0 16,0 952 19,14 144
Береза 16,0 13,0 213 2,83 23
Осина – 17,0 4 0,09 1
Ель – 9,0 26 0,17 1

1943 66 Дуб 16,0 19,8 528 16,26 129
Береза 17,0 15,8 112 2,20 19
Ель – 9,6 9 0,07 –
Липа – 23,0 2 0,08 2

1950 73 Дуб 17,0 21,6 482 17,66 147
Береза 18,0 19,5 81 2,42 21
Ель – 12,0 2 0,02 –
Липа – 24,0 2 0,09 3

1955 78 Дуб 17,0 21,8 460 17,17 150
Береза – 20,4 68 2,22 21
Липа – 24,0 6 0,27 3

1960 83 Дуб 17,5 24,1 389 17,74 155
Береза – 23,1 68 2,85 28
Липа – 25,1 6 0,30 3

2005 128 Дуб 27,3 36,7 145 15,34 183
Береза – 45,1 37 5,91 66
Липа – 26,6 84 4,67 51

2009 132 Дуб 28,4 38,9 136 16,16 231
Береза – 47,0 46 7,98 96
Липа 22,4 27,8 99 6,01 74

2012 135 Береза 28,3 38,1 149 16,99 196
Липа – 33,5 51 4,50 45
Дуб – 40,3 51 6,51 –
Клен – 18,5 45 1,21 11
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Таблица 4.123. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Э

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1889 19 Дуб – 7,7 3923 18,27 –
Береза – 3,6 1348 1,37 –

1898 28 Дуб – 7,7 3677 17,12 –
Береза – 3,0 1833 1,30 –

1903 33 Береза – 8,3 3636 19,67 –
Дуб – 2,9 2104 1,39 –

1910 40 Береза 12,0 10,9 2932 27,36 156
Дуб – 3,9 1275 1,52 –

1914 44 Береза 13,5 11,7 2572 27,65 175
Дуб – 4,2 1501 2,08 –

1922 52 Береза 16,0 14,3 1650 26,50 194
Дуб – 4,9 1050 1,98 –

1929 59 Береза 17,0 15,5 1494 28,19 218
Дуб – 5,4 797 1,83 –
Липа – 4,3 7 0,01 –

1937 67 Береза 20,0 18,0 1178 29,98 273
Дуб – 10,0 492 3,86 24
Ель – 5,0 3 0,01 –
Липа – 7,0 7 0,03 –

1945 75 Береза 20,0 19,7 606 18,47 180
Дуб – 10,2 232 1,90 16

1950 80 Береза 21,0 21,5 547 19,86 184
Дуб – 10,2 229 1,87 17

1955 85 Береза 21,5 22,6 520 20,86 198
Дуб – 12,8 180 2,32 13

1960 90 Береза 22,0 23,6 426 18,63 182
Дуб – 15,5 114 2,15 16

1965 95 Береза 22,3 25,1 420 20,78 229
Дуб – 16,1 114 2,32 19

1970 100 Береза – 26,1 402 21,51 –
Дуб – 18,2 118 3,07 –

1975 105 Береза 22,5 27,5 381 22,63 227
Дуб – 18,2 114 2,97 22

1992 122 Береза 30,4 31,6 340 26,67 343
Дуб – 24,5 24 1,13 11
Липа – 21,1 21 0,73 8

2005 135 Береза 23,0 34,5 340 31,78 287
Дуб – 27,1 – – 87
Липа – 21,0 – – 8

2009 139 Береза 32,3 36,0 344 35,01 251
Липа – 25,8 14 0,73 –
Дуб – 25,1 70 3,46 33
Клен – 24,1 25 1,14 –

2012 142 Береза 34,5 26,6 310 17,23 –
Дуб – 23,8 109 4,85 78
Липа – 23,2 17 0,72 14
Клен – 25,1 105 5,20 –
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Таблица 4.124. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Ю

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 35 Сосна 10,0 13,7 2200 32,43 193
Ель – 9,5 706 5,00 –
Дуб – 1,7 130 0,03 –

1909 40 Сосна 13,0 15,2 1947 35,33 249
Ель – 10,1 673 5,39 –

1913 44 Сосна 16,5 17,1 1620 37,20 309
Ель – 11,2 632 6,23 –
Дуб – 2,5 33 0,02 –

1922 53 Сосна 18,5 19,1 1100 31,52 285
Ель – 12,9 632 8,26 –
Дуб – 2,9 97 0,06 –
Клен – 2,3 765 0,32 –

1927 58 Сосна 20,5 20,0 1078 33,87 330
Ель – 13,5 606 8,67 –
Дуб – 3,1 56 0,04 –
Клен – 3,0 840 0,59 –

1933 64 Сосна 21,3 21,1 1011 35,35 354
Ель 18,0 14,7 576 9,78 72
Дуб – 4,0 7 0,01 –
Клен – 5,5 11 0,03 –

1938 69 Сосна 21,6 22,4 758 29,87 311
Ель 18,5 15,7 505 9,78 78
Дуб – 5,5 7 0,02 –
Липа – 7,5 7 0,03 –

1944 75 Сосна 22,1 23,3 676 28,82 284
Ель 19,0 16,2 30 0,62 5
Дуб – 8,0 7 0,04 –
Липа – 10,5 7 0,06 –

1949 80 Сосна 22,5 23,3 587 25,03 258
Ель – 15,1 11 0,20 1
Дуб – 9,0 7 0,04 –
Липа – 14,0 7 0,11 1

1953 84 Сосна 23,0 24,9 542 26,39 269
Ель – 17,8 11 0,27 2
Дуб – 10,0 7 0,05 –
Липа – 14,5 7 0,12 1

1958 89 Сосна 23,0 24,7 375 17,97 191
Ель – 18,2 11 0,29 2
Дуб – 12,2 7 0,08 1
Липа – 18,6 7 0,19 2

1968 99 Сосна 23,0 26,0 282 14,97 156
Ель – 21,1 7 0,24 2
Липа – 23,4 7 0,30 3
Дуб – 17,6 11 0,27 6
Береза – 16,4 56 1,18 10
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1973 104 Сосна 23,0 26,5 279 15,39 167
Ель – 21,1 7 0,24 2
Липа – 25,5 7 0,36 3
Дуб – 18,7 11 0,30 2
Береза – 20,0 56 1,76 16

1978 109 Сосна 23,5 27,7 275 16,57 183
Ель – 23,0 7 0,29 3
Липа – 27,1 7 0,40 4
Дуб – 14,3 33 0,53 4
Береза – 15,5 498 9,40 82

1983 114 Сосна 24,0 28,3 267 16,79 185
1991 122 Сосна 26,3 30,4 259 18,80 214

Береза 26,1 24,9 181 8,81 101
Клен – 20,0 15 0,47 –

2005 136 Сосна 26,0 32,7 248 20,83 210
Береза – 28,1 181 11,22 124
Клен – 23,3 15 0,64 7
Дуб – 24,7 11 0,53 5

2009 140 Сосна 28,0 33,5 248 21,86 263
Береза 29,8 29,4 181 12,29 114
Клен – 21,8 70 2,61 29

2012 143 Сосна 26,8 33,9 224 20,22 136
Береза – 29,2 144 9,64 110
Клен – 21,5 100 3,63 36
Дуб – – 15 – –
Липа – – 11 – –
Вяз – – 7 – –

Пробная площадь 6/Я (0,1669 га) заложена М.К. Турским для изучения влия-
ния густоты посадки на рост древостоев. Посадка сосны однолетками проведе-
на весной 1879 года по два сеянца в одну ямку, сделанную колом по вспаханной 
почве. Участок разделен на три части: в восточной части опыта (делянка Я3) 
проведена посадка квадратная 107 × 107 см, т.е. 8784 растения на 1 га; в сред-
ней части опыта (делянка Я2) посадка сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, 
т.е. 4232 растения на 1 га; в западной части опыта (делянка Я1) квадратная по-
садка 2,13 × 2,13 м, т.е. 2196 растений на 1 га. Вырубка налета лиственных по-
род и обрезка сухих сучьев проводились в 1890, 1891, 1898 годы. Дубликаты со-
сны вырублены. С 1980 года перечеты проводились по объединенным секциям  
6/Я1, 6/Я2 и 6/Я3.

Пробная площадь 6/1 (0,0833 га) заложена М.К. Турским в 1896 году в 
23–25-летнем сосновом насаждении для исследования влияния различных 
способов рубок ухода на рост древостоя. Посадка 3–6-летней сосны с глыбка-
ми и 3–6-летнего дуба весной 1876 году при размещении сам-пять со стороной 
квадрата 2,13 м, т. е. 4394 растения на 1 га.  В 1896, 1897, 1898 и 1902 годах про-
ведены слабые прореживания по низовому методу, вырублено из расчета на  
1 га 1862 дерева сосны с запасом 60,9 м3.

Таблица 4.124 (окончание)
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Таблица 4.125. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Я1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 15 Сосна 7,0 7,8 2312 11,05 47
1904 26 Сосна 9,8 12,1 2165 24,90 202
1912 34 Сосна 13,0 15,1 2017 36,12 293
1925 47 Сосна 16,0 17,0 1476 33,50 331
1935 57 Сосна 19,3 19,8 1389 42,77 409

Дуб – 5,6 611 1,50 7
1945 67 Сосна 20,6 20,4 1000 32,69 339

Дуб – 12,0 333 3,77 21
Липа – 10,0 55 0,43 2

1953 75 Сосна 21,0 20,9 889 30,50 303
Дуб – 11,7 333 3,58 21
Липа – 14,0 55 0,85 6

1958 80 Сосна 21,5 21,9 778 29,31 294
Дуб – 14,0 333 5,13 34
Липа – 15,0 55 0,97 7

1968 90 Сосна 22,0 23,6 – – –
1973 95 Сосна 22,5 24,1 – – –
1978 100 Сосна 22,5 24,2 611 28,10 350

Дуб – 19,2 333 9,64 76
Липа – 25,0 55 2,70 24

1983 105 Сосна 23,0  26,5 611 33,70 360
Дуб – 20,3 333 10,78 86
Липа – 24,0 55 2,49 27

2019 141 Сосна 28,0 35,9 370 37,45 467
Липа 29,0 24,9 185 9,01 118

Таблица 4.126. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Я2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 15 Сосна 7,0 7,0 4202 16,17 79
1904 26 Сосна 8,2 10,5 4028 34,88 257
1912 34 Сосна 10,0 13,5 3082 44,12 340
1925 47 Сосна 13,5 15,3 2171 39,91 373
1935 57 Сосна 17,0 17,5 1839 44,23 371

Дуб – 5,1 212 0,43 2
1945 67 Сосна 18,5 18,4 1025 27,26 271

Дуб – 8,0 71 0,36 2
1953 75 Сосна 20,6 20,8 778 26,44 262

Дуб – 10,6 71 0,63 4
1958 80 Сосна 21,5 21,0 601 20,82 208

Дуб – 11,6 71 0,75 4
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1968 90 Сосна 22,0 21,5 – – –
1973 95 Сосна 22,5 22,1 – – –
1978 100 Сосна 22,5 27,1 389 22,44 247

Дуб – 18,9 141 3,96 31
1983 105 Сосна 23,0 28,0 389 23,95 260

Дуб – 22,7 141 5,71 35
Липа – 37,0 35 3,76 39
Береза – 21,0 35 1,21 12

2019 141 Сосна 25,0 31,4 278 21,53 245
Береза 25,5 35,1 46 4,45 50
Липа 22,5 36,1 72 7,37 77
Клен 25,5 30,9 139 10,42 122

Таблица 4.127. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Я3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 15 Сосна 4,4 5,4 8877 20,33 77
1904 26 Сосна 7,0 8,4 7346 40,71 248
1912 34 Сосна 9,0 11,7 4183 44,97 307
1925 47 Сосна 12,0 13,8 2091 31,28 282
1935 57 Сосна 16,0 17,4 1361 32,36 293

Дуб – 7,6 97 0,44 2
Липа – 17,0 48 1,09 8

1945 67 Сосна 18,5 17,9 1069 26,90 262
Дуб – 12,5 48 0,59 4
Липа – 24,2 28 1,29 19

1953 75 Сосна 20,5 20,5 632 20,86 204
Дуб – 17,0 48 1,09 8
Липа – 30,0 48 3,39 33

1958 80 Сосна 21,3 21,3 486 17,32 173
Дуб – 21,0 48 1,66 13
Липа – 33,0 48 4,11 41

1968 90 Сосна 22,0 23,5 – – –
1973 95 Сосна 22,5 24,1 – – –
1978 100 Сосна 22,5 26,6 389 21,62 233

Липа – 47,0 48 8,33 88
Дуб – 22,8 96 3,92 36

1983 105 Сосна 23,0 27,2 389 22,60 246
Береза – 19,4 146 4,32 40
Липа – 47,0 48 8,33 89
Дуб – 23,7 97 4,28 68

2019 141 Сосна 31,5 35,0 185 17,80 245
Береза 27,0 31,1 93 7,06 83
Клен 24,5 23,1 139 5,83 66

Таблица 4.126 (окончание)
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Таблица 4.128. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/Я1+2+3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 113 Сосна 25,3 28,6 370 23,77 258
Липа – 33,8 74 6,64 78
Дуб – 23,0 89 3,70 33
Береза – 21,3 74 2,64 24
Клен – 20,6 74 2,47 27

2005 127 Сосна 26,5 31,7 356 28,10 295
Липа – 39,0 59 7,05 85
Клен – 24,2 74 3,40 40
Береза – 28,4 59 3,74 37
Дуб – 28,7 74 4,79 32

2012 134 Сосна 29,6 33,7 340 30,33 353
Клен – 44,6 59 9,22 –
Липа – 30,3 44 3,17 –
Береза – 27,2 59 3,43 –
Дуб – 32,4 15 1,24 –

Таблица 4.129. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1896 23 Сосна 8,0 10,2 4008 32,75 171
Дуб – 4,6 384 0,64 –

1909 36 Сосна 12,0 14,4 2316 37,72 252
Дуб – 4,0 264 0,33 –

1914 41 Сосна 15,0 16,3 1860 38,81 301
Дуб – 4,5 168 0,27 –

1931 58 Сосна 20,5 20,4 1212 39,61 387
1936 63 Сосна 21,3 21,0 972 33,67 333

Дуб – 6,3 192 0,60 4
Липа – 13,8 72 1,08 6

1941 68 Сосна 22,0 23,0 720 29,91 306
Дуб – 7,7 96 0,45 2
Липа – 15,5 72 1,36 9

1948 75 Сосна 22,0 23,6 528 23,10 240
Дуб – 10,0 24 0,19 1
Липа – 17,7 60 1,48 11

1953 80 Сосна 22,5 24,9 456 22,21 224
Дуб – 13,7 24 0,35 2
Липа – 21,8 60 2,24 14

1958 85 Сосна 23,0 25,4 312 15,81 169
Дуб – 14,9 24 0,42 3
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – 26,1 60 3,21 29
Клен – 18,0 12 0,31 2

1963 90 Сосна 23,5 26,6 264 14,67 159
Дуб – 15,3 24 0,44 3
Липа – 27,3 60 3,51 32
Клен – 19,0 12 0,34 3

1968 95 Сосна 23,5 27,7 252 15,19 151
Дуб – 18,2 24 0,62 5
Липа – 30,0 72 5,09 49
Клен – 20,2 36 1,15 9

1973 100 Сосна 23,5 27,8 252 15,30 167
Дуб – 18,2 24 0,62 5
Липа – 32,0 72 5,79 56
Клен – 23,3 36 1,53 13

1997 124 Сосна  27,5 34,7 221 20,90 257
Липа 27,5 41,5 86 11,63 145
Клен – 25,3 74 3,72 –

2006 133 Сосна 26,8 35,6 68 6,77 82
Липа 29,1 44,2 7 1,07 14
Клен – 24,3 7 0,32 60

2012 139 Сосна 28,5 37,2 60 6,52 83
Клен 28,2 26,6 7 0,39 5
Липа – 45,6 7 1,14 –

Пробная площадь 6/2 (0,0834 га) заложена М.К. Турским в 1896 году  
в 23–25-летнем сосновом насаждении для исследования влияния различ-
ных способов рубок ухода на рост насаждения. Посадка 3–6-летней сосны 
с глыбками и 3–6-летнего дуба весной 1876 г. при размещении сам-пять со 
стороной квадрата 2,13 м, т. е. 4394 растения на 1 га. В 1897 и 1902 годах про-
водились низовые прореживания, вырублено 971 дерево сосны с запасом  
29 м3.

Пробная площадь 6/3 (0,0842 га) заложена М.К. Турским в 1896 году в 
23–25-летнем сосновом насаждении для исследования влияния различных 
способов рубок ухода на рост древостоя. Посадка 3–6-летней сосны с глыб-
ками и 3–6–летнего дуба весной 1876 года при размещении сам-пять со сто-
роной квадрата 2,13 м, т.е. 4394 растения на 1 га. Удалялся только сухостой.

Пробная площадь 6/4 (0,1830 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1903 году в 
дополнение к пробным площадям 6/1, 6/2 и 6/3 для исследования влияния 
разных способов ухода на рост соснового древостоя. Посадка сосны 4–7 лет 
с глыбкой весной 1878 года по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, т.е. 
на 1 га 4394 растения. В 1906 году проведено прореживание, вырублено на 1 га  
410 деревьев сосны с запасом 34,3 м3. С течением времени налетели береза и вяз 
и образовалось двухъярусное насаждение.

Таблица 4.129 (окончание)
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Таблица 4.130. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1989 25 Сосна 8,0 11,1 3669 35,50 185
Дуб – 3,5 216 0,21 –

1909 36 Сосна 10,0 13,6 2854 41,46 247
Дуб – 3,3 36 0,03 –

1914 41 Сосна 13,0 15,5 2158 40,72 287
1927 54 Сосна 19,5 19,1 1283 36,76 345
1931 58 Сосна 20,5 20,1 1223 38,81 379
1936 63 Сосна 21,0 21,2 1067 37,66 377

Липа – 15,0 12 0,21 1
1943 70 Сосна 21,5 22,8 803 32,78 336

Липа – 19,0 12 0,34 3
1948 75 Сосна 22,0 23,0 647 26,88 289

Липа – 22,0 12 0,46 4
1953 80 Сосна 22,0 23,7 599 26,42 289

Липа – 25,0 12 0,59 5
1958 85 Сосна 22,0 25,3 492 24,73 263

Липа – 27,0 12 0,69 6
1963 90 Сосна – 25,4 467 23,66 –

Липа – 29,0 12 0,79 –
1968 95 Сосна – 25,9 456 24,02 –

Липа – 30,2 12 0,86 –
1973 100 Сосна – 26,9 420 23,87 –

Липа – 33,9 12 1,08 –
1991 118 Сосна 26,7 31,7 360 28,41 326

Клен – 18,1 72 1,85 21
1997 124 Сосна 27,0 33,3 360 31,35 349

Клен – 22,4 60 2,36 25
Липа – 46,5 12 2,04 –
Дуб – 17,8 12 0,30 –
Береза – 34,6 12 1,13 –

2002 129 Сосна – 34,2 360 33,07 –
Клен – 24,7 84 4,02 –
Береза – 37,7 12 1,34 –
Вяз – 28,4 12 0,76 –
Липа – 48,5 12 2,22 –

2006 133 Сосна 25,6 35,1 336 32,51 362
Клен – 29,8 60 4,18 36

2012 139 Сосна 24,0 36,6 336 35,35 292
Клен – 27,7 60 3,62 –
Липа – 52,0 12 2,55 –
Вяз – 30,8 12 0,89 –
Береза – 43,2 12 1,76 –
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Таблица 4.131. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 25 Сосна 8,0 10,5 3799 32,90 172
Дуб – 4,7 760 1,32 –
Клен – 4,0 24 0,03 –

1909 36 Сосна 10,0 13,5 2802 40,11 239
Дуб – 6,7 261 0,92 –

1914 41 Сосна 13,0 15,5 2125 40,10 282
Дуб – 7,6 202 0,92 –
Липа – 6,0 12 0,03 –

1931 58 Сосна 19,0 19,9 1270 39,50 364
Дуб – 13,6 95 1,38 –
Липа – 13,1 24 0,32 –

1938 65 Сосна 21,0 21,9 914 34,43 349
Дуб – 14,3 154 2,47 16
Липа – 17,0 36 0,82 6

1943 70 Сосна 21,5 22,6 724 29,04 291
Дуб – 14,3 142 2,28 16
Липа – 17,6 36 0,88 6

1948 75 Сосна 21,5 22,5 641 25,49 285
Дуб – 16,1 95 1,93 13
Липа – 19,0 36 1,02 8

1953 80 Сосна 23,0 24,8 558 26,95 285
Дуб – 18,2 95 2,47 17
Липа – 22,2 36 1,39 12

1958 85 Сосна 23,5 26,7 415 23,24 254
Дуб – 20,1 95 3,01 24
Липа – 24,5 36 1,70 15

1963 90 Сосна – 27,3 360 21,07 –
Дуб – 22,5 94 3,74 –
Липа – 25,7 36 1,87 –

1968 95 Сосна – 27,5 360 21,38 –
Дуб – 24,6 94 4,47 –
Липа – 29,2 36 2,41 –

1973 100 Сосна 24,0 28,8 336 21,89 –
Дуб – – 94 – –
Липа – – 36 – –

1978 105 Сосна – 30,5 336 24,55
Дуб – – 96 0,00 –
Липа – – 48 0,00 –

1983 110 Сосна – 31,6 336 26,35 –
Дуб – – 96 – –
Липа – – 48 – –

1991 118 Сосна 26,5 32,6 296 24,71 285
Липа – 37,2 72 7,83 93
Клен – 18,9 73 2,05 25
Дуб – 28,5 36 2,30 28

1997 124 Сосна 26,9 33,4 321 28,12 336
Липа – – 50 – 56
Дуб – – 36 – –

2006 133 Сосна 27,1 34,6 309 29,05 338
Липа – 31,4 36 2,79 70
Дуб – 44,3 36 5,55 31

2012 139 Сосна 29,5 36,4 309 32,16 415
Липа – – 36 – –
Дуб – – 36 – –



232

Таблица 4.132. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/4

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 30 Сосна 12,0 14,3 1924 30,90 206
Дуб – 4,8 388 0,70 –
Липа – 5,3 98 0,22 –
Ольха – 11,2 22 0,22 –

1913 40 Сосна 15,0 16,7 2208 48,36 375
Дуб – 8,9 426 2,65 –
Липа – 8,9 98 0,61 –

1927 54 Сосна 21,0 15,2 2044 37,09 369
Дуб – 6,3 186 0,58 –
Липа – 11,4 235 2,40 –
Ольха – 13,0 5 0,07 –
Клен – 4,7 290 0,50 –
Вяз – 6,2 55 0,17 –

1933 60 Сосна 21,5 22,1 1344 51,56 517
Дуб – 11,0 115 1,09 6
Липа – 15,1 207 3,71 27
Ольха – 14,0 5 0,08 1
Клен – 7,7 158 0,74 3
Вяз – 8,0 76 0,38 2

1938 65 Сосна 22,0 23,4 1093 47,00 486
Дуб – 11,8 115 1,26 8
Липа – 16,0 197 3,96 33
Клен – 7,2 98 0,40 2
Вяз – 9,8 76 0,57 3

1943 70 Сосна 22,5 24,8 869 41,98 443
Дуб – 13,5 87 1,25 8
Липа – 19,6 186 5,61 43
Клен – 11,5 98 1,02 6
Береза – 8,0 5 0,03 –
Вяз – 12,0 44 0,50 3

1949 76 Сосна 23,0 26,4 645 35,31 354
Дуб – 14,5 49 0,81 4
Липа – 20,8 186 6,32 49
Клен – 11,0 27 0,26 1
Береза – 10,0 5 0,04 –
Вяз – 14,7 44 0,75 5

1953 80 Сосна 23,5 26,0 568 30,16 323
Дуб – 14,5 49 0,81 4
Липа – 21,7 186 6,88 58
Клен – 11,1 27 0,26 2
Береза – 11,0 5 0,05 –
Вяз – 16,4 22 0,46 4

1958 85 Сосна 23,5 26,9 393 22,34 242
Дуб – 19,4 49 1,45 12
Липа – 25,5 158 8,07 73
Клен – 15,0 16 0,28 2
Береза – 14,0 5 0,08 1
Вяз – 16,6 22 0,48 4
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1963 90 Сосна 23,5 27,8 374 22,70 246
Дуб – 21,5 26 0,94 –
Липа – 27,6 178 10,65 –
Клен – 18,1 17 0,44 –
Береза – 15,0 6 0,11 –
Вяз – 20,5 22 0,73 –

1968 95 Сосна 24,0 28,0 363 22,35 246
Липа – 29,2 176 11,79 –
Вяз – 23,5 35 1,52 –
Клен – 20,3 35 1,13 –
Дуб – 21,2 26 0,92 –

1978 100 Сосна 25,0 30,5 358 26,16 298
Липа – 29,8 176 12,28 –
Клен – 21,7 35 1,29 –
Вяз – 23,9 26 1,17 –
Дуб – 23,7 35 1,54 –
Береза – 16,0 6 0,12 –

1983 105 Сосна 26,0 30,3 317 22,86 269
Липа – 30,3 187 13,48 –
Клен – 22,5 32 1,27 –
Вяз – 16,2 5 0,10 –
Дуб – 24,5 26 1,23 –
Береза – 14,0 5 0,08 –

1991 113 Сосна 28,7 33,5 297 26,18 324
Липа 28,8 34,7 205 19,39 251
Вяз – 29,7 30 2,08 –

1997 119 Сосна 28,9 34,2 304 27,93 349
Липа 29,0 34,9 160 15,31 192
Вяз – 35,6 46 4,58 –
Дуб – 26,6 8 0,44 –
Клен – 25,0 8 0,39 –

2002 124 Сосна 29,1 34,7 289 27,33 309
Липа 29,3 36,3 175 18,11 230
Вяз – 30,0 30 2,12 29
Клен – 26,6 8 0,44 –
Дуб – 27,2 8 0,46 –

2012 134 Сосна – 38,0 79 8,96 –
Липа – 38,1 112 12,77 –

Пробная площадь 6/5 (0,2626 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1903 году в 
дополнение к пробным площадям 6/1, 6/2 и 6/3 для исследования влияния 
разных способов ухода на рост соснового древостоя. Посадка сосны 4–7 лет с 
глыбкой весной 1878 года по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, т. е. на 
1 га 4394 растения. В 1903 году проведено прореживание, вырублено на 1 га 218 
деревьев сосны с запасом 11,4 м3. С течением времени налетели береза и вяз,  
и образовалось двухъярусное насаждение.

Таблица 4.132 (окончание)
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Таблица 4.133. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/5

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 36 Сосна 13,0 15,8 1649 32,33 228
Дуб – 7,2 472 1,92 –
Липа – 7,1 88 0,35 –
Ольха – 9,7 11 0,08 –

1933 60 Сосна 20,5 20,1 1017 32,27 350
Дуб – 14,5 183 3,02 22
Липа – 16,6 114 2,47 17
Клен – 7,9 91 0,45 2

1938 65 Сосна 21,5 22,8 796 32,50 331
Дуб – 15,2 160 2,90 2
Липа – 17,6 114 2,77 22
Клен – 6,2 42 0,13 1
Орех серый – 11,8 27 0,30 2
Вяз – 17,0 4 0,09 1

1943 70 Сосна 22,5 24,1 567 25,86 263
Дуб – 18,4 84 2,23 18
Липа – 19,9 99 3,08 23
Клен – 9,0 8 0,05 –
Орех серый – 12,4 23 0,28 2
Вяз – 14,0 8 0,12 1

1949 76 Сосна 22,5 24,5 510 24,04 240
Дуб – 20,2 84 2,69 19
Липа – 24,2 99 4,55 35
Клен – 11,0 8 0,08 –
Орех серый – 14,0 19 0,29 2
Вяз – 14,6 8 0,13 1

1953 80 Сосна 23,0 25,1 476 23,55 230
Дуб – 20,2 84 2,69 20
Липа – 24,4 99 4,63 39
Клен – 13,5 8 0,11 1
Орех серый – 15,0 19 0,34 2
Вяз – 16,0 8 0,16 1

1958 85 Сосна 23,5 26,1 354 18,94 204
Дуб – 21,2 80 2,82 24
Липа – 26,1 91 4,87 44
Клен – 17,0 8 0,18 1
Орех серый – 15,7 19 0,37 3
Вяз – 17,1 8 0,18 1

1963 90 Сосна 23,5 26,8 331 18,67 202
Липа – 27,8 91 5,52 –
Дуб – 23,6 80 3,50 –
Клен – 17,8 8 0,20 –
Вяз – 24,5 8 0,38 –
Орех серый – 17,8 19 0,47 –

1968 95 Сосна 23,5 27,6 331 19,80 215
Липа – 30,0 91 6,43 –
Дуб – 24,5 80 3,77 –
Клен – 23,4 8 0,34 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Вяз – 24,8 15 0,72 –
Орех серый – 18,4 15 0,40 –

1973 100 Сосна 23,5 28,3 319 20,07 218
Липа – 32,5 91 7,55 –
Дуб – 26,5 38 2,10 –

1978 105 Сосна 24,0 29,1 315 20,95 231
Липа – 32,9 91 7,74 –
Дуб – 26,9 57 3,24 –

1983 111 Сосна 24,0 31,5 315 24,55 271
Липа – 33,6 87 7,71 –
Дуб – 27,3 57 3,34 –

1997 125 Сосна 26,5 32,8 285 24,08 268
Липа 28,5 36,0 109 11,09 139
Дуб – 32,8 23 1,94 25
Вяз – 34,6 43 4,04 48
Клен – 22,5 20 0,80 9

2000 128 Сосна 26,8 33,4 277 24,27 268
Липа 28,8 37,6 109 12,10 156
Клен – 25,4 20 1,01 12
Вяз – 34,4 43 4,00 46
Дуб – 37,7 23 2,57 33

2002 130 Сосна 27,2 34,0 270 24,51 264
Липа 29,4 41,6 86 11,69 148
Дуб – 38,0 16 1,81 23
Вяз – 41,0 43 5,68 –
Клен – 28,6 20 1,28 –

2005 133 Сосна 26,8 37,8 249 27,94 262
Липа 28,9 40,2 109 13,83 181
Дуб – 41,8 23 3,16 37
Вяз – 38,0 43 4,88 61
Клен – 28,6 20 1,28 14

2012 140 Сосна 26,4 36,9 190 20,32 220
Липа 27,9 41,1 109 14,46 179
Клен – – – – 18
Вяз – – – – 18
Дуб – – – – 27

Пробная площадь 6/6 (0,2758 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1903 году в 
дополнение к пробным площадям 6/1, 6/2 и 6/3 для исследования влияния 
разных способов ухода на рост соснового древостоя. Посадка сосны 4–7 лет 
с глыбкой весной 1877 года по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, т.е. 
на 1 га 4394 растения. Несколько раз проводилось прореживание сосны, уда-
лялись деревья V и частично IV классов роста.

Пробная площадь 6/7 (0,2569 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1903 году для 
изучения роста сосново-елового насаждения. Посадка 2–3-летней сосны и 
4-летней ели весной 1871 года и дополненная весной 1872 года из расчета 8300 
шт. на 1 га. Под действием засухи 1938–1939 годов ель выпала, и древостой из-
редился. На пробной площади убирался только сухостой.

Таблица 4.133 (окончание)
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 Таблица 4.134. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/6

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 36 Сосна 15,0 16,8 1233 27,33 212
Дуб – 6,1 642 1,88 –
Ольха – 11,1 29 0,28 –
Липа – 9,8 138 1,04 –
Осина – 13,4 7 0,10 –

1914 41 Сосна 18,5 18,4 1171 31,14 281
Дуб – 7,4 326 1,40 –
Ольха – 14,9 25 0,44 –
Липа – 8,8 152 0,92 –
Осина – 14,1 7 0,11 –
Клен – 2,0 935 0,29 –

1927 54 Сосна 21,5 21,8 874 32,62 330
Дуб – 11,5 214 2,22 –
Ольха – 18,5 7 0,19 –
Липа – 15,7 109 2,11 –
Клен – 5,9 765 2,09 –

1931 58 Сосна 21,5 22,7 841 34,04 344
Дуб – 13,4 163 2,30 –
Ольха – 18,1 11 0,28 –
Липа – 18,4 102 2,71 –
Клен – 7,3 497 2,08 –
Орех серый – 6,8 11 0,04 –

1936 63 Сосна 21,5 22,9 808 33,28 347
Дуб – 13,4 145 2,04 12
Ольха – 18,4 11 0,29 2
Липа – 18,4 123 3,27 23
Клен – 8,1 464 2,39 9

1943 70 Сосна 22,5 24,7 605 28,99 331
Дуб – 19,3 29 0,85 4
Липа – 22,9 83 3,42 26

1949 76 Сосна 23,5 26,4 486 26,60 286
Дуб – 20,8 29 0,99 7
Липа – 25,3 83 4,17 34

1953 80 Сосна 23,5 26,5 486 26,81 289
Дуб – 22,1 29 1,11 9
Липа – 26,9 83 4,72 42

1958 85 Сосна 24,0 29,7 402 27,85 255
Дуб – 23,3 29 1,24 13
Липа – 30,0 83 5,87 66

1963 90 Сосна 24,0 28,4 342 21,66 239
Дуб – 24,6 29 1,38 –
Липа – 26,0 83 4,41 –

1973 100 Сосна 24,5 29,3 333 22,45 251
Дуб – 24,6 25 1,19 11
Липа – 35,6 90 8,96 90

1983 110 Сосна 25,0 31,2 305 23,32 266
Дуб – 28,4 12 0,76 –
Липа – 37,9 90 10,15 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 118 Сосна 27,6 33,1 278 23,92 294
Клен – 19,2 310 8,98 –
Липа 31,9 41,6 79 10,74 135
Дуб – 31,1 4 0,30 –

2002 129 Сосна 27,8 33,9 256 23,11 275
Клен 32,2 22,2 321 12,43 134
Липа – 44,4 72 11,15 –
Береза – 28,5 14 0,89 –
Вяз – 29,8 7 0,49 –

2012 139 Сосна – 35,9 169 17,11 –
Липа – 49,6 68 13,14 –
Клен – – 252 – –

Таблица 4.135. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/7

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 42 Сосна – 18,2 1090 28,36 –
Ель – 12,9 1362 17,80 –

1914 45 Сосна – 18,8 1047 29,06 –
Ель – 13,5 1316 18,84 –
Дуб – 5,5 19 0,05 –

1927 58 Сосна – 22,1 708 27,16 –
Ель – 16,1 1035 21,07 –
Дуб – 5,7 8 0,02 –
Клен – 2,0 4 0,00 –

1929 60 Сосна – 22,5 681 27,08 –
Ель – 16,5 1020 21,81 –
Дуб – 4,7 12 0,02 –
Клен – 2,5 8 0,00 –
Липа – 5,5 8 0,02 –

1968 99 Сосна 24,0 28,6 132 8,48 94
Ель – 19,0 4 0,11 1
Липа – 24,0 8 0,36 3
Береза – 19,5 78 2,33 21

1973 104 Сосна 24,0 29,5 127 8,68 94
Ель – 19,0 4 0,11 1
Липа – 27,2 8 0,46 4
Береза – 21,8 97 3,62 34

1991 122 Сосна 23,6 34,0 127 11,53 123
Береза 23,7 24,6 435 20,68 200
Липа – 26,1 24 1,28 –
Клен – 18,0 94 2,39 –
Вяз – 23,4 16 0,69 –

Таблица 4.134 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 18,0 8 0,20 –
Ель – 21,8 4 0,15 –

1996 127 Сосна 23,7 35,0 127 12,22 128
Береза 24,6 26,6 387 21,51 325
Клен – 19,5 91 2,72 –
Вяз – 24,5 16 0,75 –
Дуб – 19,4 4 0,12 –
Ель – 22,3 4 0,16 –

2001 132 Сосна 24,1 36,7 123 13,01 127
Береза 25,4 30,3 254 18,32 209
Клен – 20,4 80 2,61 –
Липа – 30,9 24 1,80 –
Вяз – 26,4 12 0,66 –
Ель – 22,7 4 0,16 –

2007 138 Сосна 25,6 40,0 103 12,94 117
Береза 26,4 30,6 277 20,37 247
Клен – 21,3 82 2,92 38
Липа – 32,1 25 2,02 24

2012 143 Сосна 28,1 42,7 90 12,89 118
Береза 28,3 33,1 253 21,77 234
Липа – – 34 – 36
Клен – – 98 – 39
Ель – – 4 – –

Пробная площадь 6/8 (0,2689 га) заложена Н.С. Нестеровым для изучения 
роста ели, посаженной саженцами 6 лет. Посадка проведена в ямки под лопату 
весной 1874 года с размещением 107 × 244 см, или 3835 растений на 1 га. В те-
чение жизни насаждения в нем убирался только сухостой. В результате засухи 
1938–1939 годов ель усохла, и пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 6/9 (0,1375 га) заложена Н.С. Нестеровым для изучения 
роста ели, посаженной саженцами 6 лет. Посадка проведена в ямки под лопату 
весной 1874 года с размещением 107 × 244 см, или 3835 растений на 1 га. В те-
чение жизни насаждения в нем убирался только сухостой. В результате засухи 
1938–1939 годов ель усохла, и пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 6/10 (0,1388 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1904 году для 
изучения роста соснового насаждения со вторым ярусом из вяза. Посадка вес-
ной 1874 года сосны 5 лет и вяза 3 лет при размещении 1,0 × 1,2 м, всего 8300 
растений на 1 га. Вяз как растение второго яруса под сосной проявил себя очень 
хорошо, обеспечив устойчивость сосны. На пробной площади вырубался толь-
ко сухостой. 

Пробная площадь 6/11 (0,2276 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1903 году 
для изучения роста сосново-елового насаждения. Посадка 2–3-летней сосны 
и 4-летней ели весной 1871 года и дополненная весной 1872 года из расчета 
8300 шт. на 1 га. Ель частично входила в первый ярус и образовала второй ярус. 
На пробной площади убирался только сухостой. Под действием засухи 1938–
1939 годов ель усохла. Дальнейшие исследования на пробной площади были 
направлены на изучение роста оставшихся деревьев сосны.

Таблица 4.135 (окончание)
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Таблица 4.136. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/8

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 33 Ель 12,0 9,9 3764 28,97 183
Сосна 10,0 13,3 93 1,29 8
Дуб – 3,3 625 0,53 –
Липа – 5,0 4 0,01 –

1909 41 Ель 15,5 11,5 3552 36,89 288
Сосна – 15,8 71 1,39 –
Дуб – 10,0 15 0,12 –
Липа – 5,5 4 0,01 –

1910 42 Ель – 11,9 3440 38,26 –
Сосна – 16,7 78 1,71 –
Дуб – 10,2 15 0,12 –
Липа – 5,5 4 0,01 –

1913 45 Ель – 12,4 3251 39,26 –
Сосна – 17,3 78 1,83 –
Дуб – 11,0 11 0,10 –
Липа – 6,0 4 0,01 –

1915 47 Ель 17,5 12,8 3024 38,91 338
Сосна 17,0 17,9 74 1,86 16
Дуб – 11,0 11 0,10 –
Липа – 6,0 4 0,01 –

1920 52 Ель 18,0 14,2 2473 39,16 348
Сосна 19,0 19,2 63 1,82 17
Дуб – 9,6 7 0,05 –
Липа – 7,0 4 0,02 –

1924 56 Ель 18,5 14,5 2135 35,26 321
Сосна 20,5 20,8 56 1,90 19
Липа – 7,0 4 0,02 –

1933 65 Ель 19,5 16,5 1629 34,83 332
Сосна 22,0 23,4 56 2,41 25

1939 71 Ель 20,0 17,9 673 16,94 165
Сосна 23,0 25,1 41 2,03 22

Таблица 4.137. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/9

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 41 Ель 15,0 11,9 3208 35,68 271
Сосна 15,0 16,3 95 1,98 15
Дуб – 9,8 15 0,11 –

1909 41 Ель – 11,9 3048 33,90 –
Сосна – 17,2 87 2,02 –
Дуб – 9,8 15 0,11 –

1910 42 Ель – 12,3 3012 35,79 –
Сосна – 17,0 102 2,32 –
Дуб – 9,8 15 0,11 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 45 Ель 17,5 13,0 2895 38,43 333
Сосна – 18,3 102 2,68 –
Дуб – 9,0 7 0,04 –

1920 52 Ель 18,0 14,6 2328 38,97 346
Сосна 20,0 20,1 80 2,54 24
Дуб – 9,0 7 0,04 –

1924 56 Ель 18,5 14,9 2168 37,80 344
Сосна – 20,3 65 2,10 –

1924 56 Ель 18,5 14,9 2153 37,54 342
Сосна 20,5 20,4 73 2,39 23

1933 65 Ель 20,0 16,9 1666 37,37 364
Сосна 22,0 23,0 65 2,70 28

1939 71 Ель 20,5 18,1 851 21,90 218
Сосна 22,0 22,6 51 2,05 21

Таблица 4.138. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/10

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 40 Сосна 13,0 14,7 2039 34,61 244
Ель – 28,0 7 0,43 –

1909 40 Сосна 13,0 15,7 1636 31,67 223
Ель – 28,0 7 0,43 –
Дуб – 5,0 663 1,30 –
Вяз – 3,9 267 0,32 –
Липа – 5,8 22 0,06 –

1912 43 Сосна 14,0 16,2 1607 33,12 245
Ель – 30,0 7 0,49 –
Дуб – 4,1 699 0,92 –
Вяз – 3,2 713 0,57 –
Липа – 7,1 22 0,09 –

1914 45 Сосна 15,0 16,9 1585 35,55 276
Ель – 31,0 7 0,53 –
Дуб – 3,8 641 0,73 –
Вяз – 3,7 850 0,91 –
Липа – 8,1 22 0,11 –

1922 53 Сосна 18,5 18,7 1196 32,85 297
Ель – 35,0 7 0,67 –
Дуб – 6,0 389 1,10 –
Вяз – 5,9 785 2,15 –
Липа – 12,7 22 0,28 –
Клен – 3,4 22 0,02 –

1927 58 Сосна 19,0 19,6 1110 33,49 309
Ель – 35,0 7 0,67 –
Дуб – 7,3 303 1,27 –

Таблица 4.137 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Вяз – 7,4 677 2,91 –
Липа – 10,6 36 0,32 –
Клен – 4,1 14 0,02 –

1930 61 Сосна 20,0 21,2 1074 37,91 363
Ель – 36,0 7 0,71 –
Дуб – 12,7 368 4,66 –
Вяз – 8,3 677 3,66 –
Липа – 17,4 22 0,52 –
Рябина – 4,0 404 0,51 –

1931 62 Сосна 20,5 20,6 1088 36,26 354
Ель – 38,0 7 0,79 –
Дуб – 11,0 94 0,89 –
Вяз – 9,0 526 3,35 –
Липа – 16,2 29 0,60 –

1934 65 Сосна 21,0 21,0 1016 35,19 346
Ель – 12,0 7 0,08 1
Дуб – 9,3 101 0,69 3
Вяз – 9,4 548 3,80 16
Липа – 18,5 22 0,59 4

1941 72 Сосна 21,5 22,9 785 32,33 329
Дуб – 13,4 72 1,02 8
Вяз – 12,3 259 3,08 18
Липа – 20,5 22 0,73 6

1946 77 Сосна 22,5 24,0 612 27,69 287
Дуб – 14,8 65 1,12 8
Вяз – 15,5 259 4,89 26
Липа – 23,8 22 0,98 9

1951 82 Сосна 22,5 24,2 591 27,18 279
Дуб 16,4 65 1,37 10
Вяз 16,8 259 5,74 42
Липа 25,3 22 1,11 10

1956 87 Сосна 22,5 24,0 432 19,54 205
Дуб – 18,0 65 1,65 13
Вяз – 17,5 259 6,23 47
Липа – 26,6 22 1,22 11

1961 92 Сосна 22,5 24,6 418 19,87 199
Дуб – 21,3 65 2,32 19
Вяз – 20,7 259 8,72 71
Липа – 30,3 22 1,59 15

1971 102 Сосна 23,4 26,4 346 18,94 205
Дуб 16,9 22,2 65 2,52 21
Вяз 18,0 23,3 259 11,04 96
Липа 20,5 34,6 22 2,07 20

1991 122 Сосна 26,4 31,5 298 23,22 259
Вяз 23,4 28,7 255 16,50 161
Липа – 44,7 21 3,30 –
Дуб – 25,8 35 1,83 –
Клен – 19,2 14 0,41 –

Таблица 4.138 (продолжение)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1996 127 Сосна 26,5 32,4 298 24,57 278
Вяз – 31,3 234 18,01 182
Липа – 46,6 27 4,60 –
Дуб – 26,7 28 1,57 –
Клен – 21,0 14 0,48 –

2005 136 Сосна 27,2 32,8 296 25,01 305
Вяз – 32,4 – – 203
Липа – 48,1 – – –

Таблица 4.139. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/11

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 43 Сосна 18,5 18,5 1050 28,22 255
Ель 16,0 12,5 1217 14,93 120
Дуб – 15,5 4 0,08 –

1927 58 Сосна 21,5 22,1 641 24,59 249
Ель 19,0 16,7 826 18,09 179
Дуб – 17,0 4 0,09 –
Липа – 5,0 13 0,03 –

1931 62 Сосна 21,5 22,3 633 24,72 251
Ель – 16,8 826 18,31 183

1936 67 Сосна 22,0 23,3 549 23,41 227
Ель 20,5 18,2 742 19,30 181
Липа – 6,5 13 0,04 –
Дуб – 19,6 4 0,12 1

1943 74 Сосна 23,5 28,0 382 23,52 203
Ель 23,5 24,2 61 2,81 30
Липа – 10,0 9 0,07 –
Дуб – 22,0 4 0,15 1

1949 80 Сосна 23,5 26,3 277 15,05 162
Ель – 22,0 4 0,15 2
Липа – 14,0 9 0,14 1
Дуб – 23,0 4 0,17 1

1955 86 Сосна 23,5 27,2 211 12,26 127
Липа – 21,0 9 0,31 2
Дуб – 23,0 4 0,17 1

1958 89 Сосна 23,5 27,5 167 9,92 108
Липа – 23,5 9 0,39 3
Дуб – 26,0 4 0,21 2

1963 94 Сосна 23,5 27,4 149 8,79 96

Таблица 4.138 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – 25,0 9 0,44 4
Дуб – 27,0 4 0,23 2

1968 99 Сосна 24,0 28,5 132 8,42 92
Липа – 31,0 9 0,68 7
Дуб – 24,6 13 0,62 6
Береза – 20,8 88 2,99 28

1991 122 Сосна 26,5 34,3 132 12,20 120
Береза 26,2 28,5 230 14,67 159
Клен – 22,7 94 3,80 –
Липа – 27,3 27 1,58 –
Дуб – 27,5 20 1,19 –
Вяз – 22,5 8 0,32 –

1996 127 Сосна 26,2 34,6 132 12,41 141
Береза 26,5 30,6 207 15,22 176
Клен 25,4 25,3 94 4,73 48
Липа – 30,0 27 1,91 22
Дуб – 31,4 16 1,24 13

2001 132 Сосна 26,4 35,3 120 11,74 140
Береза 25,5 33,2 188 16,28 182
Клен – 26,5 94 5,18 –
Липа – 30,8 27 2,01 –
Дуб – 33,6 20 1,77 –

2007 138 Сосна 25,9 38,4 120 13,90 142
Береза 27,2 35,1 171 16,55 192
Клен – 26,6 109 6,06 69
Липа – 35,8 20 2,01 23
Дуб – 32,3 12 0,98 18

2012 142 Сосна 28,0 38,4 119 13,78 175
Береза 27,5 34,6 136 12,79 179

Пробная площадь 6/12 (0,1920 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1954 году для 
изучения роста лиственницы в смешанном насаждении. Посадка 2-летней со-
сны и ели и 3-летней липы мелколистной и лиственницы сибирской (листвен-
ница из Пушкинского района Московской области) весной 1943 года на месте 
усохшего ельника. Способ посадки – рядовой под меч Колесова, с расстоянием 
между рядами 2 м, а в ряду – 1 м. На 1 га было высажено лиственницы 1750 шт., 
сосны и ели – 1250 шт., липы – 2500 шт. Лиственница, сосна и ель смешивались 
с липой в ряду. В 1944 году в местах отпада были подсажены 400 шт. лиственни-
цы, 316 шт. ясеня пенсильванского, 2200 шт. ели и 1200 шт. березы. Кроме того, 
береза налетела естественно. С 1948 года на участке регулярно проводились 
осветления и прочистки с удалением разросшейся березы, рябины, усохших 
ели и сосны.

Пробная площадь 6/13 (0,0500 га) заложена В.П. Тимофеевым для изучения 
роста смешанного насаждения. Посадка в 1940 году двухлетних сосны, клена 
и лиственницы. Береза образовалась из налета семян. В дальнейшем сосна и 
лиственница усохли.

Таблица 4.139 (окончание)
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Таблица 4.140. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/12

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1959 19 Лиственница 8,5 7,4 693 2,98 21
Сосна 6,0 5,9 229 0,63 2
Ясень – 5,7 109 0,28 1
Клен – 4,6 10 0,02 –
Липа – 5,3 21 0,05 –
Береза 8,0 8,2 656 3,46 18

1980 40 Лиственница – – 537 – 114
Береза – – 328 – 84
Сосна – – 37 – 3
Клен – – 99 – 7
Ясень – – 78 – 8

1991 51 Лиственница 22,9 21,5 361 13,11 160
Береза 25,3 23,3 328 13,99 160
Ясень – 16,9 36 0,81 –
Клен – 15,0 16 0,28 –
Липа – 19,0 10 0,28 –

2005 65 Лиственница 24,2 23,9 359 16,11 161
Береза 27,8 310 18,82 183
Ясень – 17,9 36 0,91 –
Клен – 18,3 16 0,42 –
Липа – 23,8 10 0,44 –

2012 72 Лиственница 25,8 25,6 296 15,24 188
Береза 28,8 28,6 228 14,65 183
Клен – 19,1 57 1,63 –
Липа – 23,4 16 0,69 –
Вяз – 23,0 5 0,21 –
Ясень – 16,0 5 0,10 –

2015 75 Лиственница 25,3 24,7 296 14,18 172
Береза 26,9 29,7 212 14,69 172
Клен 17,5 17,5 156 3,75 31

Таблица 4.141. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/13

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1975 35 Береза 19,6 17,4 860 20,45 180
Клен 11,2 7,0 2340 9,01 50

1980 40 Береза 24,4 19,4 840 24,83 250
Клен 18,7 8,9 2320 14,43 74

1991 51 Береза 27,7 23,9 740 33,20 364
Клен 19,7 14,2 360 5,70 50

1997 57 Береза 28,4 26,0 720 38,23 433
Клен 20,4 15,4 360 6,71 63

2005 65 Береза 31,0 29,7 580 40,18 440
Клен 20,5 16,9 360 8,08 78

2012 72 Береза 34,8 30,0 480 33,93 444
Клен 22,5 18,5 380 10,21 106
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Пробная площадь 6/14 (0,1000 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1950 для изу-
чения роста смешанного древостоя. Посадка 1940 года двухлетних сосны, клена 
и лиственницы. Береза образовалась из налета семян.

Таблица 4.142. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/14

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 53 Сосна 22,8 19,4 510 15,08 118
Лиственница 21,9 18,4 200 5,32 63
Береза – 19,9 110 3,42 –
Клен – 15,5 40 0,75 –

1997 59 Сосна 23,5 20,5 460 15,18 130
Лиственница 23,6 21,4 200 7,19 69
Береза – 23,8 90 4,00 –
Клен – 17,0 140 3,18 –

2005 67 Сосна 24,8 21,8 290 10,82 92
Лиственница 23,9 22,4 120 4,73 58
Береза – 25,5 90 4,60 53
Клен – 19,9 130 4,04 –

2012 74 Сосна 24,0 24,1 210 9,58 123
Лиственница 25,2 23,4 120 5,16 61
Береза – – 90 – 63
Клен – – – – 52

Таблица 4.143. Данные перечетов на постоянной пробной площади 6/15

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 120 Сосна 25,7 32,7 268 22,51 241
Липа 27,9 30,4 216 15,68 250
Дуб – 24,6 26 1,24 –
Вяз – 22,0 13 0,49 –

1997 126 Сосна 25,8 33,0 234 20,01 224
Липа 28,4 31,2 214 16,36 299
Дуб – 23,9 20 0,90 –
Вяз – 22,8 10 0,41 –

2002 131 Сосна – 33,4 221 19,36 –
Липа – 32,9 301 25,59 –
Дуб – 27,8 7 0,42 –
Вяз – 27,2 6 0,35 –

2006 135 Сосна 26,6 34,8 231 21,97 233
Липа 28,7 34,6 274 25,76 327
Дуб – 28,2 20 1,25 13

2012 141 Сосна 24,7 35,8 215 21,64 291
Липа 28,3 35,2 290 28,22 356
Дуб – – 3 – –
Вяз – – 3 – –
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Пробная площадь 6/15 (0,3000 га) заложена А.Н. Поляковым в 1988 году для 
изучения роста смешанного сосново-липового древостоя. Насаждение есте-
ственного происхождения.

Квартал седьмой

При организации хозяйства в 1862 году в квартале было много прогалин, 
редин и молодых сосновых насаждений на заболоченных почвах. К 1887 году 
проведено частичное осушение площади, созданы дрены. Кроме того, на тер-
ритории квартала был заложен древесный питомник. В результате прекраще-
ния выпаса скота многие прогалины покрылись древесной растительностью. 
В период с 1887 по 1915 год в квартале старые насаждения подверглись сплош-
нолесосечным вырубкам с одновременной посадкой древесных пород. 

К 1935 году в квартале были представлены насаждения всех возрастных ка-
тегорий от молодняков до спелых и перестойных. К 1945 году в результате ги-
бели большого количества интродуцированных древесных пород на террито-
рии квартала образовалось много прогалин. При таксации 1945 года в квартале 
имелись, с одной стороны, старые изреженные насаждения, а с другой – силь-
но поврежденные сосновые насаждения 20–30 лет. При таксации 2009 года в 
квартале 20,6 га площади были покрытые лесом. Не покрытые лесом земли 
составляли 1,71 га.

Таблица 4.144. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 30 Ель 12,0 9,0 5580 35,50 224
Сосна – 9,0 22 0,14 –
Пихта – 5,1 1296 2,65 –

1903 35 Ель 14,0 9,9 5272 40,58 291
Сосна – 10,0 22 0,17 –
Пихта – 6,0 637 1,80 –

1903 35 Ель 14,0 10,5 5052 43,75 314
Сосна – 11,5 22 0,23 –
Пихта – 6,4 395 1,27 –

1909 41 Ель 14,5 11,3 4481 44,94 332
Сосна – 13,0 22 0,29 –
Пихта – 7,2 198 0,81 –

1912 44 Ель 15,5 12,0 4086 46,21 361
Сосна – 14,0 22 0,34 –
Пихта – 8,8 44 0,27 –

1914 46 Ель 16,6 13,0 3888 51,61 428
Сосна – 15,0 22 0,39 –
Пихта – 9,1 44 0,29 –

1932 64 Ель 20,0 17,2 1999 46,45 360
Сосна – 19,0 22 0,62 6

1937 69 Ель 20,5 19,0 1208 34,25 294
Сосна – 20,0 22 0,69 7

1939 71 Ель 22,0 22,4 737 29,04 134
Сосна – 20,0 22 0,69 7
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Пробная площадь 7/А (0,0455 га) заложена М.К. Турским в 1898 году для изу-
чения роста пихты с елью. Посадка 4-летней ели и 3-летней пихты сибирской вес-
ной 1872 г. в соотношении 4 : 1 с размещением сам-третий на расстоянии 122 см, 
т. е. 7770 шт. на 1 га. Пихта с первых лет произрастания с елью отстала в росте.  
На пробной площади убирался только сухостой. К 50 годам пихта выпала. В ре-
зультате засухи 1938–1939 годов ель в возрасте 71 года усохла, и пробная пло-
щадь в 1939 году была закрыта.

Пробная площадь 7/Б (0,0455 га) заложена М.К. Турским в 1898 году для из-
учения роста пихты с елью. Посадка 4-летней ели и 3-летней пихты сибирской 
весной 1872 г. в соотношении 4 : 1 с размещением сам-третий на расстоянии 
122 см, т.е. 7770 шт. на 1 га. Пихта с первых лет произрастания с елью отстала 
в росте. На пробной площади проводилось сильное прореживание с выруб-
кой господствующих елей, мешающих росту пихты. За три приема (1891, 1893  
и 1902 годы) вырублено на 1 га 2569 елей с запасом 60,9 м3. К 50 годам пихта 
выпала. В результате засухи 1938–1939 годов ель в возрасте 71 года усохла, и 
пробная площадь в 1939 году была закрыта.

Таблица 4.145. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 30 Ель 13,0 10,6 3537 31,21 210
Пихта – 5,3 835 1,84 –

1903 35 Ель 15,0 11,8 3053 33,39 254
Пихта – 5,9 549 1,50 –

1906 38 Ель 15,5 12,3 3053 36,28 284
Пихта – 6,0 483 1,37 –

1909 41 Ель 16,5 13,2 2922 39,99 330
Пихта – 6,6 308 1,05 –

1912 44 Ель 17,0 13,8 2856 42,72 361
Пихта – 7,5 132 0,58 –

1914 46 Ель 18,0 14,5 1768 29,19 260
Пихта – 7,9 110 0,54 –

1932 64 Ель 20,5 18,6 1648 44,78 346
1937 69 Ель 21,0 20,6 1076 35,86 281
1939 71 Ель 223,0 22,9 110 4,53 40

Пробная площадь 7/В (0,1153 га) заложена М.К. Турским в 1897 году в сме-
шанном сосново-березовом насаждении со вторым ярусом из вяза, дуба и чер-
ной ольхи. Насаждение естественного происхождения по сплошной лесосеке 
1867 года. Вяз введен посадкой 4-леток в 1870 году, черная ольха посажена вес-
ной 1880 года. В 1911 году на пробной площади посажены ель и пихта бальза-
мическая. Задача опыта – изучение роста распространенного типа смешанного 
насаждения сосны с березой. В 1886 и 1890 годах проводилась прочистка, а в 
1906 году – прореживание. На пробной площади было преобладание березы, 
которая вытесняла сосну.
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Таблица 4.146. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1897 27 Сосна 9,0 12,8 920 11,84 66
Береза 11,0 9,7 902 6,67 35
Осина – 9,2 416 2,77 –
Дуб – 8,4 113 0,63 –

1899 29 Сосна – 13,6 937 13,61 –
Береза – 9,1 1093 7,11 –
Осина – 7,6 885 4,01 –

1901 31 Сосна 12,0 14,6 859 14,38 96
Береза 13,0 10,1 989 7,92 48
Осина – 9,9 443 3,41 –
Дуб – 8,4 139 0,77 –
Вяз – 3,0 69 0,05 –

1902 32 Сосна – 15,3 746 13,72 –
Береза – 10,7 937 8,43 –
Осина – 10,6 321 2,83 –
Дуб – 8,4 139 0,77 –
Вяз – 3,6 61 0,06 –

1904 34 Сосна 15,0 16,2 738 15,21 118
Береза 13,0 10,3 1076 8,97 55
Осина – 11,3 304 3,05 –
Дуб – 8,0 165 0,83 –
Вяз – 2,4 217 0,10 –

1910 40 Сосна 18,0 18,9 590 16,55 146
Береза 16,0 13,3 746 10,36 76
Осина – 12,7 217 2,75 –
Дуб – 9,3 139 0,94 –
Вяз – 3,3 139 0,12 –

1913 43 Сосна 20,5 20,1 573 18,18 177
Береза 17,0 14,2 720 11,40 88
Осина – 13,9 148 2,25 –
Дуб – 10,1 121 0,97 –
Вяз – 3,4 243 0,22 –

1924 54 Сосна 22,0 23,0 443 18,41 190
Береза 17,0 15,0 729 12,88 100
Осина – 18,0 17 0,43 –
Дуб – 7,6 278 1,26 –
Вяз – 3,5 503 0,48 –

1930 60 Сосна – 24,8 417 20,14 –
Береза – 17,5 573 13,78 –
Дуб – 12,3 113 1,34 –
Вяз – 6,5 165 0,55 –
Осина – 19,0 17 0,48 –
Липа – 8,0 9 0,05 –

1932 62 Сосна 23,0 25,3 417 20,96 224
Береза 20,0 18,3 555 14,60 131
Дуб – 14,0 87 1,34 –
Вяз – 6,1 252 0,74 –
Осина – 19,0 17 0,48 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1937 67 Сосна 23,5 26,0 382 20,28 225
Береза 20,0 19,0 529 15,00 150
Дуб – 15,0 69 1,22 8
Вяз – 7,5 347 1,53 6
Липа – 11,0 8 0,08 –

1945 75 Сосна 23,5 27,4 286 16,86 201
Береза 20,5 20,4 347 11,34 131
Дуб – 16,7 69 1,51 12
Вяз – 9,3 173 1,18 5
Липа – 13,4 8 0,11 1

1950 80 Сосна 24,0 29,1 278 18,49 199
Береза 21,0 22,3 330 12,89 129
Дуб – 17,3 69 1,62 12
Вяз – 9,4 156 1,08 5
Липа – 13,5 17 0,24 2

1955 85 Сосна 24,0 29,3 191 12,88 143
Береза 22,0 23,0 295 12,26 122
Дуб – 18,3 52 1,37 10
Вяз – 11,6 104 1,10 6
Липа – 14,1 17 0,27 2

1960 90 Сосна 24,0 29,1 130 8,65 97
Береза 22,0 23,8 278 12,37 122
Дуб – 20,3 52 1,68 14
Вяз – 13,0 104 1,38 9
Липа – 14,5 17 0,28 2

1965 95 Сосна 24,5 29,6 121 8,33 93
Береза 21,0 26,0 260 13,80 129
Дуб – 20,7 52 1,75 15
Вяз – 14,6 104 1,74 12
Липа – 17,1 17 0,39 3

1970 100 Сосна 24,5 30,3 121 8,72 99
Береза 21,0 27,2 234 13,60 135
Дуб – 21,1 52 1,82 15
Вяз – 15,3 104 1,91 13
Липа – 18,5 17 0,46 4

1975 105 Сосна 24,5 31,8 122 9,69 110
Береза 21,0 27,7 217 13,08 133
Дуб – 21,9 52 1,96 17
Вяз – 15,0 104 1,84 13
Липа – 20,0 17 0,53 4

1980 110 Сосна – – 122 – 117
Липа – – 17 – 6
Береза – – 217 – 149
Вяз – – 226 – 28
Дуб – – 78 – 24

2005 135 Сосна 29,1 37,0 94 10,11 119
Вяз – 26,1 76 4,07 42
Береза – 31,2 94 7,19 104

Таблица 4.146 (окончание)
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Пробная площадь 7/Г (0,1153 га) заложена М.К. Турским в 1897 году в сме-
шанном сосново-березовом насаждении со вторым ярусом из вяза, дуба и чер-
ной ольхи. Насаждение естественного происхождения по сплошной лесосеке 
1867 года. Вяз введен посадкой 4-леток в 1870 году, черная ольха посажена вес-
ной 1880 года. В 1911 году на пробной площади посажены ель и пихта бальза-
мическая. Задача опыта – изучение роста распространенного типа смешанного 
насаждения сосны с березой. В 1886 и 1890 годах проводилась прочистка, а в 
1906 году – прореживание. На пробной площади было примерно равное коли-
чество сосны и березы, которую вытесняла сосна.

Таблица 4.147. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1900 30 Сосна 9,0 12,7 659 8,35 47
Береза 13,5 11,2 833 8,21 52
Осина – 10,3 390 3,25 –
Дуб и вяз – 6,4 226 0,73 –
Ель – 16,5 9 0,19 –

1904 34 Сосна 10,0 13,9 616 9,35 56
Береза 14,0 10,9 1067 9,96 65
Осина – 7,7 711 3,31 –
Дуб – 5,8 217 0,57 –
Вяз – 2,4 1284 0,58 –

1910 40 Сосна 18,5 18,4 416 11,06 100
Береза 17,0 14,7 599 10,17 79
Осина – 12,8 217 2,79 –
Дуб – 7,0 200 0,77 –
Вяз – 4,0 711 0,89 –
Ольха черная – 3,1 35 0,03 –

1913 43 Сосна 19,0 19,6 416 12,55 116
Береза – 14,4 677 11,03 –
Осина – 12,5 260 3,19 –
Дуб – 7,1 217 0,86 –
Вяз – 3,7 1170 1,26 –

1924 54 Сосна 23,0 25,3 321 16,14 172
Береза 20,0 18,2 521 13,55 121
Осина – 11,2 95 0,94 –
Дуб – 8,1 191 0,98 –
Вяз – 4,4 1362 2,07 –
Ель – 4,1 17 0,02 –

1932 62 Сосна 23,0 25,4 304 15,40 164
Береза 20,5 20,0 460 14,45 132
Осина – 20,0 9 0,28 –
Дуб – 11,6 148 1,56 –
Вяз – 6,6 711 2,43 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1937 67 Сосна 23,5 28,0 295 18,16 200
Береза 21,0 22,0 434 16,50 156
Дуб – 11,0 113 1,07 8
Вяз – 8,0 737 3,70 16
Липа – 12,0 18 0,20 1

1945 75 Сосна 24,0 31,1 225 17,09 191
Береза – 24,5 217 10,23 113
Дуб – 13,0 52 0,69 5
 Вяз – 10,2 512 4,18 26
Липа – 14,9 9 0,16 1

1950 80 Сосна 24,5 31,3 208 16,00 177
Береза 23,0 28,5 182 11,61 121
Дуб – 14,1 52 0,81 6
 Вяз – 10,8 486 4,45 27
Липа – 16,0 9 0,18 1

1955 85 Сосна 24,5 31,5 182 14,18 161
Береза 23,0 30,9 156 11,70 124
Дуб – 14,5 43 0,71 5
 Вяз – 11,6 312 3,30 26
Липа – 18,5 9 0,24 2

1960 90 Сосна 24,5 31,8 113 8,97 103
Береза – 31,0 113 8,53 87
Дуб – 19,1 26 0,74 6
 Вяз – 14,4 312 5,08 32
Липа – 19,0 9 0,26 2

1965 95 Сосна 25,0 33,5 113 9,96 114
Береза 24,0 32,9 113 9,61 102
Вяз – 16,6 312 6,75 50
Дуб – 25,0 17 0,83 7
Липа – 23,0 9 0,37 3

1970 100 Сосна 25,0 34,0 104 9,44 109
Береза 24,0 33,0 104 8,90 95
Вяз – 17,0 312 7,08 52
Дуб – 25,5 17 0,87 8
Липа – 25,0 9 0,44 4

1975 105 Сосна 25,5 34,7 104 9,84 114
Береза 24,5 33,1 104 8,95 95
Вяз – 18,6 312 8,48 66
Дуб – 27,0 9 0,52 5
Липа – 26,0 9 0,48 4

2005 135 Сосна 26,4 41,4 99 13,33 155
Вяз 23,8 29,8 121 8,44 102
Береза – 37,5 81 8,95 –
Дуб – 43,0 18 2,61 –
Липа – 32,2 9 0,73 –

Таблица 4.147 (окончание)
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Пробная площадь 7/Д (0,1784 га) заложена М.К. Турским в 1898 году в 60-лет-
нем неполном сосновом насаждении естественного происхождения с неболь-
шой примесью березы, второй ярус составлял дуб 50–60 лет. Задача исследова-
ния – изучение роста древостоя. В процессе изреживания первого яруса второй 
ярус из дуба и липы стал хорошо расти и превысил запас первого яруса.

Таблица 4.148. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1897 67 Сосна 26,0 40,1 230 29,05 341
Береза – 17,4 135 3,21 –
Липа – 10,2 269 2,20 –
Дуб – 8,3 297 1,61 –
Ель – 17,2 11 0,26 –

1901 71 Сосна – 41,1 230 30,51 –
Береза – 19,0 112 3,18 –
Дуб и 
липа

– 14,0 230 3,54 –

Ель – 18,3 11 0,29 –
1904 74 Сосна 26,0 41,2 224 29,86 351

Береза – 15,3 163 3,00 –
Липа – 6,4 1031 3,32 –
Дуб – 5,6 1065 2,62 –

1909 79 Сосна 26,0 41,6 219 29,77 350
Береза – 19,8 84 2,59 –
Липа – 14,4 196 3,19 –
Дуб – 12,6 129 1,61 –
Ель – 19,9 11 0,34 –
Вяз – 13,3 6 0,08 –

1910 80 Сосна – 42,3 213 29,93 –
Береза – 18,4 112 2,98 –
Липа – 7,9 757 3,71 –
Дуб – 9,3 471 3,20 –
Ель – 21,4 11 0,40 –
Вяз – 14,5 6 0,10 –

1913 83 Сосна 26,0 43,6 213 31,80 374
Береза – 20,1 107 3,40 –
Липа – 9,3 718 4,88 –
Дуб – 9,8 443 3,34 –
Ель – 22,6 11 0,44 –
Вяз – 16,0 6 0,12 –

1925 95 Сосна 25,0 44,6 185 28,90 329
Береза – 18,8 73 2,03 –
Липа – 16,9 432 9,69 –
Дуб – 12,2 286 3,34 –
Ель – 25,3 11 0,55 –
Вяз – 25,0 6 0,29 –

1930 100 Сосна 26,0 45,2 174 27,92 328
Береза – 20,8 45 1,53 –
Липа – 15,0 538 9,51 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 14,0 247 3,80 –
Ель – 26,5 11 0,61 –
Вяз – 28,0 6 0,37 –

1938 108 Сосна 26,0 48,8 168 31,42 307
Береза – 21,6 28 1,03 9
Липа 17,0 18,3 387 10,18 84
Дуб 15,5 16,6 179 3,87 30
Ель – 28,6 11 0,71 8
Вяз – 31,0 6 0,45 4

1945 115 Сосна 26,0 45,1 129 20,61 253
Береза – 27,1 6 0,35 3
Липа 18,0 19,5 375 11,20 97
Дуб 16,5 20,1 123 3,90 32

1950 120 Сосна 26,0 45,9 118 19,53 234
Береза – 31,0 6 0,45 4
Липа 18,0 21,5 375 13,61 120
Дуб 17,5 21,9 123 4,63 40

1955 125 Сосна 25,5 41,7 101 13,79 170
Береза – 31,0 6 0,45 4
Липа 17,5 24,2 291 13,38 113
Дуб 18,0 23,0 106 4,40 40

1960 130 Сосна 25,5 46,8 67 11,53 139
Береза – 32,0 6 0,48 5
Липа 19,0 24,3 275 12,75 115
Дуб 18,0 23,7 95 4,19 37

1965 135 Сосна 27,0 47,7 45 8,04 97
Дуб 18,0 24,1 73 3,33 29
Липа 19,0 26,1 275 14,71 134
Береза – 35,0 6 0,58 6

Таблица 4.149. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Е1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 16 Ель – 6,1 2212 6,46 –
Береза – 6,6 2105 7,20 –

1893 21 Ель – 7,6 2190 9,93 –
Береза – 6,4 893 2,87 –

1912 40 Ель – 15,8 2084 40,86 –
1915 43 Ель – 17,1 1999 45,91 –
1922 50 Ель – 19,0 1701 48,23 –
1925 53 Ель – 19,4 1680 49,66 –
1932 60 Ель – 21,1 1467 51,30 –

Таблица 4.148 (окончание)
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Пробная площадь 7/Е (0,2833 га) заложена В.Т.  Собичевским весной  
1875 года в целях изучения роста чистого елового и смешанного с березой, дубом,  
ясенем, лиственницей и сосной древостоя. Посадка рядовая – 2,13 × 1,07 м.  
Ель высаживалась 3-летками, дуб  – 5 лет, ясень американский  – 3 года,  
лиственница Сукачева (из семян Архангельской области) – 5 лет и сосна –  
4 года. Схема опыта: участок 7/Е1 – 5 елей и 5 берез; 7/Е2  – ель чистая;  
7/Е3 – 5 елей и 5 дубов; 7/Е4 – 5 елей и 5 ясеней; 7/Е5 – 5 елей и 5 лиственниц;  
7/Е6 – 7,5 ели и 2,5 сосны. На участках 7/Е1, 7/Е2, 7/Е3 и 7/Е4 к 1930–1935 
годам сохранилась только ель. В засуху 1938–1939 годов ель на всех участ-
ках усохла, и сохранились только участки 7/Е5  – лиственница Сукачева, и  
7/Е6 – изреженная сосна. В 1939 годах опыт на всех участках, кроме 7/Е5, был 
закрыт. Опыт показывает большую устойчивость лиственницы и способность 
накапливать значительный запас древесины. 

Таблица 4.150. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Е2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 16 Ель – 5,5 4428 10,52 –
Дуб – 1,6 23 0,00 –

1893 21 Ель – 7,3 4383 18,34 –
Дуб – 2,0 23 0,01 –

1912 40 Ель – 13,0 3429 45,51 –
1915 43 Ель – 14,2 3111 49,27 –
1922 50 Ель – 15,6 2453 46,89 –
1925 53 Ель – 16,0 2362 47,49 –
1932 60 Ель – 17,7 1771 43,58 –

Таблица 4.151. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Е3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 16 Ель – 5,6 2141 5,27 –
Дуб – 1,4 1983 0,31 –
Сосна – 6,3 70 0,22 –

1893 21 Ель – 8,5 2088 11,85 –
Дуб – 2,9 1930 1,27 –
Сосна – 8,5 70 0,40 –
Береза – 2,2 18 0,01 –

1912 40 Ель – 15,8 1930 37,84 –
Дуб – 9,3 193 1,31 –

1915 43 Ель – 17,0 1842 41,81 –
Дуб – 11,1 140 1,35 –

1922 50 Ель – 18,0 1684 42,85 –
Дуб – 12,5 123 1,51 –

1925 53 Ель – 18,8 1632 45,30 –
Дуб – 12,8 123 1,58 –

1932 60 Ель – 20,1 1456 46,20 –
Дуб – 14,2 123 1,95 –
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Таблица 4.152. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Е4

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 21 Ель – 8,7 2211 13,14 –
Ясень – 1,1 1280 0,12 –
Дуб – 8,9 23 0,14 –
Сосна – 3,7 93 0,10 –
Береза – 3,3 23 0,02 –

1912 40 Ель – 16,4 2071 43,75 –
Ясень – 3,6 47 0,05 –
Дуб – 11,0 23 0,22 –

1915 43 Ель – 17,4 2048 48,70 –
Ясень – 2,0 47 0,01 –
Дуб – 11,0 23 0,22 –

1922 50 Ель – 19,0 1745 49,48 –
Ясень – 2,5 47 0,02 –

1925 53 Ель – 19,1 1676 48,02 –
Ясень – 2,5 47 0,02 –

1932 60 Ель – 21,1 1489 52,07 –
Ясень – 4,0 23 0,03 –
Вяз – 4,2 256 0,35 –

Таблица 4.153. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Е5

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 17 Ель 11,3 6,1 1930 5,64 34
Лиственница 13,7 7,7 1862 8,67 59

1893 22 Ель 11,3 7,7 1862 8,67 52
Лиственница 15,2 9,7 1771 13,09 98

1898 27 Ель 11,5 9,6 931 6,74 48
Лиственница 11,0 12,5 1703 20,90 178

1904 33 Ель 13,0 10,7 636 5,72 23
Лиственница 14,0 14,9 1544 26,92 251

1912 41 Ель 14,5 11,4 477 4,87 38
Лиственница 16,0 17,8 1317 32,77 354

1922 51 Ель 15,5 12,8 341 4,39 36
Лиственница 19,0 20,2 1226 39,29 441

1932 61 Ель 16,5 13,6 273 3,97 33
Лиственница 21,0 22,0 1158 44,02 510

1937 66 Ель 18,0 15,6 136 2,60 19
Лиственница 25,0 23,7 1135 50,07 564

1945 76 Лиственница 25,0 24,7 999 47,87 548
1951 82 Лиственница 25,0 25,3 932 46,85 572
1956 87 Лиственница 25,0 27,9 864 52,82 633
1961 92 Лиственница 25,0 28,2 864 53,96 650
1977 109 Лиственница 24,8 33,2 840 72,72 863
1982 114 Лиственница 25,8 35,3 840 82,21 1015

Вяз 14,5 18,7 90 2,47 18
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Таблица 4.154. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Е6

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 16 Ель – 6,5 3015 10,00 –
Сосна – 10,4 1152 9,79 –

1893 21 Ель – 7,7 2938 13,68 –
Сосна – 12,5 1114 13,67 –

1912 40 Ель – 11,9 2074 23,07 –
Сосна – 18,3 960 25,25 –

1915 43 Ель – 12,8 1920 24,71 –
Сосна – 19,8 864 26,60 –

1922 50 Ель – 13,5 1767 25,29 –
Сосна – 22,1 576 22,10 –

1925 53 Ель – 14,0 1575 24,25 –
Сосна – 22,0 576 21,90 –

1932 60 Ель – 15,4 1286 23,95 –
Сосна – 23,1 557 23,34 –

Пробная площадь 7/Ж (0,2725 га) заложена В.Т. Собичевским весной 1875 
года в целях изучения роста сосны в смешении с другими древесными поро-
дами. Посадка рядовая 2,13 × 1,07 м на равных по площади участках (455 м2) 
4-летних сосны обыкновенной и сосны австрийской, 5-летних дуба, листвен-
ницы сибирской, веймутовой сосны, ели и 3-летней липы по схеме: участок 
7/Ж1 – 5 сосны обыкновенной и 5 дуба; 7/Ж2 – 7,5 сосны обыкновенной и 
2,5 ели; 7/Ж3 – 7,5 сосны обыкновенной и 2,5 лиственницы сибирской; 7/Ж4 –  
5 сосны обыкновенной и 5 сосны веймутовой; 7/Ж5 – 5 сосны обыкновенной и  
5 сосны австрийской; 7/Ж6 – 5 сосны обыкновенной и 5 липы. На участке  
7/Ж1 дуб в смешении с сосной с первых лет произрастания заглушался  
сосной и отставал в росте. Чтобы его сохранить, в северной половине участ-
ка в два приема была вырублена сосна: пять северных рядов срублены в мае 
1890 года, а следующие три ряда – в апреле 1893 года, всего за два приема 
на участке вырублено 48 сосен с запасом 3,8 м3. После вырубки сосны дуб 
стал хорошо расти. На участке 7/Ж2 ель составляла второй ярус и частично 
входила в первый ярус. Во время засухи 1938–1939 годов ель выпала, и на ее 
место налетели липа и вяз. На участке 7/Ж3 уже к 17-летнему возрасту ли-
ственница стала обгонять сосну, а к 37-летнему возрасту она явно превосхо-
дила ее по высоте и диаметру и в дальнейшем почти полностью вытеснила 
ее. На участках 7/Ж4 и 7/Ж5 веймутова и австрийская сосны выпали от гриб-
ковых заболеваний и повреждений морозами, на их место налетела липа, а 
на участке 7/Ж5, после выпадения сос ны австрийской, был посажен весной 
1878 года ясень американский, который составил второй ярус. На участке  
7/Ж6 первоначальный состав пород не изменился, липа образовала хороший 
второй ярус.
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Таблица 4.155. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Ж1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 17 Сосна – 9,9 2240 17,24 –
Дуб – 1,7 2120 0,48 –

1893 22 Сосна 9,0 12,3 1084 12,88 72
Дуб – 3,2 2096 1,69 –

1912 41 Сосна 18,5 18,4 891 23,69 214
Дуб – 9,8 1566 11,81 –

1922 51 Сосна 21,0 21,5 602 21,86 217
Дуб – 12,7 1228 15,56 –
Вяз – 12,0 24 0,27 –

1925 54 Сосна 21,5 22,3 578 22,57 228
Дуб – 15,1 1060 18,98 –
Вяз – 15,0 24 0,42 –

1932 61 Сосна 22,5 23,4 1011 43,48 456
63 Дуб 20,0 10,3 1143 9,52 92

1938 67 Сосна 22,5 24,7 1011 48,44 508
69 Дуб 20,0 11,0 659 6,26 61

1947 76 Сосна 23,0 25,6 791 40,71 429
78 Дуб 21,0 26,4 439 24,03 284

1952 81 Сосна 23,5 27,2 659 38,29 369
83 Дуб 21,0 28,4 439 27,81 303

1957 86 Сосна 23,5 26,8 571 32,21 348
88 Дуб 20,5 30,2 439 31,45 324

1962 91 Сосна 24,0 27,5 527 31,30 340
93 Дуб 22,0 31,9 395 31,57 322

1967 96 Сосна 23,6 28,1 265 16,43 179
98 Дуб 18,2 33,3 241 20,99 187

Вяз 15,1 18,3 96 2,53 19
1972 101 Сосна 23,9 28,3 265 16,67 183

103 Дуб 17,9 34,3 241 22,27 195
Вяз 16,2 20,8 96 3,26 26

Таблица 4.156. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Ж2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 17 Сосна – 8,3 3372 18,24 –
Ель – 5,9 963 2,63 –

1893 22 Сосна 8,0 10,1 3296 26,41 138
Ель – 7,6 938 4,26 –

1912 41 Сосна 13,0 15,0 1952 34,49 243
Ель 14,0 10,2 887 7,25 52

1922 51 Сосна 18,5 18,1 1040 26,76 242
Ель 16,5 12,4 786 9,49 78
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1932 61 Сосна 19,0 19,3 989 28,93 267
Ель 17,5 14,3 710 11,40 99
Липа – 7,2 152 0,62 –
Вяз – 8,0 25 0,13 –

1937 66 Сосна 22,0 23,0 583 24,22 239
Ель 18,0 14,4 608 9,90 73
Липа – 8,0 127 0,64 3
Вяз – 10,0 25 0,20 1

1942 71 Сосна 22,5 24,2 456 20,97 208
Липа – 11,0 76 0,72 4
Вяз – 12,0 25 0,28 2

1947 76 Сосна 22,5 24,0 456 20,63 208
Липа – 14,7 76 1,29 8
Вяз – 16,0 25 0,50 4

1952 81 Сосна 23,0 25,1 406 20,09 210
Липа – 17,7 76 1,87 14
Вяз – 20,0 25 0,79 6

1957 86 Сосна 23,0 25,5 330 16,85 179
Липа – 20,7 76 2,56 20
Вяз – 22,0 25 0,95 8

1962 91 Сосна 23,5 26,6 304 16,89 185
Липа – 24,0 76 3,44 28
Вяз – 25,0 25 1,23 10

1967 96 Сосна 24,0 27,2 279 16,21 177
Липа – 26,7 76 4,26 39
Вяз – 24,1 51 2,33 20

1972 101 Сосна 24,0 27,4 279 16,45 179
Липа – 28,4 76 4,81 45
Вяз – 26,6 51 2,83 26

Таблица 4.157. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Ж3

Год Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, 

см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 17 Сосна – 8,2 3215 16,98 –
Лиственница – 8,7 998 5,93 –
Липа – 3,4 20 0,02 –

1893 22 Сосна 8,0 9,9 2995 23,05 120
Лиственница 10,0 11,0 958 9,10 47
Липа – 4,5 20 0,03 –
Вяз – 4,5 20 0,03 –

1908 37 Сосна 12,0 14,4 1238 20,16 135
Лиственница 19,0 19,0 759 21,52 199
Липа – 8,0 20 0,10 –
Вяз – 6,8 80 0,29 –

1912 41 Сосна 14,0 15,7 839 16,24 120
Лиственница 19,0 20,0 759 23,84 220

Таблица 4.156 (окончание)
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Год Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, 

см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – 9,5 20 0,14 –
Вяз – 7,3 120 0,50 –

1922 51 Сосна 20,5 20,5 220 7,26 71
Лиственница 22,0 23,3 699 29,80 316
Липа – 10,1 40 0,32 –
Вяз – 11,1 140 1,35 –

1932 61 Сосна 21,0 21,5 140 5,08 51
Лиственница 21,5 23,9 759 34,05 353
Липа – 8,8 260 1,58 –
Вяз – 12,5 240 2,95 –

1938 67 Сосна 22,5 22,4 120 4,73 44
Лиственница 25,0 26,1 699 37,40 429
Липа – 10,8 240 2,20 13
Вяз – 12,4 279 3,37 24

1942 71 Сосна 22,5 24,3 120 5,57 56
73 Лиственница 25,0 26,5 699 38,55 433

Липа – 14,8 200 3,44 22
Вяз – 16,5 220 4,70 31

1947 76 Сосна 23,0 25,2 60 2,99 28
78 Лиственница 25,0 27,6 659 39,43 499

Липа – 15,5 200 3,77 23
Вяз – 16,9 220 4,93 32

1952 81 Сосна 23,0 25,5 60 3,06 30
83 Лиственница 26,0 28,9 619 40,60 491

Липа – 17,1 200 4,59 30
Вяз – 17,5 220 5,29 35

1957 86 Сосна 22,5 24,1 40 1,82 19
88 Лиственница 26,0 28,8 599 39,02 472

Липа – 17,2 200 4,65 34
Вяз – 20,5 200 6,60 53

1962 93 Лиственница 26,0 30,0 599 42,34 520
Липа 14,8 17,6 200 4,87 36
Вяз 16,8 21,2 200 7,06 58

1967 98 Лиственница 25,9 31,4 579 44,84 555
Липа 16,2 19,8 200 6,16 49
Вяз 17,8 23,4 200 8,60 74

1972 103 Лиственница 25,9 31,7 579 45,70 566
Липа 17,0 22,0 200 7,60 63
Вяз 18,0 23,6 200 8,75 76

1977 108 Лиственница 28,0 34,3 579 53,50 622
Вяз 15,1 25,5 279 14,25 107
Липа 12,5 23,2 179 7,57 49

1982 113 Лиственница 30,0 30,1 579 41,20 496
Вяз 21,0 25,6 279 14,36 142
Липа 13,0 17,6 179 4,35 90

2015 146 Лиственница  44,2 42,3 468 65,77 1108
Липа 32,5 29,7 170 11,78 143
Вяз 28,8 30,2 149 10,67 11

Таблица 4.157 (окончание)
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Таблица 4.158. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Ж4

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 17 Сосна 8,0 10,3 2298 19,15 100
Сосна вейм. – 5,0 245 0,48 –

1893 22 Сосна 10,0 13,2 2164 29,61 176
Сосна вейм. – 9,5 67 0,47 –

1912 41 Сосна 18,5 18,9 1651 46,32 418
Дуб – 7,5 45 0,20 –
Липа – 4,4 245 0,37 –

1922 51 Сосна 21,5 22,0 1182 44,93 455
Дуб – 7,0 22 0,08 –
Липа – 10,2 245 2,00 –
Клен – 6,4 825 2,65 –

1932 61 Сосна 22,5 24,1 1048 47,81 501
Дуб – 9,0 22 0,14 –
Липа – 13,8 357 5,34 –
Клен – 9,8 223 1,68 –

1937 66 Сосна 23,0 25,0 1004 49,28 522
Дуб – 9,0 22 0,14 1
Липа – 14,8 357 6,14 44
Клен – 11,0 223 2,12 12

1942 71 Сосна 23,0 25,4 914 46,31 475
Липа – 15,6 357 6,82 50
Клен – 15,6 156 2,98 13

1947 76 Сосна 23,5 26,9 580 32,96 359
Липа – 19,9 290 9,02 74

1952 81 Сосна 23,5 28,1 558 34,60 374
Липа – 20,6 290 9,67 80

1957 86 Сосна 24,0 28,7 468 30,28 335
Липа – 21,6 290 10,63 89

1962 91 Сосна 24,0 30,7 379 28,05 317
Липа – 24,1 290 13,23 119

1967 96 Сосна 24,5 31,0 379 28,61 324
Липа – 25,0 290 14,24 129

1972 101 Сосна 25,0 31,5 379 29,54 335
Липа – 28,2 290 18,11 171

Пробная площадь 7/З (0,0380 га) заложена для исследования роста сосны из 
семян, вывезенных из Германии, и саженцев высокого возраста. Посадка со-
сны 6–9 лет была проведена по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, 
всего 4394 шт. на 1 га. Сосна дала большой отпад, что может быть связано как 
с происхождением семян, так и с возрастом посадочного материала. Из липы 
образовался густой второй ярус.
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Таблица 4.159. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Ж5

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 17 Сосна – 9,8 2254 17,00 –
Ясень – 1,6 1644 0,33 –

1893 22 Сосна 9,0 12,4 2231 26,94 150
Ясень – 1,5 1362 0,24 –

1912 41 Сосна 17,0 17,7 1784 43,90 373
Ясень – 4,7 1432 2,48 –
Липа – 4,7 188 0,33 –

1922 51 Сосна 20,0 20,6 1104 36,80 352
Ясень – 8,1 1104 5,69 –
Липа – 8,1 258 1,33 –
Вяз – 12,0 23 0,26 –

1932 61 Сосна 21,5 22,2 1010 39,09 396
Ясень – 11,9 751 8,35 –
Липа – 10,9 305 2,85 –

1937 66 Сосна 22,0 23,8 845 37,59 387
Ясень – 13,0 681 9,04 57
Липа – 12,2 258 3,02 21

1942 71 Сосна 23,0 25,8 681 35,60 354
67 Ясень – 13,7 423 6,24 42

Липа – 14,1 164 2,56 16
1952 81 Сосна 23,5 26,9 493 28,02 305

77 Ясень – 16,3 423 8,83 62
Липа – 17,8 164 4,08 30

1957 86 Сосна 24,0 28,1 423 26,23 285
82 Ясень – 17,6 399 9,71 72

Липа – 19,3 164 4,80 36
1962 91 Сосна 24,0 28,8 305 19,87 217

87 Ясень – 19,2 352 10,19 78
Липа – 21,4 164 5,90 47

1967 96 Сосна 24,0 29,2 305 20,42 227
92 Ясень – 20,9 305 10,46 82

Липа – 23,6 164 7,17 60
1972 101 Сосна 24,0 29,5 305 20,85 231

97 Ясень – 22,3 282 11,01 89
Липа – 26,0 164 8,71 78

Пробная площадь 7/З1 (0,0399 га) заложена для исследования роста сосны 
из семян, вывезенных из Германии, и саженцев высокого возраста. Посадка 
сосны 6–9 лет была проведена по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, 
всего 4394 шт. на 1 га. Сосна дала большой отпад, что может быть связано как 
с происхождением семян, так и с возрастом посадочного материала. Из липы 
образовался густой второй ярус. 
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Таблица 4.160. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Ж6

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1888 17 Сосна – 9,9 2293 17,65 –
Липа – 2,8 2034 1,25 –

1893 22 Сосна 9,0 12,5 2238 27,46 153
Липа – 4,3 2034 2,95 –

1912 41 Сосна 17,0 17,8 1720 42,80 363
Липа – 8,9 1831 11,39 –

1922 51 Сосна – 20,3 1202 38,90 –
Липа – 12,4 1387 16,75 –

1932 61 Сосна 21,0 21,7 1147 42,42 422
Липа – 16,3 1091 22,77 –

1937 66 Сосна 21,0 20,0 925 29,06 389
Липа 15,5 18,0 980 24,94 193

1942 71 Сосна 22,5 24,1 758 34,58 356
Липа 18,0 17,3 869 20,43 181

1947 76 Сосна 22,5 24,7 499 23,91 240
Липа 18,5 18,0 814 20,71 185

1952 81 Сосна 23,0 25,1 425 21,03 221
Липа 18,5 21,2 814 28,73 240

1957 86 Сосна 23,0 24,9 351 17,09 181
Липа 18,5 23,0 758 31,49 279

1962 91 Сосна 23,5 26,4 259 14,18 152
Липа 18,5 24,7 758 36,32 324

1967 96 Сосна 24,0 27,3 203 11,88 130
Липа 19,0 25,4 758 38,41 346

Таблица 4.161. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 34 Сосна 10,0 13,5 2819 40,35 240
Липа – 12,3 105 1,25 –

1909 40 Сосна 13,0 15,3 2107 38,74 273
Липа – 7,8 263 1,26 –

1912 43 Сосна 15,0 16,3 1791 37,37 290 
Липа – 7,6 395 1,79 –

1929 60 Сосна 21,0 21,7 1106 40,90 407
Липа – 10,7 1238 11,13 –

1933 64 Сосна 21,0 21,7 1080 39,94 410
Липа 7,7 11,6 948 10,02 46

1938 69 Сосна 22,0 23,2 869 36,74 374
Липа 11,0 13,0 948 12,58 74

1944 75 Сосна 22,5 23,8 711 31,63 341
Липа 16,5 13,7 843 12,43 100

1949 80 Сосна 23,0 25,1 606 29,99 310
Липа 13,0 15,7 711 13,76 91
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1953 84 Сосна 23,0 25,8 606 31,68 338
Липа 15,0 17,8 711 17,69 133

1958 89 Сосна 23,0 25,9 500 26,34 281
Липа 16,0 18,8 711 19,74 157

1963 94 Сосна 23,0 25,9 421 22,18 237
Липа 17,0 20,1 711 22,56 185

1968 99 Сосна 23,5 26,1 421 22,52 241
Липа 17,0 22,2 711 27,52 208

1973 104 Сосна 23,5 27,9 421 25,74 282
Липа 29,5 26,0 711 37,75 351

2006 137 Сосна 28,9 31,5 242 18,86 222
Липа 27,1 31,3 447 34,39 489
Вяз – 36,3 53 5,49 –

Таблица 4.162. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/З1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 33 Сосна 9,0 12,7 3608 45,71 255
Липа – 13,0 25 0,33 –

1909 39 Сосна 12,0 14,5 2606 43,03 287
Липа – 8,9 75 0,47 –

1912 42 Сосна 13,0 15,7 2004 38,80 273
Липа – 16,0 25 0,50 –

1929 59 Сосна 18,0 18,5 1463 39,33 348
Липа – 12,3 429 5,10 –
Клен и вяз – 8,3 328 1,77 –

1934 64 Сосна 20,5 20,7 952 32,04 315
Липа – 12,6 426 5,31 28
Клен и вяз – 14,0 75 1,15 8

1944 74  Сосна 22,0 23,0 726 30,16 324
Липа – 16,0 426 8,57 68
Вяз – 24,0 50 2,26 19

1949 79  Сосна 22,5 24,1 576 26,28 274
Липа – 20,5 426 14,06 106

1953 83 Сосна 22,5 24,6 551 26,19 275
Липа – 20,5 476 15,71 129

1958 88 Сосна 23,0 25,3 275 13,82 147
Липа – 22,1 476 18,26 157

1963 93 Сосна 23,0 25,6 200 10,29 109
Липа – 23,3 476 20,30 177

1973 103 Сосна 26,7 175 9,80 105
Липа – 27,8 476 28,89 270

1968 98 Сосна 23,0 25,8 200 10,46 112
Липа – 25,7 476 24,69 245

2006 136 Сосна 25,5 30,6 150 11,03 128
Липа 27,5 36,7 375 39,67 495
Вяз – 55,0 25 5,94 –

Таблица 4.161 (окончание)
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Пробная площадь 7/И (0,0624 га) заложена для исследования роста сосны 
из семян, вывезенных из Германии, и саженцев высокого возраста. Посадка 
сосны 6–9 лет была проведена по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, 
всего 4394 шт. на 1 га. Сосна дала большой отпад, что может быть связано как 
с происхождением семян, так и с возрастом посадочного материала. Из липы 
образовался густой второй ярус. 

Таблица 4.163. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/И

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 43 Сосна 15,0 16,4 1827 38,59 300
Липа – 10,9 160 1,49 –
Береза – 3,2 32 0,03 –

1929 60 Сосна 20,5 20,7 1186 39,91 389
Липа – 16,6 208 4,50 –
Вяз – 9,2 80 0,53 –

1933 64 Сосна 21,0 21,0 1154 39,97 398
Липа – 18,6 192 5,22 42
Вяз – 9,5 64 0,45 2

1938 69 Сосна 21,5 22,8 930 37,97 353
Липа – 20,3 192 6,21 46
Вяз – 10,5 64 0,55 3

1944 75 Сосна 22,0 23,1 721 30,22 325
Липа – 20,3 192 6,21 59
Вяз – 11,2 64 0,63 3

1949 80 Сосна 22,5 24,2 657 30,22 321
Липа – 20,7 192 6,46 66

1953 84 Сосна 23,0 24,7 609 29,18 308
Липа – 23,1 192 8,05 69

1958 89 Сосна 23,0 25,4 529 26,80 285
Липа – 26,9 160 9,09 84

1963 94 Сосна 23,3 26,5 449 24,76 267
Липа 19,8 27,9 160 9,78 92

1968 99 Сосна 23,4 26,8 400 22,56 244
Липа 20,4 29,8 192 13,39 129

1973 104 Сосна 23,7 27,1 400 23,07 252
Липа 20,7 31,6 192 15,06 147
Вяз – 22,0 16 0,61 5

1978 109 Сосна 24,2 27,4 400 23,59 262
Липа 20,9 32,0 224 18,02 177
Вяз 18,4 25,0 16 0,79 7

1983 114 Сосна 24,0 28,2 400 24,98 275
Липа 18,2 33,0 256 21,90 192
Вяз 20,8 27,0 16 0,92 9

2006 137 Сосна – 33,1 14 1,20 –
Липа – 36,1 18 1,84 –
Клен – 26,1 6 0,32 –
Вяз – 30,2 5 0,36 –
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Пробная площадь 7/J (0,0609 га) заложена для исследования роста сосны из 
семян, вывезенных из Германии, и саженцев высокого возраста. Посадка со-
сны 6–9 лет была проведена по схеме сам-пять со стороной квадрата 2,13 м, 
всего 4394 шт. на 1 га. Сосна дала большой отпад, что может быть связано как 
с происхождением семян, так и с возрастом посадочного материала. Из липы 
образовался густой второй ярус.

Таблица 4.164. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/J

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 34 Вяз 13,0 15,9 2036 40,43 270
Липа – 12,6 131 1,63 –
Береза – 3,6 99 0,10 –
Дуб – 2,6 148 0,08 –

1929 60 Сосна 21,0 21,0 1100 38,10 379
Липа – 10,0 821 6,45 –
Береза – 21,4 82 2,95 –
Дуб – 8,5 230 1,31 –
Клен и вяз – 9,7 476 3,52 –

1933 64 Сосна 21,0 21,3 1051 37,45 357
Липа – 12,0 640 7,24 45
Береза – 21,5 98 3,56 32
Дуб – 11,5 148 1,54 7
Клен и вяз – 12,5 312 3,83 19

1938 69 Сосна 21,5 22,3 920 35,93 350
Липа – 14,2 558 8,84 56
Береза – 22,5 98 3,90 35
Дуб – 11,5 148 1,54 8
Клен и вяз – 12,7 296 3,75 21

1944 75 Сосна 21,5 22,3 755 29,49 316
Липа – 18,0 525 13,36 100
Береза – 29,0 49 3,24 39
Дуб – 15,4 98 1,83 12
Клен и вяз – 13,6 98 1,42 11

1949 80 Сосна 22,0 23,2 591 24,98 273
Липа – 18,5 525 14,11 115
Береза – 38,0 33 3,74 41
Дуб – 16,7 98 2,15 15
Вяз – 15,0 49 0,87 57

1953 84 Сосна 22,5 24,6 558 26,52 281
Липа – 20,2 394 12,63 107
Береза – 38,5 33 3,84 42
Дуб – 18,0 98 2,49 19
Вяз – 18,5 49 1,32 9

1958 89 Сосна 23,0 24,8 427 20,63 219
Липа – 24,1 296 13,50 120
Береза – 40,0 33 4,15 46
Дуб – 22,4 66 2,60 22
Вяз – 18,7 49 1,35 10

1963 94 Сосна 23,0 26,0 394 20,92 224
Липа – 25,0 295 14,48 129
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Дуб – 23,5 66 2,86 25
Береза – 40,5 33 4,25 44
Вяз – 19,9 49 1,52 12

1968 99 Сосна 23,5 26,6 361 20,06 217
Липа – 27,4 295 17,39 160
Дуб – 25,4 66 3,34 31
Береза – 42,0 33 4,57 52
Вяз – 25,1 3 0,15 14

1973 104 Сосна 23,5 27,3 345 20,19 219
Липа – 28,7 295 19,08 119
Дуб – 28,3 66 4,15 39
Береза – 42,0 33 4,57 52
Вяз – 25,5 33 1,69 15

1978 109 Сосна 23,5 28,6 345 22,16 245
Липа – 28,0 378 23,28 220
Дуб – 30,0 66 4,67 44
Береза – 13,6 33 0,48 55
Вяз – 29,2 33 2,21 21

1983 114 Сосна 23,5 30,1 345 24,55 265
Липа – 27,2 443 25,74 243
Дуб – 32,8 66 5,58 55
Вяз – 30,7 33 2,44 23
Береза – 46,5 33 5,60 67

2006 137 Сосна 25,5 30,6 324 23,83 242
Липа 30,3 38,7 208 24,47 584
Вяз – 29,1 32 2,13 –
Клен – 23,5 32 1,39 –

Пробная площадь 7/К (0,1368 га) заложена в 1905 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста соснового древостоя естественного происхождения. После по-
садки в 1908 году под полог древостоя ряда лиственных пород сохранился лишь 
клен остролистный, образовавший второй ярус.

Пробная площадь 7/Л (0,2750 га) заложена в 1910 году Н.С. Нестеровым в 
80-летнем сосновом насаждении с небольшой примесью березы естественного 
происхождения, со вторым ярусом из дуба и липы 45–60 лет и с подлеском из 
лещины. Изучался рост типичного насаждения сосны на суглинистой мощно-
дерновой подзолистой почве со вторым ярусом из липы и дуба. На пробной 
площади убирался только сухостой. Сосна до 100 лет росла хорошо, после этого 
начала постепенно выпадать, а второй ярус из дуба и липы усилил свой рост, и 
к 130 годам стал преобладать по запасу над первым ярусом.

Пробная площадь 7/М (0,1035 га) заложена В.П. Тимофеевым в августе  
1961 года для исследования роста лиственницы сибирской с липой. Посадка 
весной 1956 года по сплошь вспаханной почве 4-летней лиственницы сибир-
ской (Боградский район, республика Хакасия). Между рядами лиственницы по-
сажена липа крупнолистная, 4 лет. На 1 га высажено 2200 лиственниц и 2200 шт.  
липы. При закладке пробной площади на 1 га было 1974 лиственницы высотой 
3,5 м и 2000 липы со средней высотой 2,5 м.

Таблица 4.164 (окончание)
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Таблица 4.165. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/К

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1905 36 Сосна 10,0 13,9 2434 36,94 220
1909 40 Сосна 12,0 14,3 2200 35,33 236
1913 44 Сосна 15,0 15,9 1798 35,70 277
1929 60 Сосна 19,0 19,6 1199 36,18 333

Дуб – 3,4 22 0,02 –
Клен – 9,0 899 5,72 –

1933 64 Сосна 20,5 20,4 1118 36,54 359
Дуб – 7,0 7 0,03 –
Клен – 10,5 585 5,07 28

1938 69 Сосна 21,5 22,0 789 29,99 320
Дуб – 8,0 7 0,04 –
Клен – 11,0 270 2,57 13

1944 75 Сосна 22,0 22,8 643 26,25 281
Дуб – 10,0 7 0,05 –
Клен – 11,0 15 0,14 1

1949 80 Сосна 22,5 24,0 563 25,47 267
Дуб – 13,0 7 0,09 1
Клен – 13,0 7 0,09 1

1953 84 Сосна 22,5 24,8 512 24,73 260
Дуб и 
клен

– 15,0 14 0,25 2

1958 89 Сосна 23,0 25,0 409 20,08 213
Дуб – 15,0 7 0,12 1

1963 94 Сосна 23,0 26,4 373 20,42 222
Дуб – 16,0 7 0,14 1

1968 99 Сосна 23,5 27,0 373 21,36 233
Дуб – 17,0 7 0,16 1
Береза – 13,5 14 0,20 2
Клен – 19,6 22 0,66 5

1973 104 Сосна 23,5 27,6 373 22,32 243
Дуб – 17,0 7 0,16 1
Береза – 15,0 14 0,25 2
Клен – 22,2 22 0,85 7

1978 109 Сосна 24,5 29,8 366 25,53 285
Дуб – 20,0 7 0,22 2
Береза – 17,0 14 0,32 3
Клен – 26,7 22 1,23 11

1987 118 Сосна 27,9 31,5 309 24,11 300
Клен – – – – 70
Береза – – 14 – 4

1997 128 Сосна 28,3 32,7 303 25,42 320
Клен – – – – 80

2004 135 Сосна 26,7 33,4 303 26,57 340
Клен 24,3 26,1 142 7,60 85
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Таблица 4.166. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Л

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1910 80 Сосна 25,0 35,3 331 32,39 369
Береза 22,0 24,6 156 7,41 72
Липа – 11,2 349 3,44 –
Дуб – 6,1 516 1,51 –
Ель – 12,0 4 0,05 –

1913 83 Сосна 25,0 36,3 331 34,26 390
Береза 22,5 26,2 135 7,28 72
Липа – 11,4 396 4,04 –
Дуб – 6,8 407 1,48 –
Ель – 13,0 4 0,05 –

1931 101 Сосна 25,0 38,0 283 32,10 301
Береза 23,0 29,6 109 7,50 76
Липа – 19,0 233 6,61 –
Дуб – 10,7 240 2,16 –
Ель – 11,4 7 0,07 –

1938 108 Сосна 25,5 39,4 236 28,77 340
Береза – 30,7 98 7,25 77
Липа 18,5 22,3 247 9,65 86
Дуб – 13,5 189 2,71 19
Ель – 16,0 4 0,08 1

1945 115 Сосна 25,5 38,3 185 21,31 259
Береза – 30,4 44 3,19 36
Липа – 22,2 236 9,13 82
Дуб – 14,4 116 1,89 15

1950 120 Сосна 25,5 39,4 164 20,00 236
Береза – 28,5 29 1,85 19
Липа – 26,1 222 11,88 110
Дуб – 17,8 94 2,34 21

1955 125 Сосна 25,5 36,7 142 15,02 185
Береза – 30,3 25 1,80 19
Липа 20,0 28,6 204 13,11 125
Дуб – 19,8 91 2,80 23

1960 130 Сосна 25,5 38,6 109 12,76 140
Береза – 32,1 18 1,46 16
Липа 20,0 30,4 204 14,81 144
Дуб – 21,8 84 3,14 27

1965 135 Сосна 26,0 39,5 87 10,66 126
Дуб – 26,5 58 3,20 30

Береза – 36,3 14 1,45 18
Липа 20,0 32,3 204 16,72 164

1975 145 Сосна 26,5 39,9 87 10,88 130
Дуб – 27,6 54 3,23 30

Береза – 37,3 14 1,53 18
Липа 20,0 36,4 204 21,23 198

1980 150 Сосна 29,3 41,1 87 11,54 140
Береза – 39,7 15 1,86 21
Липа 24,5 36,0 222 22,60 256
Дуб – 28,4 33 2,09 22
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Таблица 4.167. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/М

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1961 9 Лиственница 3,5 3,7 1974 2,12 5
Липа 2,5 2,7 2000 1,15 3

1966 14 Лиственница 6,3 6,6 1900 6,50 22
1971 19 Лиственница 11,1 10,0 1459 11,46 64
1976 24 Лиственница – 13,0 1298 17,23 –
1986 34 Лиственница 20,2 17,2 1251 29,07 306

Липа 11,8 8,9 755 4,70 29
1991 39 Лиственница 19,5 18,4 1248 33,18 294

Липа 11,0 7,7 1002 4,67 33
Вяз – 12,7 31 0,39 –
Клен – 3,0 10 0,01 –

1996 44 Лиственница 19,8 19,4 1197 35,38 332
Липа 11,8 9,0 849 5,40 36
Вяз – 19,0 20 0,57 –

2002 50 Лиственница 20,6 20,8 1105 37,55 350
Липа 12,4 10,1 685 5,49 42
Вяз – 21,4 20 0,72 –

2009 57 Лиственница 23,7 22,8 864 35,28 382
Липа 14,8 12,3 509 6,05 51
Вяз – 23,3 19 0,81 –

2014 62 Лиственница 26,4 23,7 767 33,84 427

Таблица 4.168. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Н

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

2001 40 Лиственница 24,3 24,3 1069 49,58 578
Липа – 8,1 345 1,78 16

2006 45 Лиственница 28,0 24,9 1046 50,94 691
Липа – 8,1 174 0,90 5

Таблица 4.169. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/О

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 39 Ель – 11,4 4970 50,73 –
1910 40 Ель – 11,8 4343 47,49 –
1913 43 Ель – 12,5 3788 46,49 –
1922 55 Ель – 14,6 2663 44,58 –
1929 59 Ель – 17,4 1664 39,57 –



270

Пробная площадь 7/Н (0,0401 га) заложена 1966 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста лиственницы и липы при их совместном произрастании. По-
садка 1966 года лиственницы европейской (Маргилинда) и липы мелколистной 
крупномерным посадочным материалом. Всего было высажено по 1090 расте-
ний лиственницы и липы.

Пробная площадь 7/О (0,0798 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1909 году для 
изучения роста чистого елового древостоя. Посадка ели в 1873 году. В резуль-
тате засухи 1938–1939 годов вся ель усохла, и пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 7/О (0,0435 га) заложена В.П. Тимофеевым для изучения 
роста лиственницы и липы при совместном произрастании. Редкая посадка 
лиственницы шотландской и липы мелколистной крупномерным посадочным 
материалом в 1962 году. Всего было высажено по 1090 растений лиственницы  
и липы.

Таблица 4.170. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/О

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1980 26 Лиственница 12,0 16,2 1111 22,90 136
Липа 7,0 6,5 826 2,74 12

1985 31 Лиственница – 17,7 1111 27,34 299
Липа – – – – 25

1991 37 Лиственница 19,9 19,9 1111 34,55 338
Липа 16,2 8,7 552 3,28 32

1996 42 Лиственница 21,0 21,1 1104 38,60 403
Липа 17,0 9,3 393 2,67 22

2006 52 Лиственница 26,4 23,9 966 43,34 527
Липа – 8,6 138 0,80 5

2014 60 Лиственница 30,5 25,5 951 48,57 703
Липа 19,0 9,9 109 0,84 8

Пробная площадь 7/П (0,4837 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1935 году с це-
лью исследования роста лиственницы европейской в редкой посадке с ярусом 
из вяза, ели и дуба. Посадка под лопату весной 1876 года на 1 га лиственницы 
европейской 5 лет – 464 шт., ели 4 лет – 673, дуба 3–6 лет – 474, и вяза 5 лет – 
2414 шт. Редкая посадка лиственницы позволила создать скороспелое и высо-
копродуктивное насаждение, в котором лиственница занимает первый ярус и 
имеет мощные кроны и корневые системы, сопутствующие породы ею вытес-
нены, а подлесок затеняет почву. До 1986 года площадь составляла 0,1350 га, 
после А.Н. Поляков увеличил ее до 0,4837 га.

Пробная площадь 7/Р (0,0403 га) заложена для изучения роста лиственницы и 
липы при совместном произрастании. Посадка лиственницы польской и липы 
мелколистной рядами в 1966 году.

Пробная площадь 7/С (0,0421 га) заложена В.П. Тимофеевым для изуче-
ния роста лиственницы и липы при совместном произрастании. Посад-
ка 1966 года лиственницы сибирской и липы крупномерным посадочным  
материалом.
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Таблица 4.171. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/П

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1936 66 Лиственница 28,0 38,7 401 47,17 589
Ель – 17,3 138 3,24 23
Вяз – 10,1 105 0,84 4

1943 73 Лиственница 28,0 38,8 368 43,51 575
Вяз – 12,0 66 0,75 5

1953 83 Лиственница 28,0 40,0 361 45,36 611
Вяз – 13,3 59 0,82 5

1956 86 Лиственница 28,0 40,7 355 46,19 606
Вяз – 15,9 33 0,66 5

1961 91 Лиственница 28,0 41,6 328 44,58 582
Вяз – 17,6 33 0,80 6

1966 96 Лиственница 28,0 42,7 328 46,97 609
Вяз – 19,3 33 0,97 7

1971 101 Лиственница 28,0 43,1 322 46,98 608
Вяз – 18,8 39 1,08 9

1976 106 Лиственница 28,0 44,5 322 50,08 649
Вяз – 23,1 39 1,63 14

1981 111 Лиственница 28,0 43,3 322 47,42 621
Вяз – 16,3 59 1,23 10

1993 123 Лиственница 34,6 48,2 266 48,54 754
Вяз – 43,8 23 3,47 46

1998 128 Лиственница 35,2 50,4 255 50,87 768
Вяз 32,2 45,7 23 3,77 51

2007 137 Лиственница 35,1 49,8 251 48,89 719
Вяз – 41,2 23 3,07 41

2009 139 Лиственница 34,1 52,8 245 53,64 865
2015 145 Лиственница 44,1 54,8 206 48,59 1005

Клен – 22,8 90 3,67 42
Вяз 23,3 36,9 27 2,89 31
Липа – 28,5 29 1,85 20

Таблица 4.172. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Р

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1996 34 Лиственница 23,4 28,3 966 60,76 683
Липа 12,0 7,7 649 3,02 19

2006 44 Лиственница 25,9 28,4 950 60,18 745
Липа 14,0 – 618 34,58 12

2014 52 Лиственница 33,1 33,2 949 82,15 1287
Липа – – – – –
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Таблица 4.173. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/С

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площа-

дей сече-
ний, м2 · 

га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 30 Лиственница 16,3 15,1 1069 19,14 153
Липа 11,4 8,1 1348 6,95 42

1996 35 Лиственница 16,5 15,4 1028 19,15 170
Липа 12,0 – – – 30

2006 45 Лиственница 22,2 20,2 902 28,91 290
Липа 11,0 784 7,45 51

2014 53 Лиственница 25,9 23,6 619 27,08 335
Липа 17,0 13,9 500 7,59 63

Таблица 4.174. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Т

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1993 41 Лиственница 23,2 20,7 831 27,97 280
Липа 14,4 8,8 1128 6,86 49

1998 46 Лиственница 23,7 22,3 710 27,73 340
Липа 14,8 9,6 835 6,04 47

2000 48 Лиственница 24,0 23,6 664 29,05 341
Липа 15,0 10,1 740 5,93 47

2005 53 Лиственница 25,2 23,8 659 29,32 353
Липа 15,5 10,6 513 4,53 32

2014 62 Лиственница 31,7 27,7 618 37,24 560
Липа 16,0 11,4 436 4,45 35

Таблица 4.175. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/У

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1988 35 Лиственница – 14,8 1036 17,82 –
Липа – 9,6 1570 11,36 –

1993 40 Лиственница 12,6 16,4 981 20,72 129
Липа 12,0 10,8 1512 13,85 94

1998 45 Лиственница 13,2 18,8 850 23,60 155
Липа 12,0 11,8 1316 14,39 90

2002 49 Лиственница 13,6 20,0 784 24,63 167
Липа 12,2 12,5 1345 16,51 70

2005 52 Лиственница 19,8 20,6 784 26,13 256
Липа 15,8 13,2 1112 15,22 125

2014 61 Лиственница 26,0 26,6 442 24,56 251
Липа 19,0 16,5 830 17,75 164
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Пробная площадь 7/Т (0,0662 га) заложена А.Н. Поляковым в 1988 году для 
изучения роста лиственницы и липы при совместном произрастании. Посадка 
лиственницы европейской с липой мелколистной в 1956 году.

Пробная площадь 7/У (0,093 га) заложена А.Н. Поляковым в 1988 году для 
изучения роста лиственницы и липы при их совместном произрастании. По-
садка рядами 1957 года.

Пробная площадь 7/Ф (0,129 га) заложена для изучения роста лиственницы 
Сукачева и липы мелколистной при их совместном произрастании. Рядовая 
посадка 1979 года лиственницы 5 лет и липы 3 лет. Два ряда лиственницы поль-
ской 7 лет посажены в 1965 году.

Таблица 4.176. Данные перечетов на постоянной пробной площади 7/Ф

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1988 14 Лиственница – 15,7 960 18,58 –
12 Липа – 8,8 1077 6,55 –

1993 19 Лиственница 12,1 16,2 688 14,18 120
17 Липа 10,4 9,4 1024 7,11 41

1998 24 Лиственница 12,6 17,8 680 16,92 138
22 Липа 10,5 10,6 954 8,42 49

2002 28 Лиственница 13,6 18,6 680 18,48 150
26 Липа 10,8 11,3 900 9,03 55

2005 31 Лиственница 19,0 19,2 680 19,69 195
29 Липа 15,8 11,5 810 8,41 63

2014 40 Лиственница 24,8 25,3 480 24,13 287
38 Липа 17,0 13,9 661 10,03 83

Квартал восьмой

До 1862 года территория квартала являлась местом для выпаса скота и се-
нокошения. Насаждения, находясь вблизи фермы Амстердам (Острогано-
во, 11 квартал), а также Академии, подвергались постоянному повреждению.  
Сохранившиеся к тому времени сосновые насаждения были сильно изреже-
ны. С 1862 по 1887 годы многие прогалины были засажены сосной и елью.  
В дальнейшем в результате прекращения выпаса скота густота древостоев стала 
увеличиваться. Около шоссе к тому времени был заложен древесный питомник 
и там же организован склад лесоматериалов.

В период с 1887 по 1915 год в квартале сплошными вырубками были пройде-
ны спелые сосновые насаждения. Сплошнолесосечные вырубки проводились до 
1922 года. На местах вырубок на следующий год проводились посадки главным 
образом хвойных пород – ели, сосны и лиственницы. Одновременно в квартале 
было заложено много пробных площадей в наиболее густых насаждениях.

Засуха 1938–1939 годов сильно отразилась на составе насаждений. Ель и 
пихта погибли полностью. Сильно изредились лиственничные насаждения. 
Имевшийся в виде второго яруса дуб занял господствующее положение и обра-
зовалось 6,36 га почти чистых дубовых насаждений. К 1945 году в квартале со-
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хранились перестойные сосновые насаждения (120–150 лет) на площади 1,45 га.  
Площадь древесного питомника несколько увеличилась, а площадь склада ле-
соматериалов сильно сократилась.

По данным лесоустройства 2009 года покрытая лесом площадь составляет 
16,5 га. Преобладающими по площади древесными породами являются дуб, 
липа, береза. Площадь 1,19 га занята лесным питомником. Лишенная древес-
ной растительности площадь составляет 2,09 га.

Пробная площадь 8/А (0,0910 га) заложена М.К. Турским для изучения осо-
бенностей роста елового древостоя с примесью лиственницы. Посадка вес-
ной 1878 года ели с глыбками 4 лет, лиственницы Сукачева 4–5 лет по схеме 
сам-пять со стороною квадрата 2,13 м, т.е. 4394 растения на 1 га. Ель высажена 
из расчета на 1 га 4120 шт., лиственница – 220 шт., и была вкраплена между 
елью рядами с расстоянием между ними 10,8 м, в ряду – 4,25 м. Посадка в мес-
тах отпада дополнена в 1879 году 4–летними елью и лиственницей. С 30-лет-
него возраста лиственница стала заметно вытеснять ель. В результате засухи  
1938–1939 годов ель полностью выпала, а лиственница сохранилась, древостой 
изредился, и в 1942 году пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.177. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 24 Ель – 8,2 3855 20,36 –
Лиственница – 15,3 198 3,64 –
Дуб – 3,8 110 0,12 –
Сосна – 4,8 33 0,06 –

1903 1903 Ель 14,0 10,4 2933 24,92 179
Лиственница 17,5 18,6 198 5,38 46
Дуб – 4,2 99 0,14 –

1909 1909 Ель 15,5 11,8 2736 29,92 234
Лиственница 20,0 21,2 198 6,99 68
Дуб – 7,5 11 0,05 –

1914 1914 Ель 17,0 13,4 2460 34,69 293
Лиственница 22,0 23,0 198 8,23 87

1921 47 Ель 18,5 16,1 1593 32,43 295
Лиственница 24,0 25,7 187 9,70 112

1929 55 Ель 20,0 17,9 912 22,95 224
Лиственница 25,0 27,7 187 11,27 135

1934 61 Ель 21,0 19,3 747 21,85 235
Лиственница 25,0 29,2 187 12,52 158

1936 63 Ель 21,5 20,9 582 19,97 201
Лиственница 25,5 30,2 187 13,40 172

1940 67 Лиственница 25,5 30,3 187 13,48 181

Пробная площадь 8/Б (0,0910 га) заложена М.К. Турским для изучения осо-
бенностей роста елового древостоя с примесью лиственницы. Посадка весной 
1878 года ели с глыбками 4 лет, лиственницы Сукачева 4–5 лет по схеме сам-
пять со стороною квадрата 2,13 м, т. е. 4394 растения на 1 га. Ель высажена 
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из расчета на 1 га 4176 шт., лиственница – 220 шт., и была вкраплена между 
елью рядами с расстоянием между ними 10,8 м, в ряду – 4,25 м. Посадка в ме-
стах отпада дополнена в 1879 года 4-летними елью и лиственницей. С 30-лет-
него возраста лиственница стала заметно вытеснять ель. В результате засухи  
1938–1939 годов ель полностью выпала, а лиственница сохранилась, древостой 
изредился, и в 1942 году пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.178. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 29 Ель 12,0 9,8 3614 27,26 172
Лиственница – 19,1 187 5,36 –
Дуб – 4,9 297 0,56 –

1909 35 Ель 15,5 11,1 3141 30,40 238
Лиственница 20,0 21,5 187 6,79 66
Дуб – 8,4 77 0,43 –

1914 40 Ель 17,0 13,3 2438 33,87 287
Лиственница – 23,2 187 7,91 –
Дуб – 10,8 33 0,30 –

1921 47 Ель 18,5 16,2 1582 32,61 297
Лиственница 24,0 25,9 176 9,27 107
Дуб – 14,0 11 0,17 –

1929 55 Ель 18,5 16,9 1219 27,34 249
Лиственница 25,0 27,0 176 10,08 121

1934 61 Ель 21,0 18,4 846 22,50 234
Лиственница 25,5 28,9 165 10,82 138

1936 63 Ель 21,5 20,4 604 19,74 211
Лиственница 25,5 29,7 165 11,43 148

1940 67 Лиственница 25,5 29,8 165 11,51 154

Пробная площадь 8/В (0,0910 га) заложена М.К. Турским для изучения осо-
бенностей роста елового насаждения с примесью лиственницы. Посадка вес-
ной 1878 года ели с глыбками 4 лет, лиственницы Сукачева 4–5 лет по схеме 
сам-пять со стороною квадрата 2,13 м, т. е. 4394 растения на 1 га. Ель высажена 
из расчета на 1 га 4275 шт., лиственница – 220 шт., и была вкраплена между 
елью рядами с расстоянием между ними 10,8 м, в ряду – 4,25 м. Посадка в ме-
стах отпада дополнена в 1879 году 4-летними елью и лиственницей. С 30-лет-
него возраста лиственница стала заметно вытеснять ель. В результате засухи 
1938–1939 годов ель полностью выпала, а лиственница сохранилась, древостой 
изредился, и в 1942 году пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 8/Г (0,0910 га) заложена М.К. Турским в 1873 году для ис-
следования роста ельника с относительно редкой посадкой. Посажены ель и 
вяз 4 лет, дуб – 3–5 лет по лугу осенью 1871 года на расстоянии 107 × 122 см, 
всего 7700 шт. на 1 га. Между чистыми рядами ели были высажены два ряда 
вяза и дуба. Ель, таким образом, составила 33 % и расстояние между ее рядами 
было 3,18 м. В 1873 году насаждение дополнено посадкой 5-летних вяза и ели 
и 4-летнего дуба. Вяз и дуб отстали в росте и к 1911 году погибли, заглушенные 
елью. После засухи 1938–1939 годов ель стала усыхать, и в 1942 году пробная 
площадь была закрыта.
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Таблица 4.179. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 27 Ель 12,0 9,2 3833 25,48 161
Лиственница 17,0 16,9 209 4,69 39
Дуб – 6,7 121 0,43 –
Сосна – 15,0 11 0,19 –

1909 35 Ель 14,0 10,8 3383 30,99 222
Лиственница 20,0 21,3 198 7,06 68
Дуб – 10,0 33 0,26 –
Сосна – 18,0 11 0,28 –

1914 40 Ель 17,0 13,3 2559 35,55 301
Лиственница – 23,4 198 8,52 –
Дуб – 12,5 22 0,27 –
Сосна – 18,0 11 0,28 –

1916 42 Ель 17,0 14,2 2219 35,14 297
Лиственница 22,0 24,1 198 9,03 96
Дуб – 12,0 11 0,12 –
Сосна – 19,0 11 0,31 –

1929 55 Ель 18,5 17,9 1197 30,12 274
Лиственница 25,0 27,9 198 12,10 145
Сосна – 18,3 11 0,29 –

1934 61 Ель 20,5 19,1 1011 28,97 305
Лиственница 25,5 28,8 198 12,90 164

1936 63 Ель 20,5 19,7 857 26,12 279
Лиственница 25,5 30,0 198 14,00 182

1940 67 Лиственница 25,5 30,7 187 13,84 177

Таблица 4.180. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 43 Ель 17,0 14,6 2209 36,98 313
Береза – 6,5 55 0,18 –
Сосна – 8,2 43 0,23 –

1916 48 Ель 19,0 16,3 1983 41,38 386
Береза – 7,8 31 0,15 –

1921 53 Ель 20,0 17,6 1672 40,68 397
Береза – 11,0 6 0,06 –

1932 64 Ель 20,0 19,2 1434 41,52 405
Береза – 12,0 6 0,07 –

1937 69 Ель 22,0 21,0 1117 38,69 376
Береза – 14,0 6 0,09 1

1939 71 Ель 22,0 21,9 543 20,45 202
Береза – 14,0 6 0,09 1

1942 74 Ель 21,5 20,0 12 0,38 4
Береза – 16,0 6 0,12 1
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Пробная площадь 8/Д (0,2731 га) заложена в 1904 году Н.С. Нестеровым для 
изучения роста неполного соснового древостоя с примесью березы. Насажде-
ние естественного происхождения.

Таблица 4.181. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 74 Сосна – 49,0 154 29,04 –
Береза – 27,5 81 4,81 –
Липа – 7,2 2896 11,79 –
Дуб – 3,6 897 0,91 –
Ель – 16,0 11 0,22 –
Осина – 5,5 4 0,01 –

1904 74 Сосна – 48,0 132 23,89 –
Береза – 29,5 77 5,26 –
Липа – 10,2 1157 9,45 –
Дуб – 4,9 117 0,22 –
Ель – 17,0 4 0,09 –

1913 83 Сосна – 49,2 121 23,00 –
Береза – 30,6 70 5,15 –
Липа – 11,3 1003 10,06 –
Дуб – 5,7 55 0,14 –
Ель – 18,0 4 0,10 –
Клен – 2,0 4 0,00 –

Пробная площадь 8/Е (0,0705 га) заложена М.К. Турским в 1898 году для из-
учения роста ели в редкой посадке с вязом. Посадка 3–4-летних ели, вяза, ли-
ственницы Сукачева и дуба весной 1869 года. Расстояние между рядами ели – 
4,26 м, в ряду – 1,22 м, т.е. 1900 деревьев на 1 га. Вяз и дуб на оглеенной почве 
с первых лет отставали в росте и выпадали, к 1909 году весь дуб выпал. После 
засухи 1938–1939 годов ель усохла, и древостой изредился. Пробная площадь 
была заложена в понижении на оглеенной почве, что обусловило выпадение 
лиственницы. В 1953 году пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 8/Ж (0,0705 га) заложена М.К. Турским в 1898 году для изу-
чения роста ели в редкой посадке с вязом. Посадка 3–4-летних ели, вяза, ли-
ственницы Сукачева и дуба весной 1869 года. Расстояние между рядами ели – 
4,26 м, в ряду – 1,22 м, т. е. 1900 деревьев на 1 га. Вяз и дуб на оглеенной почве 
с первых лет отставали в росте и выпадали, к 1909 году весь дуб выпал. После 
засухи 1938–1939 годов ель усохла, и древостой изредился. После выпадения 
ели вяз значительно повысил прирост по диаметру. В 1953 году пробная пло-
щадь была закрыта.

Пробная площадь 8/З (0,2560 га) заложена М.К. Турским в 1897 году в 97-лет-
нем насаждении сосны естественного происхождения с небольшой примесью 
березы 60–70 лет, второй ярус из дуба 30–43 лет. За весь период наблюдений на 
пробе убирался только сухостой.
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Таблица 4.182. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 39 Ель 18,5 16,2 1574 32,44 295
Лиственница – 14,2 85 1,35 –
Вяз – 6,9 610 2,28 –
Береза – 6,6 71 0,24 –
Дуб – 2,9 156 0,10 –

1909 44 Ель 20,0 17,4 1460 34,72 338
Лиственница – 17,4 85 2,02 –
Вяз – 9,1 255 1,66 –
Береза – 8,5 43 0,24 –

1912 47 Ель 20,6 18,1 1418 36,49 365
Лиственница – 18,5 85 2,28 –
Вяз – 10,4 213 1,81 –
Береза – 10,0 28 0,22 –

1924 59 Ель 22,0 21,3 921 32,82 348
Лиственница – 24,1 43 1,96 –
Вяз – 12,8 142 1,83 –
Береза – 11,0 14 0,13 –

1932 67 Ель 22,5 23,7 808 35,64 386
Вяз – 13,8 156 2,33 –

1937 72 Ель 23,0 25,0 510 25,03 263
Вяз 13,0 15,6 142 2,71 18

1939 74 Ель 23,0 26,8 71 4,01 44
Вяз 13,7 15,2 142 2,58 18

1949 84 Вяз 16,2 20,4 142 4,64 37
1953 88 Вяз 17,6 22,5 127 5,05 43

Таблица 4.183. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 38 Ель 18,0 14,1 1262 19,71 175
Лиственница – 14,3 113 1,81 –
Сосна – 9,9 28 0,22 –
Вяз – 9,1 1333 8,67 –
Береза – 8,4 43 0,24 –
Осина – 9,0 14 0,09 –
Дуб – 5,0 71 0,14 –

1909 43 Ель 18,0 15,5 1177 22,21 197
Лиственница – 17,2 113 2,63 –
Сосна – 11,6 28 0,30 –
Вяз – 10,7 1163 10,46 –
Береза – 9,7 43 0,32 –
Осина – 10,0 14 0,11 –

1912 46 Ель 19,0 16,6 1120 24,24 226
Лиственница – 19,0 99 2,81 –
Сосна – 11,5 28 0,29 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Вяз – 12,1 964 11,09 –
Береза – 10,2 43 0,35 –
Осина – 10,0 14 0,11 –

1924 58 Ель 20,0 19,2 865 25,04 244
Лиственница – 22,5 85 3,38 –
Вяз – 15,1 595 10,66 –
Береза – 10,4 43 0,37 –

1932 66 Ель 21,0 20,8 751 25,52 260
Лиственница – 25,5 128 6,54 –
Вяз – 17,8 567 14,11 –
Береза – 11,6 28 0,30 –

1937 71 Ель 22,5 22,0 425 16,16 168
Лиственница 24,6 28,0 128 7,88 93
Вяз 16,2 20,0 496 15,58 124
Береза 13,4 12,0 28 0,32 2

1949 83 Вяз 21,2 24,2 312 14,35 143
Лиственница 26,2 33,0 14 1,20 15

1953 87 Вяз 19,9 25,7 312 16,18 153

Таблица 4.184. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1912 112 Сосна 26,0 51,0 121 24,72 290
Береза – 31,5 47 3,66 –
Липа – 17,4 461 10,96 –
Ель – 10,5 12 0,10 –
Дуб – 7,4 160 0,69 –

1924 124 Сосна 25,5 47,7 66 11,79 136
Береза – 35,3 27 2,64 –
Липа – 23,0 348 14,46 –
Дуб – 10,5 90 0,78 –

1931 131 Сосна 25,5 47,5 64 11,34 131
Береза – 30,9 21 1,57 –
Липа – 27,7 341 20,55 –
Ель – 13,4 8 0,11 –
Дуб – 15,0 68 1,20 –

1936 136 Сосна 25,5 49,9 43 8,41 116
Береза 23,5 31,9 21 1,68 17
Липа 21,5 28,1 341 21,15 212
Ель – 11,3 13 0,13 1
Дуб – 17,5 51 1,23 9

1941 141 Сосна 26,0 53,5 34 7,64 93
Береза 23,0 32,5 8 0,66 7

Таблица 4.183 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа 21,5 28,3 333 20,95 202
Дуб 20,4 43 1,41 11

1952 152 Сосна 26,0 57,7 17 4,45 54
Липа 18,0 31,9 307 24,54 215
Дуб 18,0 23,7 43 1,90 16
Клен – 14,0 4 0,06 –

1957 157 Сосна 26,0 60,7 13 3,76 45
Липа 18,5 33,6 290 25,71 228
Дуб 18,0 25,2 43 2,14 19
Клен – 15,0 4 0,07 1

1962 162 Сосна 26,0 66,9 8 2,81 36
Липа 19,0 34,7 290 27,43 248
Дуб 18,0 27,2 43 2,50 19
Клен – 16,0 4 0,08 1

1967 167 Сосна 28,0 52,0 4 0,85 11
Липа 19,0 35,0 281 27,04 243
Дуб 18,0 28,6 38 2,44 20
Клен – 24,0 4 0,18 12

1972 172 Сосна 28,0 52,0 4 0,85 11
Липа 20,0 36,0 281 28,60 267
Дуб 18,0 30,6 34 2,50 21
Клен – 28,0 4 0,25 3

1977 179 Сосна 28,0 52,0 4 0,85 11
Липа 21,5 37,4 281 30,87 311
Дуб – 31,7 34 2,68 14
Клен – 29,0 4 0,26 3

1982 182 Сосна 28,5 54,0 4 0,92 12
Липа 22,0 39,7 281 34,78 356
Дуб – 33,3 34 2,96 29
Клен – 31,0 4 0,30 3

1992 192 Липа 30,6 45,1 224 35,78 468
Дуб 27,0 43,4 27 3,99 51
Клен – 35,4 8 0,79 –

2005 205 Липа 28,6 45,9 224 37,06 490
Дуб – – – – 60

Пробная площадь 8/И (0,2734 га) заложена М.К. Турским в 1898 году в 97-лет-
нем насаждении сосны естественного происхождения с небольшой примесью 
березы 60–70 лет, второй ярус из дуба 30–43 лет. За весь период наблюдений на 
пробе убирался только сухостой.

Пробная площадь 8/К (0,3964 га) заложена М.К. Турским в 1898 году в 97-лет-
нем насаждении сосны естественного происхождения с небольшой примесью 
березы 60–70 лет, второй ярус из дуба 30–43 лет. За весь период наблюдений на 
пробе убирался только сухостой.

Таблица 4.184 (окончание)
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Таблица 4.185. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/И

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 101 Сосна 25,5 41,8 219 30,05 348
Береза – 33,3 18 1,57 –
Липа – 14,8 245 4,21 –
Дуб – 9,0 69 0,44 –

1912 112 Сосна 25,5 43,4 187 27,66 320
Береза – 38,0 15 1,70 –
Липа – 15,7 282 5,46 –
Дуб – 7,6 585 2,65 –

1931 131 Сосна 25,5 47,6 146 25,98 301
Береза – 41,5 15 2,03 –
Липа – 24,0 226 10,22 –
Дуб – 12,4 388 4,69 –

1936 136 Сосна 25,5 48,9 146 27,42 312
Береза 23,0 43,4 15 2,22 25
Липа 19,5 25,2 230 11,47 107
Дуб 12,0 14,1 322 5,03 31

1941 141 Сосна 25,5 47,2 110 19,25 230
Береза 23,0 33,0 4 0,34 3
Липа 20,0 27,2 212 12,32 116
Дуб 14,0 16,4 139 2,94 21

1946 146 Сосна 25,5 47,4 99 17,47 210
Береза 23,0 33,0 4 0,34 3
Липа 21,0 29,4 175 11,88 117
Дуб 14,0 16,6 58 1,26 9

1957 157 Сосна 25,5 48,4 84 15,45 175
Береза 23,0 35,0 4 0,38 4
Липа 20,0 30,7 175 12,95 119
Дуб 15,0 19,0 58 1,64 13

1962 162 Сосна 25,5 46,5 47 7,98 98
Береза 23,0 37,0 4 0,43 4
Липа 20,0 32,2 175 14,25 125
Дуб 15,0 19,8 58 1,79 13

1972 172 Сосна 27,0 47,2 36 6,30 77
Липа 20,0 35,3 168 16,44 148
Дуб – 21,9 55 2,07 15
Береза – 39,0 4 0,48 5

1977 177 Сосна 27,0 47,8 36 6,46 79
Липа 20,0 37,1 172 18,59 171
Дуб – 21,2 55 1,94 13
Береза – 40,0 4 0,50 4

1982 182 Сосна 27,0 49,9 36 7,04 86
Липа 22,0 39,2 168 20,28 207
Береза – 42,0 4 0,55 6
Дуб – 22,5 58 2,31 20

1992 192 Сосна 32,6 49,7 37 7,18 99
Липа 28,8 41,1 172 22,82 291
Дуб – 29,0 44 2,91 31

1997 197 Сосна 32,7 49,9 37 7,24 103
Липа 29,1 42,5 157 22,27 292
Дуб – 37,7 15 1,67 20

2005 205 Сосна 29,1 51,6 37 7,74 107
Липа 29,0 43,1 150 21,88 286
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Таблица 4.186. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/К

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1897 97 Сосна 25,5 42,8 131 18,85 218
Береза – 23,2 96 4,06 –
Липа – 10,8 378 3,46 –
Дуб – 4,8 277 0,50 –
Осина – 18,5 5 0,13 –

1901 101 Сосна 25,5 46,3 126 21,21 245
Береза – 26,6 81 4,50 –
Липа – 14,7 308 5,23 –
Дуб – 11,8 10 0,11 –

1912 112 Сосна 25,5 48,2 108 19,71 228
Береза – 27,5 103 6,12 –
Липа – 12,6 661 8,24 –
Дуб – 7,2 232 0,94 –

1925 125 Сосна 25,5 48,3 93 17,04 197
Береза – 29,7 76 5,27 –
Липа – 15,2 628 11,40 –
Дуб – 11,5 119 1,24 –
Осина – 11,0 3 0,03 –
Ель – 5,7 126 0,32 –

1930 130 Сосна 26,0 49,3 93 17,75 209
Береза – 33,0 63 5,39 –
Липа – 20,6 416 13,86 –
Дуб – 13,8 114 1,71 –
Ель – 7,6 93 0,42 –

1936 136 Сосна 26,0 49,6 88 17,00 206
Береза 25,5 32,4 60 4,95 55
Липа 18,5 21,7 421 15,57 138
Дуб – 14,7 76 1,29 9
Ель – 8,8 71 0,43 2

1941 141 Сосна 26,0 51,5 50 10,42 123
Береза – 23,0 7 0,29 2
Липа 18,7 24,7 328 15,72 141
Дуб – 17,2 488 11,34 9

1953 153 Сосна 25,5 40,5 7 0,90 12
Береза – 26,0 2 0,11 1
Липа 17,0 28,8 247 16,09 132
Дуб – 22,5 33 1,31 11

1957 157 Сосна 25,5 40,9 7 0,92 12
Береза – 27,0 2 0,11 1
Липа 17,0 29,9 323 22,68 136
Дуб – 24,2 28 1,29 11

1962 162 Сосна 25,0 36,1 5 0,51 6
Береза – 28,0 2 0,12 2
Липа 17,7 31,5 232 18,08 155
Дуб – 26,8 28 1,58 13

1972 172 Сосна – 36,6 5 0,53 6
Береза – 33,0 2 0,17 2
Липа 18,0 34,4 229 21,28 185
Дуб – 29,1 28 1,86 16

1977 177 Сосна – 37,0 5 0,54 6
Береза – 38,0 2 0,23 3
Липа 20,5 36,6 229 24,09 234
Дуб – 37,6 28 3,11 28

1982 182 Сосна – 39,0 5 0,60 6
Береза – 39,0 2 0,24 3
Липа 21,7 37,5 230 25,40 258
Дуб – 33,2 28 2,42 24

2005 – Липа 27,5 42,0 218 30,20 376
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Пробная площадь 8/Л (0,0490 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1950 году 
для изучения роста и плодоношения лиственницы. Посадка в ямки осенью  
1915 года саженцев ели 6 лет и лиственницы (по документам значится даурская) 
6 лет при размещении 142 × 71 см в чередовании: ряд ели, ряд лиственницы  
с елью (1 лиственница и 2 ели). Таким образом, лиственница составила в пер-
воначальной посадке 16,5%. К 1950 году ель вся выпала, и появился дуб, соста-
вивший редкий второй ярус. Определение по шишкам показало, что посажена 
лиственница сибирская.

Таблица 4.187. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Л

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1950 41 Лиственница 18,4 21,8 1245 46,47 437
1955 46 Лиственница 20,0 23,5 1224 53,09 498
1960 51 Лиственница 21,4 24,8 1204 58,16 575
1965 56 Лиственница – 26,0 1143 60,69 –
1970 61 Лиственница – 26,2 1143 61,62 –
1975 66 Лиственница – 27,0 1143 65,44 –
1980 71 Лиственница – 27,4 1143 67,40 –
1992 83 Лиственница 28,9 31,5 456 35,54 470
1997 88 Лиственница 29,5 32,8 432 36,50 479
2005 96 Лиственница 30,0 33,9 382 34,48 484

Пробная площадь 8/М (0,1000 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1953 году 
для изучения роста лиственницы европейской в коридорах между березой.  
На месте усохшего и вырубленного ельника весной 1944 года проведена посад-
ка 4-летней лиственницы европейской, выращенной в питомнике из дичков, 
взятых на пробных площадях 5/Ж и 5/З, и березы 3 лет в чередовании ряда-
ми. Расстояние между рядами лиственницы – 5 м, в ряду – 2 м, т. е. 1000 шт. 
на 1 га. Расстояние между рядами березы – 5 м, в ряду – 1,5 м, т. е. 1333 бере-
зы на 1 га. Между рядами лиственницы и березы высажены, чередуясь, липа 
и ель через 1 м. На пробной площади проводились осветления и прочистки, 
вырубалась береза, заглушающая лиственницу. До 1956 года было вырублено  
700 берез – 20,4 м3, в 1958 году – 230 берез – 7,9 м3, в 1960 году – 40 берез – 2,2 м3.  
В 1958 году в 17-летнем возрасте состав древостоя – 5Лц5Б, второй ярус – липа, 
дуб. 

Пробная площадь 8/Н (0,1851 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1950 году  
в насаждении дуба 70–75 лет, образовавшемся из второго яруса после вырубки 
сосны, для изучения роста.

Пробная площадь 8/О (0,1275 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1950 году  
в насаждении дуба 70–75 лет, образовавшемся из второго яруса после вырубки 
сосны, для изучения роста.

Пробная площадь 8/П (0,1350 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1957 году для 
изучения роста лиственницы сибирской. Посадка лиственницы сибирской  
4 лет в ямки весной 1945 года.
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Таблица 4.188. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/М

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1953 12 Береза 5,4 4,2 1770 2,45 18
13 Лиственница 3,9 3,4 1050 0,95 10

Сосна – 31,0 10 0,75 9
Дуб – 6,0 10 0,03 –

1958 17 Береза 6,7 6,9 590 2,21 12
18 Лиственница 5,7 5,7 960 2,45 16

Дуб – 7,9 70 0,34 2
Сосна – 3,1 30 0,02 –

1963 22 Лиственница – 9,9 950 7,31 –
20 Береза – 9,9 280 2,16 –

Сосна – 5,0 30 0,06 –
Дуб – 8,8 70 0,43 –

1968 27 Лиственница – 13,3 930 12,92 –
25 Береза – 12,9 270 3,53 –

Сосна – 8,0 10 0,05 –
Дуб – 10,5 100 0,87 –

1973 32 Лиственница 20,5 16,9 750 16,82 167
30 Береза 18,6 15,4 250 4,66 39

Сосна – 9,0 10 0,06 –
Дуб – 10,7 100 0,90 5

1980 39 Лиственница – 20,3 640 20,71 –
37 Береза – 17,1 250 5,74 –

Дуб – 11,1 60 0,58 –
1986 45 Лиственница 23,2 25,4 620 31,42 334

43 Береза 23,4 21,3 260 9,26 99
1992 51 Лиственница 25,9 27,3 446 26,11 316

49 Береза 25,6 22,1 223 8,55 98
1997 56 Лиственница 26,8 29,3 456 30,75 408

54 Береза 26,7 24,8 177 8,55 86
2005 64 Лиственница 29,3 32,1 390 31,56 407

62 Береза 27,0 26,5 48 2,65 31

Таблица 4.189. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Н

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1950 60 Дуб 18,0 21,1 670 23,43 193
Липа 19,6 27,3 97 5,68 53

1955 65 Дуб 18,4 23,0 535 22,23 178
Липа 20,2 28,1 86 5,33 51

1960 70 Дуб 18,4 24,6 470 22,34 198
Липа 20,2 28,9 81 5,31 51

1965 75 Дуб 18,7 26,4 448 24,52 223
Липа 20,4 31,0 81 6,11 59
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1970 80 Дуб 19,0 26,8 410 23,13 214
Липа 21,3 31,2 81 6,19 62

1975 85 Дуб – 27,9 389 23,78 –
Липа – 32,1 81 6,56 –

1980 90 Дуб – 30,6 351 25,81 –
Липа – 36,1 64 6,55 –
Сосна – 22,9 16 0,66 –

2005 115 Дуб 27,2 37,4 253 27,77 354
Липа 26,0 39,2 52 6,32 75

Таблица 4.190. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/О

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1950 60 Дуб 16,4 18,5 957 25,72 198
Осина – 12,6 102 1,27 8

1955 65 Дуб 17,0 20,3 823 26,64 199
Осина – 18,0 8 0,20 2

1960 70 Дуб 17,5 22,0 698 26,53 223
1965 75 Дуб 19,0 24,0 627 28,36 251
1970 80 Дуб  19,5 24,9 572 27,85 246
1975 85 Дуб – 26,3 510 27,71 –
1980 90 Дуб – 27,4 423 24,94 –
2005 115 Дуб 25,8 38,4 294 34,05 413

Липа 17,5 12,9 965 12,61 107

Таблица 4.191. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/П

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1958 17 Лиственница 4,4 6,6 563 1,93 9
Сосна 3,0 4,1 237 0,31 2
Береза 6,6 7,2 467 1,90 10
Дуб 1,5 5,9 163 0,45 2
Липа – 4,0 7 0,01 –
Вяз – 6,0 15 0,04 –

1963 22 Лиственница – 9,7 563 4,16 –
Сосна – 6,7 237 0,84 –
Береза – 10,7 467 4,20 –
Дуб – 7,3 163 0,68 –
Липа – 7,0 7 0,03 –
Вяз – 8,0 15 0,08 –

Таблица 4.189 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1968 27 Лиственница – 13,0 444 5,89 –
Сосна – 9,4 133 0,92 –
Береза – 11,7 519 5,58 –
Дуб – 9,8 74 0,56 –
Липа – 10,0 7 0,05 –
Вяз – 10,0 15 0,12 –

1973 32 Лиственница – 15,0 370 6,54 –
Сосна – 10,7 59 0,53 –
Береза – 15,4 519 9,67 –
Дуб – 12,7 74 0,94 –
Липа – 11,0 7 0,07 –
Вяз – 11,0 7 0,07 –

1978 37 Лиственница 24,2 21,8 363 13,55 157
Сосна 18,7 13,7 37 0,55 5
Береза 21,2 18,4 407 10,82 102
Дуб – 14,2 59 0,93 6
Липа – 13,0 7 0,09 1
Вяз – 13,0 7 0,09 1

2005 64 Лиственница 26,3 31,6 182 14,27 179
Береза 25,0 31,7 179 14,13 155
Сосна – 30,7 – – –

Таблица 4.192. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Р

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1964 19 Лиственница – 7,4 3471 14,93 –
Липа – 4,1 147 0,19 –
Клен – 2,0 176 0,06 –

1969 24 Лиственница – 10,6 2853 25,18 –
Липа – 6,5 147 0,49 –

1974 29 Лиственница – 13,5 2088 29,89 –
Липа – 7,1 147 0,58 –

1978 33 Лиственница – 15,4 2088 38,89 –
Липа – 7,9 147 0,72 –

1993 46 Лиственница 18,7 19,4 1612 47,65 483
Липа 10,4 7,6 17 0,08 6
Клен – 6,9 330 1,23 –

2004 57 Лиственница 19,3 21,2 1505 53,12 571
Клен – 11,3 223 2,24 16
Липа – 9,3 223 1,51 10

2006 59 Лиственница 22,1 21,6 1362 49,91 678
Липа – 11,3 219 2,20 –
Клен – 12,2 209 2,44 –

Таблица 4.191 (окончание)
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Пробная площадь 8/Р (0,0340 га) заложена В.П. Тимофеевым для изучения 
роста лиственницы. Липа и клен естественного происхождения. Посадка вес-
ной 1947 года.

Пробная площадь 8/С (0,0122 га) заложена В.П. Тимофеевым с целью изуче-
ния роста лиственницы третьего поколения в сравнении со вторым (пробная 
площадь 11/Д) и первым (пробная площадь 7/Т). Посадка 1951 года семена-
ми лиственницы европейской из пробной площади 11/Д. Пробная площадь  
закрыта в 1981 году.

Таблица 4.193. Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/C

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1966 11 Лиственница – 5,8 7541 19,92 –
1971 16 Лиственница 9,6 8,5 7213 40,93 302
1976 21 Лиственница 15,4 11,7 4754 51,11 387
1981 26 Лиственница 19,0 14,5 4912 81,11 749

Пробная площадь 8/Т (0,1435 га) заложена В.П.  Тимофеевым для изуче-
ния роста лиственницы в смешении с дубом. На вырубке 1915 года посадка 
лиственницы сибирской с елью колючей и псевдотсугой. Посадка по схеме  
2,13 × 0,8 метра. Дуб естественного происхождения. 

Таблица 4.194.  Данные перечетов на постоянной пробной площади 8/Т

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1967 52 Лиственница – 21,5 599 21,75 –
Дуб – 17,7 467 11,49 –
Липа – 15,6 28 0,54 –
Береза – 14,1 14 0,22 –
Ель – 13,0 7 0,09 –

1972 57 Лиственница 23,0 22,7 592 23,96 265
Дуб 16,0 18,8 369 10,24 81
Липа – 16,8 28 0,62 5
Береза – 15,1 14 0,25 2
Ель – 14,0 7 0,11 1

Квартал девятый

В 1862 году в квартале произрастали молодые и средневозрастные сосновые, 
сосново-березовые и осиновые насаждения. На прогалины приходилась 1,02 га 
площади. Часть сосновых насаждений была вырублена в 1867 году. К 1887 году в 
квартале преобладали средневозрастные насаждения. С 1867 по 1924 год рубки 
в квартале не проводились. Сплошные рубки были проведены только в 1924 и 
1927 годах. На вырубках была проведена посадка сосны и ели. Опыт по созда-
нию лесных культур оказался неудачным, так как посаженная ель полностью 
погибла в 1938–1940 годах.
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При таксации 1945 года насаждения квартала были сильно изреженными. 
Насаждения были подвержены влиянию большого количества отдыхающих 
на природе, самовольным выпасом коз, что способствовало их ускоренно-
му распаду. В настоящее время насаждения квартала также остаются сильно 
подверженными негативному влиянию большого количества отдыхающих. 
По материалам лесоустройства 2009 года покрытая лесом площадь составляет  
15,6 га, а не покрытая лесом площадь – 0,54 га. Действующих пробных площадей  
в квартале нет.

Таблица 4.195. Данные перечетов на постоянной пробной площади 9/А1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 28 Сосна – 11,1 3384 32,75 –
Дуб – 4,4 457 0,69 –

1901 31 Сосна – 12,4 3384 40,87 –
1904 34 Сосна – 12,7 2803 35,51 –

Дуб – 1,5 21 0,00 –
1909 39 Сосна – 15,6 1993 38,09 –
1912 42 Сосна – 16,2 1993 41,08 –

Дуб – 2,8 125 0,08 –
1924 54 Сосна – 19,7 1329 40,51 –

Дуб – 4,9 83 0,16 –
1930 60 Сосна – 20,8 1299 44,14 –

Дуб – 10,0 21 0,16 –
1937 67 Сосна – 23,0 969 40,26 –

Дуб – 13,0 21 0,28 –
1938 68 Сосна – 22,8 949 38,75 –

Дуб – 14,0 21 0,32 –
1944 74 Сосна – 24,2 412 18,95 –

Дуб – 18,0 21 0,53 –

Таблица 4.196. Данные перечетов на постоянной пробной площади 9/А2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 31 Сосна – 13,2 2701 36,96 –
1904 34 Сосна – 12,4 2186 26,40 –

Дуб – 5,0 433 0,85 –
1909 39 Сосна – 15,7 1794 34,73 –

Дуб – 5,9 412 1,13 –
1912 42 Сосна – 16,6 1773 38,37 –

Дуб – 6,2 412 1,24 –
1924 54 Сосна – 19,0 1423 40,35 –

Дуб – 9,8 206 1,55 –
Клен – 2,0 41 0,01 –

1930 60 Сосна – 20,0 1391 43,70 –
Дуб – 12,3 166 1,97 –

1938 68 Сосна – 22,5 955 37,97 –
Дуб – 15,4 125 2,33 –

1944 74 Сосна – 23,1 457 19,15 –
Дуб – 18,2 104 2,71 –
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Пробная площадь 9/А1 (0,0458 га) заложена в 1891 году М.К. Турским для 
изучения влияния рубок ухода на рост древостоя. Посадка сосны проведена 
в 1870 и 1875 годах, дополненная в 1877 году 3–5-летней сосной с глыбкой.  
В 1946 году пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 9/А2 (0,0482 га) заложена в 1891 году М.К. Турским для 
изучения влияния рубок ухода на рост древостоя. Посадка сосны проведена 
в 1870 и 1875 годах, дополненная в 1877 году 3–5-летней сосной с глыбкой.  
В 1946 году пробная площадь была закрыта.

Пробная площадь 9/Б (0,1821 га) заложена в 1887 году М.К.  Турским  
в 40–45-летнем сосновом с единичной березой насаждении естественного 
происхождения. Проводилось сравнение влияния различного ухода за насаж-
дениями сосны. Проходные рубки проведены в 1887, 1895, 1900 и 1902 го-
дах. Насаждение стало распадаться после военных действий 1941–1945 годов  
и ветровала 1943 года. В 1956 году пробная площадь закрыта.  

Таблица 4.197. Данные перечетов на постоянной пробной площади 9/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 48 Сосна 19,0 19,3 1372 40,14 370
Береза – 14,9 33 0,58 –
Ель – 9,1 44 0,29 –

1904 59 Сосна 22,0 23,2 939 39,69 409
Береза – 18,4 33 0,88 –
Ель – 12,1 44 0,51 –

1909 64 Сосна 22,5 24,5 829 39,08 410
Береза – 19,9 33 1,03 –
Ель – 12,7 55 0,70 –

1912 67 Сосна 23,0 25,8 749 39,16 418
Береза – 20,4 33 1,08 –
Ель – 13,8 55 0,82 –

1917 72 Сосна 23,5 26,6 659 36,62 397
Береза – 22,6 27 1,08 –
Ель – 15,2 49 0,89 –

1921 76 Сосна 23,5 27,9 599 36,62 397
Береза – 21,7 33 1,22 –
Ель – 16,3 55 1,15 –

1924 79 Сосна 24,0 28,0 566 34,85 384
Береза – 14,7 77 1,31 –
Ель – 16,4 55 1,16 –
Дуб и клен – 5,8 800 2,11 –

1933 88 Сосна 24,0 28,9 527 34,57 385
Береза – 22,9 44 1,81 18
Ель – 19,0 44 1,25 11
Дуб и клен – 10,0 400 3,14 16

1942 97 Сосна 24,5 31,2 368 28,13 316
Береза – 27,6 33 1,97 20
Дуб – 12,7 209 2,65 17
Вяз и клен – 16,0 5 0,10 1

1950 105 Сосна 24,5 31,4 220 17,04 193
Береза – 33,7 11 0,98 10
Дуб – 18,4 77 2,05 15
Вяз – 20,0 5 0,16 1

1955 110 Сосна 24,5 32,2 33 2,69 31
Береза – 34,0 5 0,45 5
Дуб и вяз – 20,8 82 2,79 22
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Пробная площадь 9/В (0,1821 га) заложена в 1887 году М.К.  Турским в 
40–45-летнем сосновом с единичной березой насаждении естественного про-
исхождения. Проводилось сравнение влияния различного ухода за насажде-
ниями сосны. Проходные рубки проведены в 1887, 1895, 1900 и 1902 годах. Вли-
яние рубок ухода разной интенсивности сказалось слабо. Насаждение стало 
распадаться после военных действий 1941–1945 годов и ветровала 1943 года. 
В 1956 года пробная площадь закрыта.

Таблица 4.198. Данные перечетов на постоянной пробной площади 9/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 53 Сосна 20,5 20,8 1054 35,81 349
Береза – 14,6 82 1,37 –

1904 59 Сосна 22,5 24,2 719 33,07 347
Береза – 19,1 27 0,77 –
Ель – 11,0 33 0,31 –

1909 64 Сосна 23,0 25,5 692 35,34 377
Береза – 20,3 27 0,87 –
Ель – 13,0 38 0,50 –

1912 67 Сосна 23,5 26,1 675 36,11 392
Береза – 21,1 27 0,94 –
Ель – 13,4 44 0,62 –

1917 72 Сосна 23,5 26,7 626 35,05 380
Береза – 22,3 27 1,05 –
Ель – 15,8 38 0,75 –

1921 76 Сосна 24,0 28,1 566 35,10 387
Береза – 19,5 38 1,13 –
Ель – 17,4 38 0,90 –
Дуб и клен – 5,2 428 0,91 –

1925 80 Сосна 24,0 28,6 544 34,95 385
Береза – 15,0 71 1,25 –
Ель – 18,3 38 1,00 –
Дуб и клен – 6,1 1082 3,16 –

1933 88 Сосна 24,0 29,7 483 33,46 374
Береза – 19,8 55 1,69 16
Ель – 20,0 33 1,04 9
Дуб и клен – 8,9 510 3,17 16

1938 93 Сосна 24,5 30,7 461 34,12 385
Береза – 20,2 55 1,76 17
Ель – 21,3 27 0,96 9
Дуб и клен – 10,4 362 3,08 14

1945 100 Сосна 24,5 31,7 379 29,91 354
Береза – 30,2 22 1,58 17
Дуб и клен – 16,2 55 1,13 8

1950 105 Сосна 24,5 31,4 242 18,74 212
Береза – 31,2 22 1,68 18
Дуб – 17,8 55 1,37 10

1955 110 Сосна 24,5 29,9 104 7,30 82
Береза – 33,2 22 1,90 20
Дуб – 19,9 55 1,71 13
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Квартал десятый

Квартал является одним из центральных в Лесной опытной даче и несколь-
ко удаленным от ее границ. В 1862 году был занят в основном старыми дубо-
выми насаждениями. По историческим данным, в середине XIX века старые 
дубовые насаждения являлись излюбленным местом для прогулок москвичей. 
В свободные дни жители города направлялись пешком из Петровского парка 
в Петровско-Разумовское через Лесную дачу, останавливаясь на отдых среди 
дубовых насаждений. А.Р. Варгас де Бедемар в своем лесоустроительном отчете 
запроектировал вырубку старых дубов. Не все соглашались с его проектом, но 
он утверждал, что замена старых отмирающих насаждений молодыми, здоро-
выми не испортит эстетики, но зато повысится продуктивность насаждений. 
Среди старых дубовых насаждений было около 5 га молодых сосновых древо-
стоев (10–20 лет). 

До 1887 года дубовые насаждения не вырубались и заметной разницы в опи-
сании насаждений квартала таксаций 1862 и 1887 годов не имеется. С 1884 года 
началась вырубка узкими лесосеками старых дубовых древостоев. К 1915 году 
дубовые древостои сохранились на площади 4,23 га вместо 15,27 га в 1887 году. 
В 1915 году отмечено около 3 га лесосек. Дубовые насаждения стали сменяться со-
сновыми и еловыми. К 1935 году из старых насаждений сохранилось всего 1,5 га  
дубового леса. Прогалин и лесосек не имелось, все они были закультивиро-
ваны. В 1938–1940 годы в результате сильной засухи и морозов погибли ело-
вые насаждения и на их месте образовались прогалины (3,41 га). В дальней-
шем прогалины были закультивированы путем посадки лиственницы, сосны. 
В 2009 году покрытая лесом площадь составила 20,6 га, а не покрытая – 1,17 га.

Пробная площадь 10/А (0,0910) заложена М.К. Турским в 1880 году для изуче-
ния роста елового древостоя естественного происхождения. Еловое насаждение 
естественного происхождения, образовавшееся из подроста, освобожденного 
в 1880 году вырубкой угнетавших его деревьев (дуба, осины, сосны и березы).

Таблица 4.199. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 51 Ель – 16,9 1505 33,76 –
Береза – 47,0 11 1,91 –
Дуб – 2,5 22 0,01 –

1910 57 Ель – 19,8 1208 37,20 –
Береза – 48,0 11 1,99 –
Дуб – 2,7 22 0,01 –

1913 60 Ель – 20,9 1131 38,80 –
Береза – 48,0 11 1,99 –

1923 70 Ель – 22,9 967 39,83 –
Береза – 48,0 11 1,99 –

1924 71 Ель – 23,5 923 40,03 –
Береза – 48,0 11 1,99 –

1930 77 Ель – 25,1 824 40,77 –
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Пробная площадь 10/Б (0,0910) заложена М.К. Турским в 1880 году для изуче-
ния роста елового древостоя естественного происхождения. Еловое насаждение 
естественного происхождения, образовавшееся из подроста, освобожденного в 
1880 году вырубкой угнетавших его деревьев (дуба, осины, сосны и березы). До 
1907 года на пробной площади находилось материнское дерево ели, от которого 
произошла ель на пробных площадях 10/А, 10/Б и 10/В. Диаметр ствола этой 
ели на высоте груди составлял 73 см, а высота – 27,6 м.

Таблица 4.200. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1898 45 Ель – 14,5 2032 14,5 –
1904 51 Ель – 17,6 1472 17,6 –
1910 57 Ель – 19,5 1164 19,5 –
1913 60 Ель – 20,4 1109 20,4 –
1923 70 Ель – 22,9 879 22,9 –
1924 71 Ель – 22,9 879 22,9 –
1930 77 Ель – 23,8 813 23,8 –

Пробная площадь 10/В (0,0910) заложена М.К. Турским в 1880 году для изуче-
ния роста елового древостоя естественного происхождения. Еловое насаждение 
естественного происхождения, образовавшееся из подроста, освобожденного 
в 1880 году вырубкой угнетавших его деревьев (дуба, осины, сосны и березы).

Таблица 4.201. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 51 Ель – 18,0 1527 38,86 –
Дуб – 2,9 99 0,07 –

1910 57 Ель – 20,9 1208 41,44 –
Дуб – 4,0 33 0,04 –

1913 60 Ель – 22,0 1142 43,41 –
Дуб – 4,0 11 0,01 –

1923 70 Ель – 23,8 835 37,15 –
1924 71 Ель – 24,0 813 36,78 –
1930 77 Ель – 25,8 714 37,33 –

Пробная площадь 10/Г (0,1093 га) заложена в 1914 году Г. Р. Эйтингеном для 
исследования роста сосны с лиственницей. Рядовая посадка весной 1885 года 
6-летней сосны с глыбкой и лиственницы Сукачева 3 лет в чередовании ряда-
ми. Расстояние между рядами 1,6 м, в ряду – 1,25 м. Было высажено 5000 расте-
ний на 1 га, из них сосны – 3000 и лиственницы – 2000. В течение всей жизни 
древостоя в нем убирался только сухостой.
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Таблица 4.202. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 35 Сосна 13,0 15,2 1776 32,23 227
32 Лиственница – 10,1 622 4,98 –

Ель – 6,3 27 0,08 –
1923 44 Сосна 17,0 17,6 1455 35,40 300

41 Лиственница 15,0 16,3 275 5,74 43
Ель – 8,8 27 0,16 –
Береза – 16,6 18 0,39 –

1925 46 Сосна 19,0 19,0 1391 39,44 363
43 Лиственница 16,0 17,5 275 6,61 52

Ель – 9,6 18 0,13 –
Дуб – 3,7 220 0,24 –
Береза – 18,1 18 0,46 –
Липа – 6,7 18 0,06 –

1933 54 Сосна 20,5 20,4 1217 39,78 319
51 Лиственница 19,0 19,9 265 8,24 80

Ель – 12,0 9 0,10 1
Дуб – 8,0 18 0,09 –
Береза – 19,0 18 0,51 4
Липа – 10,3 27 0,22 1

1938 59 Сосна 21,0 21,1 1089 38,08 299
56 Лиственница 20,0 21,6 265 9,71 101

Дуб – 8,0 18 0,09 1
Береза – 24,3 18 0,83 9
Липа – 12,0 18 0,20 1

1942 63 Сосна 21,5 21,8 833 31,09 273
60 Лиственница 21,0 22,1 256 9,82 118

Дуб – 8,8 137 0,83 4
Береза – 30,0 9 0,64 5
Липа – 15,0 18 0,32 2

1947 68 Сосна 22,0 23,7 412 18,18 190
65 Лиственница 26,0 30,8 137 10,21 126

Дуб – 12,0 137 1,55 10
Береза – 30,0 9 0,64 5
Липа – 17,0 18 0,41 3

1952 73 Сосна 22,5 24,8 393 18,98 201
70 Лиственница 26,5 31,0 137 10,34 128

Дуб – 13,9 137 2,08 12
Береза – 32,0 9 0,72 7
Липа – 21,6 18 0,66 5

1957 78 Сосна 22,5 24,6 366 17,40 187
75 Лиственница 27,0 33,1 128 11,01 139

Дуб – 15,0 137 2,42 16
Береза – 38,0 9 1,02 11
Липа – 23,6 18 0,79 7

1962 83 Сосна 23,0 25,5 284 14,50 156
80 Лиственница 27,0 34,6 128 12,04 152

Дуб – 18,1 137 3,53 26
Береза – 39,0 9 1,08 12
Липа – 27,0 18 1,03 10
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1967 88 Сосна 23,5 26,4 256 14,01 152
85 Лиственница 26,8 37,4 128 14,06 180

Береза – 44,0 9 1,37 16
Дуб – 17,6 219 5,33 40
Липа – 27,5 18 1,07 10

1972 93 Сосна 23,6 27,1 247 14,25 155
90 Лиственница 27,0 38,2 128 14,67 189

Береза – 44,0 9 1,37 16
Дуб – 18,2 210 5,46 42
Липа – 27,5 18 1,07 10

1982 103 Сосна 24,4 29,5 238 16,27 182
100 Лиственница 27,6 46,6 119 20,30 267

Береза – 45,5 18 2,93 3
Дуб – 18,7 192 5,27 42
Липа – 30,5 18 1,32 13

1992 113 Лиственница 32,3 50,9 139 28,28 347
110 Сосна 25,4 31,6 195 15,29 169

Липа – 30,0 19 1,34 –
Дуб – 32,2 19 1,55 –

2000 121 Лиственница 32,8 51,2 121 24,91 324
119 Сосна 25,1 31,9 195 15,58 168

Липа – – 19 – –
Дуб – – 19 – –

2005 126 Лиственница 27,4 55,2 112 26,80 350
124 Сосна 24,7 32,2 195 15,88 179

Липа – 37,7 19 2,12 –
Дуб – 30,7 19 1,41 –

2013 134 Лиственница 32,2 62,2 69 20,84 318
132 Сосна 25,3 35,2 126 12,26 141

Липа – – 19 – –

Таблица 4.203. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 24 Сосна 8,0 10,1 3123 25,02 131
Ель – 4,1 1205 1,59 –
Лиственница 8,0 9,4 432 3,00 13
Пихта – 3,7 95 0,10 –
Дуб – 6,0 524 1,48 –
Липа – 4,1 22 0,03 –
Береза – 3,7 59 0,06 –
Кедр – 2,7 103 0,06 –

1919 29 Сосна 9,0 12,0 2241 25,35 142
Ель – 4,7 1164 2,02 –
Лиственница 11,0 12,0 326 3,69 21

Таблица 4.202 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Пихта – 4,3 84 0,12 –
Дуб – 6,8 476 1,73 –
Липа – 4,5 26 0,04 –
Береза – 6,1 29 0,08 –

1923 33 Сосна 10,0 13,0 1948 25,86 154
Ель – 5,1 967 1,98 –
Лиственница 12,0 13,1 267 3,60 22
Пихта – 4,3 88 0,13 –
Дуб – 8,5 297 1,69 –
Липа – 4,8 26 0,05 –
Береза – 6,8 22 0,08 –

1930 40 Сосна 13,0 15,5 1519 28,66 202
Ель – 6,0 597 1,69 –
Лиственница 14,0 15,7 194 3,76 26
Пихта – 4,4 48 0,07 –
Дуб – 12,9 128 1,67 –
Береза – 13,8 7 0,10 –

1937 47 Сосна 18,5 18,4 1040 27,65 258
Ель – 10,0 205 1,61 9
Лиственница 19,0 19,0 234 6,63 66
Пихта – 8,0 4 0,02 –
Дуб – 16,6 71 1,54 19
Береза – 15,0 11 0,19 2

1945 55 Сосна 18,5 18,4 699 18,59 189
Ель – 12,8 18 0,23 2
Лиственница 19,0 18,9 139 3,90 44
Дуб – 17,9 22 0,55 3
Береза – 16,9 11 0,25 3
Липа – 44,8 4 0,63 –

1950 60 Сосна 20,5 20,4 666 21,77 210
Ель – 13,1 11 0,15 1
Лиственница 20,0 21,6 139 5,09 54
Дуб – 20,2 22 0,71 5
Береза – 19,7 11 0,34 3
Липа – 15,1 7 0,13 1

1955 65 Сосна 21,0 21,5 527 19,13 177
Ель – 15,5 7 0,13 1
Лиственница 22,0 23,4 139 5,98 69
Дуб – 21,9 22 0,83 7
Береза – 24,1 7 0,32 3
Липа – 19,0 7 0,20 2

1960 70 Сосна 21,5 22,8 403 16,45 169
Ель – 16,4 7 0,15 1
Лиственница 23,0 24,1 139 6,34 73
Дуб – 23,1 22 0,92 9
Береза – 30,1 7 0,50 5
Липа – 22,0 7 0,27 2

1965 75 Сосна 21,8 24,1 381 17,38 178
Ель – 17,5 7 0,17 1
Лиственница 24,6 25,4 139 7,04 83
Дуб – 24,3 26 1,21 10
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Береза – 36,0 4 0,41 4
Липа – 24,0 7 0,32 3
Вяз – 19,0 4 0,11 1

1970 80 Сосна 22,7 24,8 381 18,40 194
Ель – 18,5 7 0,19 2

Лиственница 24,6 26,6 139 7,72 91
Дуб – 25,1 26 1,29 11

Береза – 37,0 4 0,43 4
Липа – 24,6 7 0,33 3
Вяз – 23,0 4 0,17 1

2005 115 Лиственница 39,0 30,2 126 9,03 166
Сосна 26,5 27,6 250 14,96 178
Клен – 13,5 475 6,80 55

Пробная площадь 10/Д (0,2731 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1914 году  
с целью изучения роста двухъярусного хвойного насаждения, в котором верх-
ний ярус – из сосны с примесью лиственницы, второй ярус – из ели и кедра.  
Рядовая посадка однолетних сосны, ели и лиственницы Сукачева и 3-летнего 
кедра весной 1893 года при расстоянии 142 × 71 см, 10 000 шт. на 1 га. Для более 
детального исследования пробная площадь была разделена на три равные части 
(10/Д1, 10/Д2, 10/Д3). С первых лет произрастания кедр и ель отстали в росте 
от сосны и лиственницы и выпали – кедр к 29-летнему возрасту насаждения, 
а ель – в результате засухи 1938–1939 годов. В течение всей жизни древостоя  
в нем убирался только сухостой.

Пробная площадь 10/Е (0,0910 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1914 году для 
изучения роста березово-соснового древостоя. Посадка березы и сосны весной 
1889 года, затем подсадка под цилиндрическую лопату березы с елью весной 
1891 года. Береза с первых лет вытесняла сосну, а ель отставала в росте, и обра-
зовался второй ярус. Позже в результате засухи 1938–1939 годов вся ель усохла.  
В течение всей жизни древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.204. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 28 Береза – 7,3 3537 14,80 –
Сосна – 12,9 253 3,31 –
Ель – 4,5 1263 2,01 –
Дуб – 7,0 143 0,55 –

1924 38 Береза 12,0 11,0 1988 18,89 108
Сосна – 21,4 110 3,96 –
Ель – 6,4 945 3,04 –
Дуб – 8,1 99 0,51 –

Таблица 4.203 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1934 48 Береза 15,0 14,5 1384 22,85 188
Сосна – 21,0 66 2,29 27
Ель – 8,5 604 3,43 15
Дуб – 13,7 33 0,49 3

1946 60 Береза 16,0 18,7 703 19,31 174
Сосна – 24,1 66 3,01 31
Ель – 14,0 33 0,51 3

1951 65 Береза 16,0 19,8 593 18,26 168
Сосна – 27,1 55 3,17 35
Ель – 11,6 22 0,23 1

1956 70 Береза 17,0 20,2 527 16,89 160
Сосна – 28,1 33 2,05 23

1961 75 Береза 17,0 21,7 439 16,24 155
Сосна – 34,0 11 1,00 12

1966 80 Береза 21,9 22,8 395 16,13 157
Сосна – 34,0 11 1,00 12

1971 85 Береза 22,4 24,1 373 17,02 169
Сосна – 34,0 11 1,00 12

Пробная площадь 10/Е′ (0,1920 га) заложена А.Н. Поляковым в 1987 году для 
изучения роста смешанного сосново-липового древостоя. История насаждения 
является неизвестной.

Таблица 4.205. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Е′

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1992 103 Сосна 23,6 30,1 214 15,23 158
Липа 23,8 28,5 192 12,25 138
Клен 22,5 21,4 62 2,23 23
Дуб – 24,8 10 0,48 –

2005 116 Сосна 25,2 32,9 214 18,19 161
Липа 26,2 31,5 182 14,18 175
Клен – 26,2 62 3,34 36
Дуб – 21,9 10 0,38 –

Пробная площадь 10/Ж (0,0910 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1914 году 
для изучения роста сосны со вторым ярусом из ели. Посадка весной 1893 года 
3-летней ели обыкновенной (местной) и однолетней сосны из семян Перм-
ского края на расстоянии 142 · 142 см, т. е. 8000 шт. на 1 га. В результате засухи 
1938–1939 годов ель выпала. После усыхания ели пробная площадь представ-
ляла собой насаждение сосны с примесью березы, во втором ярусе – редкие 
липа и дуб.

Таблица 4.204 (окончание)
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Таблица 4.206. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма площа-
дей сечений, 

м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1922 32 Сосна 8,0 10,7 1977 17,78 93
Ель – 6,5 1505 4,99 –
Береза – 7,1 132 0,52 –
Липа – 11,0 11 0,10 –
Дуб – 7,1 66 0,26 –

1925 35 Сосна 8,0 11,6 1757 18,57 97
Ель – 6,8 1417 5,15 –
Береза – 8,5 110 0,62 –
Дуб – 8,1 22 0,11 –
Липа – 12,0 11 0,12 –

1930 40 Сосна 10,0 13,1 1494 20,14 120
Ель 10,0 8,0 1131 5,69 31
Береза – 12,2 77 0,90 –
Дуб – 13,0 11 0,15 –
Липа – 15,0 11 0,19 –

1936 45 Сосна 13,0 15,0 1054 18,63 154
Ель 14,0 13,5 758 10,85 37
Береза – 15,0 88 1,56 13
Дуб – 16,0 22 0,44 3
Липа – 18,0 11 0,28 2

1941 50 Сосна 15,0 16,2 747 15,40 133
Ель 18,0 16,8 121 2,68 24
Береза – 16,5 66 1,41 12
Дуб – 17,5 22 0,53 4
Липа – 19,0 11 0,31 2

1949 58 Сосна 17,0 17,3 604 14,20 127
Ель 17,0 14,0 11 0,17 1
Береза – 17,3 33 0,78 8
Дуб – 19,0 11 0,31 2
Липа – 21,0 11 0,38 3

1953 62 Сосна 17,0 17,6 428 10,41 111
Ель 17,5 15,0 11 0,19 1
Береза – 24,3 33 1,53 15
Дуб – 24,0 11 0,50 4
Липа – 25,0 11 0,54 5

1958 67 Сосна 20,0 19,7 296 9,02 88
Ель 17,5 15,0 11 0,19 1
Береза – 25,4 33 1,67 17
Дуб – 24,0 22 1,00 9
Липа – 27,0 11 0,63 6

1963 72 Сосна 21,0 21,0 274 9,49 94
Ель – 16,0 11 0,22 2
Береза – 28,1 33 2,05 21
Дуб – 25,3 22 1,11 10
Липа – 32,1 11 0,89 8

1968 77 Сосна 21,0 22,3 263 10,27 99
Ель – 16,0 11 0,22 2
Береза – 29,6 33 2,27 24
Дуб – 28,6 22 1,41 13
Липа – 34,0 11 1,00 10

1973 82 Сосна 22,0 22,7 252 10,20 105
Ель – 16,0 11 0,22 2
Береза – 30,4 33 2,40 25
Дуб – 30,8 22 1,64 16
Липа – 36,0 11 1,12 11

1978 87 Сосна 22,7 23,2 242 10,23 108
Ель – 18,0 11 0,28 2
Береза – 38,0 22 2,50 28
Дуб – 31,1 22 1,67 16
Липа – 42,0 11 1,52 16
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Пробная площадь 10/Ж′ (0,1003 га) заложена А.Н. Поляковым в 1987 году в 
дополнение к пробной площади 10/Ж. Посадка весной 1893 года 3-летней ели 
из питомника Лесной опытной дачи и однолетней сосны из Пермского края. 
Размещение 142 × 142 см, т. е. 8000 шт. на 1 га. Высажено по 4000 растений каж-
дой породы. 

Таблица 4.207. Данные перечетов цна постоянной пробной площади 10/Ж′

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1992 100 Сосна 22,9 27,7 389 23,44 231
Береза 23,6 24,8 60 2,90 26

1998 106 Сосна 23,3 28,9 379 24,86 246
Береза – – 40 – 16
Клен – – 240 – 21
Дуб – – 80 – 7
Вяз – – 60 – 7

2005 113 Сосна 23,6 29,7 339 23,49 247
Береза – 24,8 50 2,42 28
Клен – 12,7 240 3,05 25
Дуб – 13,1 50 0,67 6
Вяз – 12,2 50 0,58 6

Пробная площадь 10/Т (0,2500 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1938 году для 
изучения роста лиственницы. Рядовая посадка в 1886 году 3-летней листвен-
ницы Сукачева и 6-летней ели при размещении 142 × 142 см. На 1 га было вы-
сажено лиственницы 1260 шт. и ели 3720 шт., всего 4980 шт. Несмотря на более 
высокий возраст ели, лиственница ее обогнала по высоте в первые же годы и 
постепенно вытесняла. До 1929 года в древостое вырубался только сухостой. 
Осенью 1929 года была проведена проходная рубка, при которой было выру-
блено еловой и лиственничной древесины 95 м3 на 1 га. С 1931 года наблюда-
лось повышенное усыхание ели, и за период с 1931 по 1938 год было вырублено 
елового сухостоя 68 м3. Таким образом, всего было вырублено на 1 га 163 м3. 

Таблица 4.208. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Т

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1938 57 Лиственница 22,4 27,6 490 29,32 289
Ель 20,5 20,5 125 4,13 54
Дуб – 21,4 14 0,50 4

1959 78 Лиственница 24,5 30,6 460 33,83 419
Дуб – 22,0 6 0,23 2

1992 111 Лиственница 30,9 41,0 405 53,47 736
Дуб – 33,9 4 0,36 –
Береза – 31,1 4 0,30 –

2000 119 Лиственница 31,8 43,1 401 58,50 787
Липа – 32,4 4 0,33 –

2005 124 Лиственница 31,0 42,5 387 54,90 807
2014 133 Лиственница 35,4 46,4 368 62,23 1040



300

Пробная площадь 10/Т′ (0,322 га) заложена А.Н. Поляковым в 1994 году для 
изучения роста лиственниц. Рядовая посадка в 1886 году 3-летней лиственницы 
Сукачева и 6-летней ели при размещении 142 · 142 см. На 1 га было высажено 
лиственницы 1260 шт. и ели 3720 шт., всего 4980 шт.

Таблица 4.209. Данные перечетов на постоянной пробной площади 10/Т′

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1990 107 Лиственница  29,7 38,4 323 37,41 670
Дуб – – 6 – –
Береза – – 6 – –

1994 111 Лиственница 32,3 43,3 313 46,09 657
Липа – 30,4 12 0,87 7
Клен – 20,7 22 – –
Сосна – – 6 – –
Вяз – – 6 – –
Береза – – 6 – –

1999 116 Лиственница 32,2 42,2 304 42,52 610
Липа – – 12 – 11
Береза – – 6 – –
Сосна – – 6 – –
Вяз – – 6 – –

Квартал одиннадцатый

Восточная часть квартала в прошлые века была занята постройками села 
Остроганово (Амстердам) и имела историческое значение. По преданию, сам 
Петр I строил скотные дворы для голландских коров и посадил у построек не-
сколько лип. Это место в прошлом называлось царским. В 1862 году в квартале 
было много сосновых с примесью березы молодняков и достаточное количе-
ство лугов и прогалин. К 1887 году прогалин уже не стало. Все они были засаже-
ны сосной и елью или же сами заросли естественным путем дубово-березовым 
лесом. Этому способствовало прекращение выпаса скота. С 1880 года произво-
дилась вырубка старых и изреженных насаждений, а на их месте высаживались 
хвойные породы – сосна, ель, кедр, лиственница. В северной части в 1912 году 
заложен временный древесный питомник. В южной части насаждение старого 
дуба не вырубалось, и оно сохранилось до настоящего времени. Еловые насаж- 

дения погибли в 1938–1940 годах. Места вырубок были закультивированы пу-
тем создания лесных культур лиственницы. По итогам лесоустройства 2009 года 
покрытая лесом площадь составила 12,9 га, на не покрытую лесом площадь 
приходилось 0,45 га. Насаждения подвержены негативному влиянию большого 
количества отдыхающих. На территории квартала протоптано большое количе-
ство тропинок, деревья имеют механические повреждения.

Пробная площадь 11/А (0,6753 га) заложена М.К. Турским в 1898 году для 
изучения роста древостоя при разведения ели посевом семян, посадкой одно-
летних сеянцев и 3-летних саженцев. Семена для опыта были получены из Риги 
(Латвия). Опытные посадки заложены в 1877 году в двух повторностях, для 
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чего участок разделен на две равные половины – северную и южную. Весной  
1877 года на одной трети каждой повторности (11/А3 и 11/А6) посеяны семена 
ели. Одновременно часть семян была посеяна в питомнике. Весной следующе-
го 1878 года на другой трети площади каждой повторности (11/А2 и 11/А5) вы-
сажены под кол однолетние сеянцы, взятые из питомника, по две штуки в одно 
посадочное место на расстоянии в ряду 0,3 м. В то же время однолетние сеянцы 
в питомнике были пересажены в школу. Весной 1880 года на последней трети 
каждой повторности (11/А1 и 11/А4) в ямки, сделанные мотыгой, на расстоянии 
1 м одна от другой из школы были высажены 3-летние саженцы ели. Посадка 
вся принялась. Расстояние между рядами ели во всех вариантах опыта – 2,13 
м. Культуры были заложены на участке, ранее занятом лугом. Посев и посадка 
ели проведены на почве по перекопанным полосам шириной 0,5 м. В течение 
первых двух лет опытные посадки пропалывались. Дубликаты в посадках одно-
летками были вырублены. В результате засухи 1938–1939 годов вся ель усохла, 
и пробная площадь закрыта.

Таблица 4.210. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/А1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 26 Ель 14,0 10,0 3921 30,80 223
1909 32 Ель 15,5 11,6 3885 41,06 279
1914 37 Ель 16,5 12,6 3517 43,85 309
1924 47 Ель 18,0 15,8 3269 64,09 352
1927 50 Ель 19,5 16,7 2154 47,18 366
1931 54 Ель 20,5 18,3 1816 47,76 381
1938 61 Ель 21,5 20,6 1050 35,00 327
1939 62 Ель 22,5 21,0 610 21,13 250

Таблица 4.211. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/А2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 26 Ель 10,0 7,7 5599 26,07 163
1909 32 Ель 12,0 9,5 5123 36,31 294
1914 37 Ель 15,5 10,8 4224 38,70 338
1924 47 Ель 18,0 14,3 2472 39,70 420
1927 50 Ель 18,5 15,6 2292 43,81 447
1931 54 Ель 20,0 16,9 1878 42,13 472
1938 61 Ель 20,5 18,9 1177 33,02 385
1939 62 Ель 20,8 19,6 593 17,89 205
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Таблица 4.212. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/А3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1903 26 Ель – 6,4 8075 25,98 195
1909 32 Ель 10,0 8,5 6085 34,53 262
1914 37 Ель 15,5 10,8 4294 39,34 330
1924 47 Ель 17,5 13,6 2656 38,58 399
1927 50 Ель 18,0 14,4 2467 40,18 424
1938 61 Ель 20,5 19,4 1089 32,19 385
1939 62 Ель 21,7 20,1 639 20,28 232

Таблица 4.213. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/А4

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 32 Ель 15,5 10,8 4058 37,17 323
1914 37 Ель 16,5 12,7 3517 44,55 384
1924 47 Ель 18,0 14,7 2642 44,84 451
1927 50 Ель 18,5 15,4 2435 45,36 474
1938 61 Ель 20,5 19,4 1109 32,78 393
1939 62 Ель 21,7 20,1 550 17,45 213

Таблица 4.214. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/А5

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 32 Ель 12,0 8,9 5482 34,10 260
1914 37 Ель 15,5 11,0 1191 11,32 331
1924 47 Ель 17,5 13,1 2872 38,71 367
1927 50 Ель 18,0 13,9 2683 40,71 396
1931 54 Ель 18,5 15,1 2240 40,11 419
1938 61 Ель 20,5 18,3 1156 30,41 364
1939 62 Ель 20,8 18,7 524 14,39 169

Пробная площадь 11/Б (0,6925 га) заложена М.К. Турским в 1891 году для 
изучения роста древостоя при разведении сосны посевом семян, посадкой од-
нолетних сеянцев и 3-летних саженцев. Опыт заложен в 1877 году по той же 
схеме, что и опыт с елью на пробной площади 11/А. Семена для опыта были 
получены из Риги (Латвия). Опытные насаждения в течение первых двух лет 
пропалывались, а посевы сосны прореживались. В течение всей жизни дре-
востоя убирался только сухостой. 
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Таблица 4.215. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/А6

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 32 Ель 9,0 7,1 5820 23,04 240
1914 37 Ель 14,0 10,7 4069 36,59 308
1924 47 Ель 17,5 13,7 2501 36,87 398
1927 50 Ель 18,0 14,7 3268 55,46 429
1931 54 Ель 19,5 16,3 1909 39,84 470
1938 61 Ель 20,8 19,2 1076 31,15 370
1939 62 Ель 21,0 19,3 617 18,05 217

Таблица 4.216. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Б1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 14 Сосна 5,2 6,9 4172 15,60 66
1898 21 Сосна 9,7 10,8 3100 28,40 166
1903 26 Сосна 11,0 11,8 2781 30,41 192
1909 32 Сосна 15,0 14,5 2321 38,33 297
1917 40 Сосна 17,0 17,9 1550 39,01 329
1924 47 Сосна 20,5 20,0 1178 37,01 348

Липа – 6,2 1541 4,65 15
1931 54 Сосна 21,0 21,3 1160 41,33 383

Липа – 10,0 841 6,61 32
1940 63 Сосна 22,0 23,4 894 38,45 400

Липа – 11,5 788 8,18 48
1945 68 Сосна 22,5 23,6 753 32,94 357

Липа – 13,7 664 9,79 63
1952 75 Сосна 23,0 25,4 638 32,33 346

Липа – 16,0 664 13,35 94
1957 80 Сосна 23,5 26,7 531 29,73 318

Липа – 17,6 664 16,15 120
Вяз – 20,0 9 0,28 2

1962 85 Сосна 23,5 27,7 425 25,61 261
Липа – 19,0 664 18,83 146
Вяз – 21,0 9 0,31 2

1996 119 Сосна 25,8 32,7 225 18,90 204
Липа 27,5 28,3 467 29,38 355

2003 126 Сосна 27,2 34,9 185 17,70 205
Липа 27,8 30,0 467 33,01 399

2006 129 Сосна 27,8 36,6 177 18,62 231
Липа 31,2 32,1 419 33,91 473

2018 141 Сосна 29,0 38,0 58 6,58 84
Липа 34,0 35,0 354 34,06 513
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Таблица 4.217. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Б2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 14 Сосна 5,9 6,6 5819 19,91 89
1898 21 Сосна 10,4 10,3 3947 32,89 200
1903 26 Сосна 11,5 10,3 3735 31,12 202
1909 32 Сосна 15,2 13,3 3170 44,04 345
1917 40 Сосна 15,5 16,3 1889 39,42 364
1924 47 Сосна 17,0 17,7 1501 36,93 363

Липа 6,6 5,6 2163 5,33 22
1931 54 Сосна 19,0 19,7 1430 43,59 410

Липа 5,5 8,4 1227 6,80 25
1940 63 Сосна 21,0 21,8 1042 38,89 391

Липа 10,5 12,7 777 9,84 56
1945 68 Сосна 21,0 21,5 874 31,73 333

Липа 9,6 12,9 662 8,65 46
1952 75 Сосна 22,5 24,3 733 33,99 356

Липа 13,2 14,8 945 16,26 110
1957 80 Сосна 23,0 25,1 618 30,58 324

Липа 14,1 15,7 945 18,29 130
1962 85 Сосна 23,0 25,4 477 24,17 252

Липа 15,2 17,6 839 20,41 154
1991 114 Сосна 24,7 29,7 287 19,88 223

Липа 25,9 25,9 652 34,35 410
1996 119 Сосна 24,8 30,3 287 20,69 234

Липа 26,5 27,5 618 36,71 443
2006 129 Сосна 27,0 31,5 234 18,24 149

Липа 26,5 30,2 548 39,25 474
2018 141 Сосна 29,0 32,7 76 6,38 82

Липа 34,0 32,9 463 39,36 593

Таблица 4.218. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Б3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей се-
чений, м2 · 

га–1

Запас,
м3 · га–1

1891 14 Сосна 4,3 5,0 4568 8,97 35
1898 21 Сосна 9,4 10,6 2482 21,90 126
1903 26 Сосна 10,6 10,8 2297 21,04 130
1909 32 Сосна 14,4 14,8 2016 34,68 262
1917 40 Сосна 17,0 17,9 1303 32,79 301
1924 47 Сосна 19,5 19,8 1030 31,71 305

Липа 2,3 5,5 2438 5,79 14
1931 54 Сосна 21,0 21,0 757 26,22 271

Липа 8,3 8,8 924 5,62 27
1940 63 Сосна 22,5 23,9 634 28,44 291
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей се-
чений, м2 · 

га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа 10,7 11,1 915 8,85 51
1945 68 Сосна 22,5 23,9 502 22,52 248

Липа 9,6 12,0 915 10,35 55
1952 75 Сосна 23,0 25,8 405 21,17 228

Липа 14,2 15,2 801 14,53 104
1957 80 Сосна 23,0 25,8 326 17,04 182

Липа 14,7 16,7 801 17,55 129
1962 85 Сосна 23,5 27,4 229 13,50 147

Липа 15,8 18,4 757 20,13 157
1996 119 Сосна 25,2 34,0 127 11,53 121

Липа 28,4 30,3 544 39,23 479
2003 126 Сосна 25,4 35,6 85 8,46 81

Липа 28,7 31,4 501 38,80 477
2006 129 Сосна 24,8 39,5 52 6,37 72

Липа 27,2 32,4 493 40,65 502
Клен 27,0 37,3 17 1,86 23

2018 141 Сосна 29,0 41,1 17 2,26 29
Липа 34,0 35,3 417 40,81 615

Таблица 4.219. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Б4

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 34 Сосна 13,0 15,1 2079 37,23 313
1917 40 Сосна 17,0 17,0 1711 38,84 346
1924 47 Сосна 18,5 18,5 1386 37,26 319

Липа – 5,0 992 1,95 28
1931 54 Сосна 19,0 19,6 1316 39,71 342

Липа 7,9 9,1 992 6,45 30
1940 63 Сосна 21,5 22,1 912 34,98 356

Липа 9,2 11,1 983 9,51 49
1952 75 Сосна 22,5 24,5 658 31,02 305

Липа 13,1 14,1 1114 17,39 117
1957 80 Сосна 23,0 24,9 561 27,32 289

Липа 13,7 15,3 1070 19,67 137
1962 85 Сосна 23,0 25,7 430 22,31 439

Липа 15,1 16,7 1070 23,44 176
1991 114 Сосна 24,4 29,8 340 23,71 234

Липа 27,0 25,8 722 37,75 445
1996 119 Сосна 25,1 31,2 300 22,94 233

Липа 28,0 28,2 654 40,85 483
2004 127 Сосна 25,2 31,5 252 19,64 211

Липа 28,0 29,5 618 42,24 511
2006 129 Сосна 25,5 32,5 235 19,50 127

Липа 28,0 31,0 574 43,32 550
2018 141 Сосна 29,0 33,8 76 6,82 88

Липа 34,0 33,8 485 43,52 656

Таблица 4.218 (окончание)
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Таблица 4.220. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Б5

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 34 Сосна 10,0 13,8 2887 43,18 346
1917 40 Сосна 13,0 15,6 2195 41,95 363
1924 47 Сосна 17,0 17,2 1697 39,43 339

Липа 6,3 5,6 1522 3,75 15
1931 54 Сосна 18,5 18,6 1574 42,77 352

Липа 5,0 13,6 866 12,58 44
1940 63 Сосна 21,0 21,2 1058 37,35 370

Липа 8,5 11,4 743 7,58 37
1952 75 Сосна 22,0 23,6 743 32,50 339

Липа 11,1 14,7 715 12,13 72
1957 80 Сосна 22,5 23,9 472 21,18 220

Липа 14,0 16,0 717 14,42 102
1962 85 Сосна 23,0 25,3 394 19,81 211

Липа 15,4 18,6 717 19,48 149
1991 114 Сосна 25,2 29,5 323 22,08 214

Липа 26,5 26,2 661 35,64 420
1996 119 Сосна 25,4 30,1 221 15,73 190

Липа 27,0 28,1 603 37,40 449
2003 126 Сосна 25,5 30,9 178 13,35 139

Липа 27,5 29,2 586 39,24 477
2006 129 Сосна 28,3 33,8 161 14,45 154

Липа 28,2 31,0 544 41,06 508
2018 141 Сосна 29,0 35,1 52 5,03 65

Липа 34,0 33,8 460 41,27 622

Таблица 4.221. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Б6

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1911 34 Сосна 17,0 17,0 1294 29,37 265
1917 40 Сосна 18,5 18,8 1045 29,01 272
1924 47 Сосна 21,0 21,4 828 29,78 282

Липа – 7,2 1366 5,56 14
Дуб – 3,1 160 0,12 2

1931 54 Сосна 21,5 22,1 755 28,96 287
Липа 7,4 10,7 900 8,09 36

1940 63 Сосна 22,5 23,9 546 24,50 256
Липа 11,3 13,0 691 9,17 55

1952 75 Сосна 23,0 26,9 297 16,88 185
Липа 14,7 17,5 747 17,97 132
Дуб – 14,0 16 0,25 1

1957 80 Сосна 23,5 27,9 225 13,76 137
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа 15,6 19,2 747 21,63 167
Дуб – 16,0 16 0,32 2

1962 85 Сосна 24,0 29,0 185 12,22 135
Липа 17,0 20,6 747 24,90 206
Дуб – 18,0 16 0,41 2

1991 114 Липа 27,4 29,7 570 39,49 492
Сосна 24,3 35,4 112 11,02 60

1996 119 Липа 27,7 31,1 570 43,30 530
Сосна 24,5 36,4 67 6,97 72

2003 126 Липа 27,2 31,8 570 45,27 560
Сосна 24,8 38,4 45 5,21 59

2006 129 Сосна 22,2 39,4 45 5,49 57
Липа 27,8 33,2 532 46,06 580

2018 141 Сосна 29,0 41,0 15 1,98 25
Липа 34,0 36,2 450 46,31 698

Пробная площадь 11/В (0,1001 га) заложена в 1893 году М.К. Турским для изу-
чения роста ели. Посадка рядовая (междурядья – 2,13 м, в рядах – 1,07 м) ели 
4 лет с глыбками осенью 1876 года и весной 1877 года. На пробной площади был 
поставлен опыт по определению влияния почвенного покрова на рост ели. Для 
этого пробная площадь была разделена на три части: 11/В1 – почва оставлялась 
в таком же виде, какая была на момент посадки; 11/В2 – между рядами была 
снята дернина и убрана; 11/В3 – на поверхность почвы наложен толстый слой 
сосновой хвои, собранной в лесу. В результате засухи 1938–1939 годов вся ель 
усохла, и пробная площадь была закрыта.

Таблица 4.222. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/В1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 21 Ель – 6,2 4365 13,18 –
1904 32 Ель 14,0 10,8 4108 37,63 316
1909 37 Ель 16,0 12,4 3538 42,73 385
1922 50 Ель 18,5 15,8 2254 44,19 471
1932 59 Ель 20,0 17,9 1769 44,52 505
1939 66 Ель 21,0 19,8 542 16,69 163

Пробная площадь 11/Г (0,1000 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1936 году для 
изучения роста лиственницы со слабыми рубками ухода (удалялись деревья V 
и частично IV классов роста). Посадка под кол 1–2-летних сеянцев листвен-
ницы сибирской (Сукачева) весной 1881, 1883 и 1885 годов при размещении 
сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га было высажено 4394 шт.  

Таблица 4.221 (окончание)
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В 1883 и 1885 годах в насаждении была посажена в таком же количестве пихта 
сибирская, которая составила второй ярус и все время находилась в угнетенном 
состоянии, а после засухи 1938–1939 годов полностью выпала. Данные проб-
ной площади сопоставлялись с расположенной рядом пробной площадью 11/К, 
где убирался только сухостой.

Таблица 4.223. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/В2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 21 Ель 6,9 4327
1904 32 Ель 15,5 11,2 4094 333
1909 37 Ель 16,5 12,1 3828 389
1922 50 Ель 18,5 15,3 2629 504
1932 59 Ель 20,0 17,5 2064 569
1939 66 Ель 21,0 19,8 266 83

Таблица 4.224. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/В3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1893 21 Ель – 6,8 4365 15,85 –
1904 32 Ель 15,5 11,1 4108 39,75 314
1909 37 Ель 16,5 12,4 3709 44,79 382
1922 50 Ель 18,5 15,5 2625 49,53 519
1932 59 Ель 20,0 17,5 2025 48,71 555
1939 66 Ель 21,5 20,2 228 7,31 83

Таблица 4.225. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1936 51 Лиственница 23,5 24,4 890 41,62 480
1941 56 Лиственница 23,5 24,9 870 42,37 504
1946 61 Лиственница 24,0 27,2 870 50,55 527
1951 66 Лиственница 25,0 26,9 860 48,88 576

Липа – 11,8 110 1,20 7
Дуб – 9,9 40 0,31 2
Вяз – 16,8 20 0,44 3

1956 71 Лиственница 27,0 28,1 770 47,75 590
Липа – 12,9 90 1,18 7
Дуб – 10,8 30 0,27 2
Вяз – 18,8 20 0,56 4



309

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1961 76 Лиственница 27,0 30,3 680 49,03 602
Липа – 13,1 90 1,21 8
Дуб – 11,2 30 0,30 2
Вяз – 19,0 20 0,57 4

1966 81 Лиственница 27,0 31,5 660 51,43 635
Липа – 14,8 90 1,55 10
Дуб – 11,2 30 0,30 2
Вяз – 20,0 20 0,63 5

1971 86 Лиственница 27,5 31,8 660 52,42 651
Липа – 16,1 90 1,83 13
Дуб – 14,3 30 0,48 3
Вяз – 19,3 20 0,59 5

1976 91 Лиственница 28,0 31,8 660 52,42 699
Липа – 19,0 90 2,55 19
Дуб – 16,6 30 0,65 5
Вяз – 22,1 20 0,77 5

1981 96 Лиственница 29,5 32,8 660 55,77 782
Липа – 14,3 100 1,61 11
Дуб – 13,0 10 0,13 1
Вяз – 19,5 20 0,60 5

1991 106 Лиственница 35,3 36,1 640 65,51 981
1996 111 Лиственница 35,9 38,1 590 67,27 1035
2005 120 Лиственница 35,9 39,0 560 66,90 1052
2013 128 Лиственница 37,7 41,9 510 70,32 1249

Липа – 14,4 40 0,65 –

Пробная площадь 11/Г′ (0,2780 га) заложена А.Н. Поляковым в 1987 году для 
изучения роста лиственницы в смешении с липой и дубом. Пробная площадь 
является дополнением к пробной площади 11/Г. Посадка под кол 1–2-летних 
сеянцев лиственницы сибирской (Сукачева) весной 1881, 1883 и 1885 годов при 
размещении сам-пять со стороной квадрата 2,13 м. Всего на 1 га было высажено 
4394 шт.

Пробная площадь 11/Д (0,1442 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1952 году в 
15-летнем лиственничном древостое для изучения роста второго поколения ли-
ственницы в редкой посадке с примесью липы и клена. Рядовая посадка весной 
1939 года на месте усохшего ельника 3-летних саженцев из дичков лиственницы 
европейской, взятых из-под полога лиственничного насаждения на пробной 
площади 7/П. Расстояние между рядами лиственницы – 5 м, в ряду – 2 м, всего 
высажена 1000 шт. на 1 га. В ряду между лиственницей посажена липа крупно-
листная 3 лет через 1 м, 2000 шт. на 1 га, а также кустарник – 1000 шт. на 1 га. 
Позже налетели береза, клен остролистный и бузина. В древостое системати-
чески проводились осветления и прочистки, всего в порядке рубок ухода с 1942 
по 1957 год вырублено 38 м3.

Таблица 4.225 (окончание)
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Таблица 4.226. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Г′

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1991 111 Лиственница 30,3 30,0 619 43,75 571
Липа – 20,3 47 1,52 16
Дуб – 29,7 11 0,76 –

1996 116 Лиственница 31,1 31,6 558 43,76 587
Липа – 22,4 47 1,85 22
Дуб – 34,0 4 0,36 –

2004 124 Лиственница 30,5 32,2 555 45,20 642
Липа – 21,0 47 1,63 13
Дуб – 36,0 4 0,41 –

2007 127 Лиственница 30,5 32,2 555 45,20 593
Липа – 19,4 47 1,39 15
Дуб – 39,0 4 0,48 –

2013 133 Лиственница  30,9 34,1 540 49,32 662
Липа – 19,8 15 0,46 –
Дуб – 39,8 4 0,50 –

Таблица 4.227. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1952 15 Лиственница 8,6 8,8 686 4,17 31
Липа 7,0 5,7 756 1,93 10
Клен 7,0 6,9 534 2,00 9
Береза 6,0 6,6 125 0,43 3
Осина – 9,5 21 0,15 1
Дуб – 5,7 42 0,11 1
Вяз – 12,0 7 0,08 1
Рябина – 4,7 55 0,10 1

1957 20 Лиственница 9,8 11,8 596 6,52 48
Липа – 7,8 534 2,55 14
Клен – 9,5 263 1,86 11
Береза – 7,2 55 0,22 1
Дуб – 7,1 42 0,17 1
Вяз – 13,0 7 0,09 1

1962 25 Лиственница 10,5 14,5 568 9,38 79
Липа – 12,3 534 6,35 39
Клен – 13,0 236 3,13 20
Береза – 11,2 42 0,41 3
Дуб – 9,8 42 0,32 2

1991 54 Лиственница 26,3 26,5 441 24,32 292
Липа 21,8 18,1 283 7,28 76
Клен 24,0 21,9 193 7,27 80

1996 59 Лиственница 27,1 28,9 400 26,24 321
Липа 22,3 19,1 311 8,91 101
Клен 25,1 23,3 179 7,63 87
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

2004 67 Лиственница 27,5 30,0 380 26,86 352
Липа 23,5 22,2 235 9,10 103
Клен 23,3 22,2 159 6,15 66

2005 68 Лиственница 28,3 29,8 393 27,41 377
Липа 24,6 23,5 159 6,90 78
Клен 26,4 25,4 124 6,28 76

2013 76 Лиственница 31,3 34,0 352 31,96 394
Липа 23,7 21,0 290 10,04 110
Клен 24,0 26,8 173 9,76 108
Дуб – 24,5 7 0,33 –

Таблица 4.228. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1950 50 Дуб 15,0 16,1 1006 20,48 148
Сосна – 13,5 102 1,46 16
Липа – 25,3 28 1,41 11

1955 55 Дуб 16,0 18,1 870 22,39 168
Сосна – 13,9 51 0,77 6
Липа – 25,4 28 1,42 14

1960 60 Дуб 17,0 20,7 665 22,38 181
Сосна – 15,2 23 0,42 4
Липа – 27,7 28 1,69 17

1975 75 Дуб 20,5 25,5 377 19,24 190
Сосна – – 11 – –
Липа – – 22 – –

1980 80 Дуб 20,5 26,9 347 19,74 195
Сосна – – 11 – –
Липа – – 22 – –

Таблица 4.229. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1987 24 Лиственница 15,4 18,1 1115 28,69 218
1992 29 Лиственница 22,2 21,8 996 37,18 398
1997 34 Лиственница 23,4 25,2 850 42,39 407

Липа 14,0 10,9 308 2,87 20
2005 42 Лиственница 23,9 27,2 820 47,65 126

Липа 14,8 12,2 320 3,74 8
Клен – 14,6 78 1,31 16

2013 50 Лиственница 27,5 29,9 694 48,73 639
Липа – 14,3 – – –
Дуб 23,2 35,4 – – –
Клен – – – – –
Вяз – – – – –
Береза – – – – –

Таблица 4.227 (окончание)
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Пробная площадь 11/Е (0,1761 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1950 году для 
исследования роста дубового древостоя из второго яруса под сосной. Насажде-
ние дуба образовалось после вырубки в 1909 году первого яруса сосны и березы.

Пробная площадь 11/Ж (0,2000 га) заложена А.Н. Поляковым в 1987 году 
для изучения роста смешанного лиственнично-липового древостоя. Посад-
ка трехлетками в 1965 году лиственницы сибирской, лиственницы польской 
в смешении с липой мелколистной. Многие деревья были срублены и имеют 
механические повреждения.

Пробная площадь 11/И (0,3289 га) заложена А.Н. Поляковым в 1987 году для 
изучения роста соснового древостоя. Насаждение естественного происхождения.

Таблица 4.230. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/И

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1992 110 Сосна 26,5 33,0 313 26,77 301
Липа 22,5 27,4 52 3,07 31
Клен – 21,9 24 0,90 1
Вяз – 28,8 15 0,98 11
Дуб – 42,6 18 2,57 24

1997 115 Сосна 26,8 34,1 309 28,22 312
Липа 23,1 29,3 52 3,51 35
Клен – 24,9 24 1,17 14
Вяз – 31,5 15 1,17 14
Дуб – 45,8 12 1,98 25

2006 124 Сосна 26,8 34,8 261 24,82 286
Береза – 30,7 6 0,44 43
Липа 25,9 30,5 40 2,92 26
Дуб – 46,9 12 2,07 5
Клен – 26,0 24 1,27 14
Вяз – 31,3 12 0,92 5

Пробная площадь 11/К (0,1450 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1954 году  
в дополнение к рядом расположенной пробной площади 11/Г для изучения ро-
ста лиственницы Сукачева без ухода. Посадка под кол 1–2-летней лиственни-
цы сибирской (Сукачева) весной 1881, 1883 и 1885 годов. На 1 га было высаже-
но 4394 лиственницы. Одновременно в насаждение была высажена в таком же 
количестве пихта сибирская, к 1939–1955 годам она выпала. В течение жизни 
древостоя в нем убирался только сухостой.

Пробная площадь 11/Л (0,1170 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1961 году 
для изучения роста сосны с примесью лиственницы сибирской и вторым яру-
сом из ели. После усыхания ели в 1938–1939 годах на месте бывшей еловой 
пробной площади 11/А весной 1941 года проведена посадка в плужные борозды 
2-летних сосны и ели, выращенных в питомнике из семян Московской области 
(Солнечногорский район). На 1 га было высажено каждой породы по 5000 шт. 
Кроме того, на расстоянии 6 × 6 м (т. е. 333 шт. на 1 га) были высажены 2-лет-
ние сеянцы лиственницы сибирской (Республика Хакасия, Боградский район).  
В 1941 году были проведены две прополки, а с 1945 года систематически, через 
2 года, проводились осветления. Удалялись налетевшие береза, рябина, бузина, 
угнетающие сосну, а также усохшие деревья.
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Таблица 4.231. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/К

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1954 69 Лиственница 25,0 26,5 876 48,32 575
Дуб – 17,0 7 0,16 1
Липа – 16,1 27 0,55 4

1961 76 Лиственница 25,0 28,0 855 52,65 633
Дуб – 15,5 14 0,26 2
Липа – 18,8 41 1,14 9

1971 86 Лиственница 26,7 29,1 855 56,86 690
Дуб – 15,4 21 0,39 3
Липа 16,0 19,4 69 2,04 16

1981 96 Лиственница 26,0 31,3 821 63,17 782
Дуб – 15,0 14 0,25 2
Липа 15,0 17,1 110 2,53 19

1991 106 Лиственница 32,0 34,4 724 67,29 891
Липа 22,0 22,0 62 2,36 24

2000 115 Лиственница 32,4 35,8 648 65,23 859
Липа 23,0 23,2 62 2,62 28

2005 120 Лиственница 33,6 37,1 641 69,29 1060
Липа 24,5 23,7 62 2,74 32

2013 128 Лиственница 36,0 39,7 628 77,74 1321
Липа 25,0 25,4 55 2,79 32
Клен – 21,6 91 3,33 –

Таблица 4.232. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Л

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1961 22 Лиственница 18,3 12,5 376 4,61 41
Сосна 10,1 8,2 538 2,84 17
Береза – 10,8 137 1,26 8
Дуб – 10,0 8 0,06 –
Вяз – 10,0 8 0,06 –
Липа – 10,0 8 0,06 –
Клен – 11,1 34 0,33 2

1987 48 Лиственница 23,6 24,0 334 15,11 171
Береза – – – – 70
Сосна – – – – 20
Клен – – – – 20

1991 52 Лиственница 26,4 26,4 272 14,89 168
Береза – 31,0 94 7,09 64
Сосна – 24,3 68 3,15 11
Клен – 19,4 60 1,77 13
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Липа – 17,2 9 0,21 –
Дуб – 25,2 9 0,45 –
Вяз – 13,5 9 0,13 –

1996 57 Лиственница 25,8 26,4 272 14,89 184
Береза – 31,0 94 7,09 84
Сосна – 24,3 68 3,15 –
Клен – 20,1 60 1,90 –
Дуб – 26,2 9 0,49 –

2004 65 Лиственница 27,3 27,8 251 15,24 192
Береза – 32,0 85 6,84 84
Клен – 24,8 60 2,90 –
Сосна – 25,6 24 1,24 –
Дуб – 27,7 4 0,24 –

2007 68 Лиственница 28,2 28,9 221 14,50 193
Береза – 32,6 94 7,85 100
Клен – 23,6 59 2,58 28
Сосна – 32,6 24 2,00 –
Дуб – 28,4 4 0,25 –

2013 74 Лиственница 32,0 32,2 221 18,00 200
Береза – – 47 – –
Клен – – 36 – –
Сосна – – 24 – –

Пробная площадь 11/М (1,5000 га) заложена В.П. Тимофеевым в 1962 году 
для изучения роста старой дубравы. В участке в 1877 году М.К. Турским было 
заложено среднее хозяйство: маяки дуба 120–170 лет (в среднем 140 лет), с ред-
кими сосной и березой 80–90 лет. Во втором ярусе – средней густоты вяз, клен 
остролистный и клен татарский, береза, дуб и липа. Для улучшения роста де-
ревьев второго яруса в 1877 году проведена выборка части старых дубов и берез. 
Одновременно с этим произведена опилка сучьев у оставленных маяков дуба. 
Осенью 1890 года вырублена часть сосны, а в 1905 года вырублена вся пере-
стойная сосна. Нижний ярус создан посадкой в 1878 году ясеня американского, 
клена, вяза, липы и нескольких кустарников. Весной 1882 и 1883 годов подса-
жены береза, граб, ольха и дуб. В 1902 и 1918 годах проводилась дополнительная 
подсадка липы, ясеня американского, клена остролистного и клена татарского.  
В 1930 году В.П. Тимофеевым заложена группово-выборочная рубка и выруб-
лено 25% запаса. До 1987 года площадь составляла 0,6000 га, в дальнейшем она 
была увеличена А.Н. Поляковым до 1,5000 га.

Пробная площадь 11/Т (0,0848 га) заложена В.П. Тимофеевым в сентябре 
1946 года для исследования роста лиственницы европейской с сосной. Посад-
ка проведена осенью 1878 года 2-леток лиственницы европейской с сосной при 
размещении 4,26 · 1,07 м. В ряду – чередование лиственницы с сосной через 
одно растение. На 1 га было высажено 1100 лиственниц и 1100 сосен. В течение 
жизни древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.232 (окончание)



315

Таблица 4.233. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/М

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1962 180 Дуб 25,0 57,4 71 18,37 183
60 Береза 22,0 28,4 30 1,90 19
40 Липа – 34,0 188 17,07 96

1977 195 Дуб – 61,0 67 19,58 –
75 Береза – 31,8 27 2,14 –
55 Липа – 31,6 185 14,51 –

1982 200 Дуб – 61,5 67 19,90 –
80 Береза – 33,3 27 2,35 –
60 Липа – 33,2 185 16,02 –

1992 210 Дуб 29,4 65,3 53 17,75 243
90 Береза – 36,6 21 2,21 –
70 Липа – 32,3 205 16,80 –

2005 223 Дуб 33,6 72,9 36 15,03 233
83 Липа 29,5 39,6 168 20,69 275
103 Береза – 39,8 13 1,62 –

Клен – 24,3 22 1,02 –
Вяз – 48,3 4 0,73 –

Таблица 4.234. Данные перечетов на постоянной пробной площади 11/Т

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1946 70 Лиственница  24,4 32,6 460 38,40 504
Сосна 22,7 25,3 130 6,54 69

1951 75 Лиственница 24,3 39,5 460 56,37 541
Сосна 23,0 26,4 106 5,80 62

1956 80 Лиственница 29,0 36,7 460 48,66 642
Сосна 23,0 26,3 82 4,45 43

1961 85 Лиственница 29,0 38,0 436 49,45 650
Сосна 23,0 26,7 59 3,30 32

1966 90 Лиственница 28,7 39,5 436 53,43 696
Сосна – 28,4 35 2,22 22

1971 95 Лиственница 29,5 40,4 436 55,89 722
Сосна – 28,4 35 2,22 22

1976 100 Лиственница 30,0 42,4 436 61,56 798
Сосна 23,0 30,5 35 2,56 27

1981 105 Лиственница 32,0 43,5 436 64,80 857
Сосна 24,0 31,6 35 2,74 30

1991 115 Лиственница 35,0 47,2 418 73,14 988
Сосна – 29,6 12 0,76 –

2005 128 Лиственница 39,3 50,0 393 77,17 1060
Сосна – – 12 – –

2013 136 Лиственница 36,3 53,9 413 94,24 1331
Сосна – – 12 – –



316

Квартал двенадцатый

В 1862 году в квартале произрастали молодые сосново-березовые насажде-
ния. Не покрытых лесом площадей было очень немного – всего 0,43 га. При 
таксации 1887 года также отмечены те же сосняки, но соответственно более 
старшего возраста и с достаточной примесью дуба. Такое же состояние сос-
ново-березовых насаждений, но более старшего возраста зафиксировано в 
1915 году. В 1923–1924 годах подверглись сплошной вырубке части сосновых 
насаждений, закультивированные в последующие годы хвойными породами. 
В насаждениях появилась молодая ель, которая погибла в 1938–1940 годах от 
засухи и морозов. К таксации 1945 года сосновые насаждения достигли 100-лет-
него возраста и сильно изредились, а во втором ярусе появился дуб. Молодые 
культуры погибли от повреждений отдыхающими на природе. В настоящее 
время насаждения квартала находятся в неудовлетворительном состоянии и 
требуют проведения мероприятий, направленных на их восстановление. По 
итогам лесоустройства 2009 года покрытая лесом площадь составляет 5,29 га,  
а не покрытая лесом – 0,43 га.

Пробная площадь 12/В (0,1366 га) заложена в 1887 году М.К. Турским для 
изучения влияния проходных рубок на рост древостоя. Сосновое насаждение 
естественного происхождения с примесью березы.

Таблица 4.235. Данные перечетов на постоянной пробной площади 12/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 59 Сосна – 24,0 381 17,24 –
Береза – 24,3 271 12,57 –
Дуб – 7,0 659 2,54 –
Липа – 7,5 7 0,03 –
Осина – 2,5 7 0,00 –

1912 67 Сосна – 32,1 190 15,38 –
Береза – 27,5 220 13,07 –
Дуб – 8,1 725 3,74 –
Липа – 13,5 7 0,10 –

1923 78 Сосна – 34,7 124 11,73 –
Береза – 30,9 198 14,85 –
Дуб – 11,7 388 4,17 –
Липа – 19,0 7 0,20 –

1924 79 Сосна – 35,8 124 12,48 –
Береза – 31,1 168 12,76 –
Дуб – 12,3 337 4,00 –

1932 87 Сосна – 37,0 110 11,83 –
Береза – 32,9 146 12,41 –
Дуб – 20,0 176 5,53 –

Пробная площадь 12/Е (0,1366 га) заложена в 1887 году М.К. Турским для 
изучения влияния проходных рубок на рост древостоя. Сосновое насаждение 
естественного происхождения с примесью березы.
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Таблица 4.236. Данные перечетов на постоянной пробной площади 12/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 59 Сосна – 23,7 557 24,57 –
Береза – 21,3 161 5,74 –
Осина – 5,6 110 0,27 –
Дуб – 3,2 762 0,61 –

1912 67 Сосна – 28,8 330 21,50 –
Береза – 26,4 117 6,40 –
Осина – 4,5 7 0,01 –
Дуб – 6,0 762 2,15 –
Яблоня – 1,8 66 0,02 –

1923 78 Сосна – 30,6 322 23,68 –
Береза – 33,1 124 10,67 –
Дуб – 9,8 674 5,08 –

1924 79 Сосна – 31,4 286 22,15 –
Береза – 34,2 95 8,73 –
Дуб – 9,8 535 4,04 –

1932 87 Сосна – 33,0 256 21,90 –
Береза – 35,6 66 6,57 –
Дуб – 13,6 410 5,96 –

Квартал тринадцатый

При организации хозяйства в Лесной опытной даче квартал состоял из мо-
лодых сосново-березовых насаждений и лугов с одиночными на них старыми 
дубами. С 1874 года старые изреженные дубовые насаждения стали вырубаться,  
и на их месте проводились посадки леса. К 1887 году дубняков сохранилось 
всего 3,62 га вместе 10,64 га, имевшихся в 1862 году. К этому же времени было 
3,78 га лесосек. До таксации 1915 года дубовые насаждения квартала были почти 
все вырублены. Дуб сохранился в насаждениях только в виде подроста и второ-
го яруса. Было создано много культур хвойных и лиственных пород – главным 
образом сосны и березы. В 1935 году в квартале были отмечены разновозраст-
ные насаждения различных пород. Прогалин и лесосек не было. Гибель ели  
в 1938–1940 годах и повреждения в результате войны березовых и частично со-
сновых насаждений, а также массовое повреждение молодняков военными ча-
стями и гражданским населением привели ряд насаждений квартала в расстроен- 
ное состояние. Кроме того, к гибели сосны приводили паровозные выбросы 
от рядом проходящей линии железной дороги. Таким образом, к 1945 году в 
квартале появились не покрытые лесом площади – 2,37 га. Насаждения квар-
тала продолжают страдать от негативного влияния большого количества отды-
хающих на природе горожан. Вместе с этим в юго-восточной части квартала 
необходимы мелиоративные мероприятия по осушению. К 2009 году покрытая 
лесом площадь составила 20,2 га, а не покрытая – 1,78 га.

Пробная площадь 13/А (0,2731 га) заложена в 1890 году М.К. Турским в со-
сновом насаждении 18–20-летнего возраста с небольшой примесью листвен-
ницы сибирской. Сосна большей частью естественного происхождения, а ли-
ственница была подсажена в 1879 году. На пробной площади изучался рост 
соснового древостоя, в течение его жизни убирался только сухостой.
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Таблица 4.237. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 30 Сосна 8,0 11,3 2988 29,97 157
Лиственница – 5,3 106 0,23 –
Дуб – 5,2 362 0,77 –
Береза – 7,3 48 0,20 –

1910 39 Сосна 13,0 15,7 1860 36,01 253
Лиственница – 8,3 103 0,56 –
Дуб – 5,2 593 1,26 –
Липа – 8,1 51 0,26 –
Береза – 2,5 44 0,02 –

1913 42 Сосна 15,0 16,9 1724 38,67 300
Лиственница – 9,4 92 0,64 –
Дуб – 5,2 758 1,61 –
Липа – 6,4 73 0,23 –
Береза – 2,6 132 0,07 –

1921 50 Сосна 19,0 19,3 1274 37,27 343
Лиственница 10,0 11,3 73 0,73 4
Дуб – 5,8 882 2,33 –
Липа – 7,9 106 0,52 –
Береза – 2,6 362 0,19 –

1924 53 Сосна 19,0 19,7 1256 38,28 353
Лиственница 12,0 13,2 59 0,81 5
Дуб – 6,8 648 2,35 –
Липа – 9,5 55 0,39 –
Береза – 3,4 103 0,09 –

1932 61 Сосна 21,0 21,7 1109 41,01 408
Лиственница 14,0 15,0 40 0,71 5
Дуб – 10,4 351 2,98 –
Липа – 12,7 40 0,51 –
Ель – 14,0 4 0,06 –

1937 66 Сосна 22,0 23,0 824 34,24 373
Лиственница 18,0 18,0 40 1,02 5
Дуб 12,0 296 3,35 24
Липа 12,3 29 0,34 2
Ель 15,0 4 0,07 –

1942 71 Сосна 23,0 25,0 545 26,75 277
Лиственница 19,0 20,4 15 0,49 3
Дуб – 20,0 135 4,24 35
Липа – 16,0 22 0,44 3
Ель – 15,0 4 0,07 –

1947 76 Сосна 23,0 25,0 472 23,17 245
Лиственница 23,0 24,0 15 0,68 8
Дуб – 20,0 117 3,68 29
Липа – 17,3 22 0,52 4
Ель – 15,0 4 0,07 –

1952 81 Сосна 23,0 25,5 395 20,17 216
Лиственница 25,0 28,2 15 0,94 10
Дуб – 17,1 110 2,53 18
Липа – 20,7 22 0,74 6
Ель – 15,0 4 0,07 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1957 86 Сосна 23,0 26,8 329 18,56 202
Лиственница 26,0 30,8 15 1,12 14
Дуб – 20,3 102 3,30 21
Липа – 22,3 22 0,86 7
Ель – 15,0 4 0,07 –

1962 91 Сосна 23,5 26,9 307 17,45 191
Лиственница 26,5 31,6 15 1,18 14
Дуб – 21,6 88 3,22 22
Липа – 24,0 18 0,81 7
Ель – 15,0 4 0,07 –

1972 101 Сосна 24,0 27,8 274 16,63 183
Лиственница 26,5 34,1 15 1,37 17
Дуб – 24,3 80 3,71 33
Ель – 17,0 4 0,09 1
Липа – 27,3 18 1,05 10

1977 106 Сосна 24,0 28,6 274 17,60 183
Лиственница 27,5 38,6 15 1,76 23
Дуб – 23,0 73 3,03 35
Ель – 18,0 4 0,10 1
Липа – 27,5 22 1,31 11
Береза – 15,5 132 2,49 21

1982 111 Сосна 25,3 30,9 274 20,55 236
Лиственница 33,9 41,6 15 2,04 33
Дуб – – – – –
Ель – – – – –
Липа – – – – –
Береза – – – – –

Пробная площадь 13/Б (0,2731 га) заложена в 1890 году М.К. Турским для 
изучения роста березового древостоя. Посадка весной 1877–1878 годов березы 
5–7 лет при размещении 2,13 × 2,13 м. Дуб естественного происхождения.

Таблица 4.238. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1901 29 Береза – 9,5 1710 12,12 –
Осина – 3,5 95 0,09 –
Сосна – 2,0 11 0,00 –

Дуб – 2,7 1615 0,92 –
Ель – 2,5 7 0,00 –

1902 30 Береза – 10,8 1443 13,22 –
Осина – 3,3 27 0,02 –
Сосна – 2,5 4 0,00 –

Яблоня – 5,5 7 0,02 –

Пробная площадь 13/В (0,1655 га) заложена в 1890 году М.К. Турским для 
изучения влияния проходных рубок на рост соснового древостоя. Насаждение 
естественного происхождения.

Таблица 4.237 (окончание)
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Таблица 4.239. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 55 Сосна – 26,4 538 29,45 –
Дуб – 4,2 1438 1,99 –
Береза – 12,9 351 4,59 –
Осина – 15,8 18 0,35 –

1913 53 Сосна – 30,3 399 28,77 –
Дуб – 6,9 1209 4,52 –
Береза – 17,5 115 2,77 –
Осина – 25,0 6 0,29 –

1921 71 Сосна – 31,7 393 31,02 –
Дуб – 8,5 985 5,59 –
Береза – 18,7 103 2,83 –
Осина – 2,3 48 0,02 –

1923 73 Сосна – 32,5 393 32,60 –
Дуб – 9,1 949 6,17 –
Береза – 20,4 85 2,78 –

1924 74 Сосна – 31,8 393 31,21 –
Дуб – 9,3 888 6,03 –
Береза – 24,2 66 3,04 –

1932 82 Сосна – 33,0 387 33,10 –
Дуб – 12,4 616 7,44 –
Береза – 32,8 54 4,56 –

Таблица 4.240. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/Г

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1904 54 Сосна – 24,9 683 33,26 –
Береза – 9,9 187 1,44 –
Дуб – 2,9 931 0,61 –
Яблоня – 1,7 11 0,00 –

1913 54 Сосна – 29,5 446 30,48 –
Береза – 9,3 193 1,31 –
Дуб – 6,0 1030 2,91 –

1921 71 Сосна – 30,6 463 34,05 –
Береза – 9,3 176 1,20 –
Дуб – 7,9 969 4,75 –
Ель – 2,8 50 0,03 –
Лиственница – 1,0 6 0,00 –

1923 73 Сосна – 30,7 446 33,01 –
Береза – 20,7 33 1,11 –
Дуб – 8,9 881 5,48 –
Ель – 2,6 28 0,01 –

1924 74 Сосна – 31,2 440 33,64 –
Береза – 21,4 33 1,19 –
Дуб – 9,2 837 5,56 –
Ель – 2,8 17 0,01 –
Яблоня – 8,0 11 0,06 –

1932 82 Сосна – 32,4 435 35,86 –
Береза – 24,9 11 0,54 –
Дуб – 13,1 617 8,32 –
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Рис. 4.3. Расположение постоянных пробных площадей в кварталах 7, 8,11 (заливка – дей-
ствующие, штриховка – закрытые)
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Рис. 5.25. Рост в толщину культур ели
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Рис. 5.28. Рост по средней высоте дубовых древостоев
Пунктирная линия – бонитетная шкала, сплошная линия – на пробных площадях

Рис. 5.27. Динамика запаса культур ели
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Рис. 6.1. Динамика положительного кислородного баланса и депонирование углерода налич-
ной фитомассой древостоев основных лесообразующих пород на пробных площадях
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Рис. 6.2. Кислородопродуктивность древостоев и 95% доверительный интервал

Рис. 6.3. Содержание углерода в наличной фитомассе и 95% доверительный интервал
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Рис. 6.7. Динамика потенциальной пылезадерживающей способности древостоев 
основных лесообразующих пород на пробных площадях

Рис. 6.8. Потенциальная пылезадерживающая способность древостоев и 95% доверительный 
интервал
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Пробная площадь 13/Г (0,1816 га) заложена в 1890 году М.К. Турским для 
изучения влияния проходных рубок на рост соснового древостоя. Насаждение 
естественного происхождения.

Пробная площадь 13/Д (0,0943 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1909 году  
в сосновом древостое 30 лет, образовавшемся на месте запущенного времен-
ного питомника, для исследования влияния рубок ухода на рост древостоя.  
В течение жизни древостоя в нем убирался только сухостой.

Таблица 4.241. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/Д

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

цЗапас,
м3 · га–1

1909 30 Сосна – 7,9 6055 29,68 –
Береза – 3,9 1135 1,36 –
Дуб – 5,6 159 0,39 –
Ель – 5,2 95 0,20 –

1913 34 Сосна – 9,8 4517 34,07 –
Береза – 5,8 965 2,55 –
Дуб – 6,4 159 0,51 –
Ель – 5,8 95 0,25 –

1921 42 Сосна 9,0 12,0 2789 31,54 176
Береза – 7,0 530 2,04 –
Дуб – 5,6 233 0,57 –
Ель – 4,4 95 0,14 –

1924 45 Сосна 10,0 13,0 2365 31,39 187
Береза – 8,3 297 1,61 –
Дуб – 8,9 95 0,59 –
Ель 5,9 95 0,26 –

1929 50 Сосна 12,0 14,4 2015 32,82 219
Береза – 10,7 318 2,86 –
Дуб – 11,3 64 0,64 –
Ель – 8,9 85 0,53 –

1934 55 Сосна 13,0 15,4 1686 31,40 268
Береза – 12,1 307 3,53 27
Дуб – 13,0 53 0,70 5
Ель – 8,6 85 0,49 3

1939 60 Сосна 15,0 16,4 1198 25,31 223
Береза – 13,4 265 3,74 29
Дуб – 14,7 42 0,71 5
Ель – 10,0 74 0,58 3

1944 65 Сосна 17,0 17,0 954 21,65 207
Береза – 17,1 127 2,92 28
Дуб – 20,0 21 0,66 6

1949 70 Сосна 17,0 17,9 742 18,67 172
Береза – 21,1 85 2,97 28
Дуб – 23,0 21 0,87 8

1953 74 Сосна 18,0 18,6 668 18,15 169
Береза – 22,2 85 3,29 35
Дуб – 23,0 21 0,87 8

1958 79 Сосна 18,0 18,6 456 12,39 114
Береза – 25,1 64 3,17 31
Дуб – 24,8 21 1,01 9
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

цЗапас,
м3 · га–1

1962 83 Сосна 20,2 19,7 371 11,31 109
Береза – 28,2 64 4,00 41
Дуб – 26,6 21 1,17 11

1967 88 Сосна 21,0 20,7 360 12,12 120
Береза – 29,5 64 4,37 45
Дуб – 28,7 21 1,36 13

1972 93 Сосна 21,0 21,1 360 12,59 125
Береза 21,0 29,2 58 3,88 36
Дуб – 29,0 21 1,39 13

1977 98 Сосна 22,0 22,7 340 13,76 141
Береза 23,5 26,4 106 5,80 60
Дуб – 28,1 32 1,98 19

1982 103 Сосна 22,7 24,7 340 16,29 172
Береза 24,0 29,8 95 6,63 70
Дуб – 29,0 32 2,11 20

1992 113 Сосна 24,0 26,1 313 16,75 152
Дуб – 32,6 11 0,92 7
Клен 20,9 18,5 161 4,33 40
Береза 26,4 30,4 118 8,56 101

1996 117 Сосна 24,2 26,7 247 13,83 151
Дуб – 35,1 11 1,06 7
Клен – 20,8 161 5,47 53
Береза 26,0 29,7 118 8,17 113

2005 126 Сосна 25,2 28,3 247 15,54 148
Клен – 22,3 161 6,29 63
Береза 28,5 31,4 108 8,36 104

Пробная площадь 13/Е (0,3642 га) заложена в 1890 году М.К. Турским в участ-
ке, где задачей ставилось выращивание дубового низкоствольника. На пере-
копанных в 1876 году полосах шириной 0,21 м при расстоянии между ними 
2,1 м, весной 1877 года сделана посадка 5-летнего дуба в количестве 1091 шт., 
кроме того, посажено 6548 шт. пеньков 5-летнего дуба и 1905 шт. – 5–7-летней 
березы на 1 га. Весной 1878 года посадка пополнялась пеньками 4–6-летнего 
дуба и саженцами 5–7-летней березы. Береза была посажена для подгона дуба 
и защиты его от заморозков. Дуб отстал в росте и сначала составил второй ярус 
под березой, а потом изредился и усох. За все время исследования в древостое 
убирался только сухостой.

Пробная площадь 13/Ж (0,3642 га) заложена в 1908 году Н.С. Нестеровым 
для изучения роста березового древостоя. Посадка сам-пять весной 1879 года 
в ямки березы 4 лет с примесью клена, липы, американского ясеня, вяза и чер-
ной ольхи.

Пробная площадь 13/З (0,2731 га) заложена Н.С. Нестеровым для исследо-
вания роста сосны с лиственницей. Посадка сосны 3–4 лет и лиственницы ев-
ропейской 2 лет в ямки весной 1879 года при размещении сам-пять, всего вы-
сажено 4394 растения на 1 га. Лиственница отставала в первые годы в росте от 
сосны и дала повышенный отпад. При закладке пробной площади лиственни-

Таблица 4.241 (окончание)
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цы было на 1 га 253, а сосны – 1944 шт., причем средний диаметр лиственницы 
был 10 см, а сосны – 14,3 см. В 47 лет (1923 год) лиственница догнала сосну в 
росте по диаметру, а в дальнейшем значительно превысила сосну. В 1909 году 
под полог насаждения были введены клен остролистный, липа мелколистная, 
яблоня лесная. В течение жизни древостоя убирался только сухостой.

Таблица 4.242. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/Е

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1908 36 Береза 18,0 16,5 415 8,87 72
Сосна – 4,8 5 0,01 –

1914 42 Береза 20,0 18,0 513 13,05 117
Дуб – 4,6 5014 8,33 –

1921 49 Береза 21,0 21,4 442 15,90 149
Дуб – 5,5 3487 8,28 –

1932 60 Береза 22,0 25,0 406 19,93 194
Дуб – 7,8 1299 6,21 –

1937 65 Береза 22,5 27,0 395 22,62 226
Дуб – 9,0 997 6,34 30

1944 72 Береза 22,5 26,7 362 20,27 221
Дуб – 9,3 560 3,80 17

1949 77 Береза 23,0 28,8 324 21,11 214
Дуб – 12,9 49 0,64 4

1953 81 Береза 23,0 29,4 280 19,01 211
Дуб – 12,4 49 0,59 4

1958 86 Береза 23,0 30,4 220 15,97 166
Дуб – 13,5 49 0,70 5

Таблица 4.243. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/Ж

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1908 33 Береза – 11,2 2117 20,86 –
Дуб – 4,7 126 0,22 –
Осина – 4,5 14 0,02 –
Клен – 3,5 14 0,01 –
Сосна – 2,7 8 0,00 –

1910 35 Береза – 12,5 1925 23,62 –
Дуб – 5,1 167 0,34 –
Осина – 8,0 3 0,02 –
Клен – 3,8 19 0,02 –
Сосна – 2,9 11 0,01 –
Липа – 3,5 261 0,25 –
Ольха – 3,5 3 0,00 –

1913 38 Береза – 13,5 1826 26,14 –
Дуб – 5,2 195 0,41 –
Клен – 4,6 16 0,03 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Сосна – 3,2 18 0,01 –
Липа – 3,8 305 0,35 –
Ольха – 2,1 47 0,02 –
Осина – 8,0 3 0,02 –

1914 39 Береза – 13,3 1881 26,13 –
Дуб – 4,8 222 0,40 –
Осина – 8,0 3 0,02 –
Клен – 3,8 33 0,04 –
Сосна – 3,0 23 0,02 –
Липа – 3,9 305 0,36 –
Ольха – 2,3 22 0,01 –
Ясень – 1,0 3 0,00 –

1921 46 Береза – 13,8 1546 23,12 –
Дуб – 4,2 261 0,36 –
Клен – 3,3 44 0,04 –
Сосна – 4,5 5 0,01 –
Липа – 5,6 157 0,39 –

1923 48 Береза – 16,3 1356 28,30 –
Дуб – 5,5 148 0,35 –
Клен – 5,1 16 0,03 –
Липа – 6,8 77 0,28 –

Таблица 4.244. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/З

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 33 Сосна 12,0 14,3 1944 31,22 208
Лиственница 9,0 10,9 253 2,36 11
Осина – 11,5 4 0,04 –
Ель – 3,5 6 0,01 –

1913 37 Сосна 13,0 15,9 1794 35,62 251
Лиственница 13,0 14,1 231 3,61 23
Осина – 12,0 4 0,05 –
Ель – 5,0 4 0,01 –
Дуб – 8,0 15 0,08 –

1921 45 Сосна 18,5 18,1 1274 32,78 296
Лиственница 16,0 17,6 161 3,92 31
Клен – 3,7 513 0,55 –
Ель – 5,0 4 0,01 –
Дуб – 4,6 190 0,32 –
Липа – 3,1 88 0,07 –

1924 48 Сосна 18,5 18,5 1186 31,88 288
Лиственница 19,0 18,9 154 4,32 40
Клен – 3,9 538 0,64 –
Ель – 5,0 4 0,01 –
Дуб – 5,0 153 0,30 –
Липа – 3,6 99 0,10 –

Таблица 4.243 (окончание)
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1930 54 Сосна 20,5 20,2 1003 32,14 314
Лиственница 21,0 22,6 157 6,30 64
Клен – 6,6 388 1,33 –
Дуб – 7,1 70 0,28 –
Липа – 6,8 73 0,27 –

1939 63 Сосна 21,0 21,6 736 26,97 268
Лиственница 24,0 25,6 132 6,79 81
Клен – 9,5 51 0,36 2
Дуб – 10,3 22 0,18 1
Липа – 10,2 51 0,42 2

1944 68 Сосна 21,5 22,3 567 22,15 230
Лиственница 25,0 26,9 117 6,65 87
Дуб – 10,5 15 0,13 1
Липа – 12,2 51 0,60 4

1949 73 Сосна 22,0 23,0 509 21,15 216
Лиственница 26,0 28,8 117 7,62 89
Дуб – 12,8 11 0,14 1
Липа – 14,1 51 0,80 5

1953 77 Сосна 22,0 23,2 436 18,43 182
Лиственница 27,0 31,0 117 8,83 109
Дуб – 14,7 11 0,19 1
Липа – 15,2 44 0,80 5

1958 82 Сосна 22,5 24,2 267 12,28 129
Лиственница 27,0 31,4 106 8,21 101
Дуб – 16,3 11 0,23 2
Липа – 18,0 40 1,02 8

1963 87 Сосна 22,7 25,0 220 10,80 114
Лиственница 28,0 34,4 99 9,20 114
Дуб – 19,1 11 0,32 2
Липа – 20,4 47 1,54 12

1968 92 Сосна 23,0 25,4 212 10,74 114
Лиственница 28,0 35,5 99 9,80 124
Дуб – 21,0 11 0,38 3
Липа – 22,6 47 1,89 16

1973 97 Сосна 23,5 25,7 198 10,27 104
Лиственница 29,0 35,8 99 9,97 130
Дуб – 22,1 11 0,42 3
Липа – 24,8 47 2,27 20

1992 116 Лиственница 36,1 46,4 97 16,40 217
Сосна 26,4 28,6 180 11,56 131
Липа 25,7 30,3 40 2,88 36

2005 129 Сосна 24,7 31,3 117 9,00 97
Лиственница 32,8 49,8 84 16,36 241
Липа 27,0 39,3 40 4,85 60

2014 138 Лиственница 35,8 56,8 56 14,19 240

Пробная площадь 13/И (0,5323 га) заложена Н.С. Нестеровым для изучения 
роста сосновых культур при различной густоте посадки. Посадка однолетней 
сосны по два растения в одно место весной 1901 г. Сеянцы сосны выращены из 
семян Судогодского района Владимирской области. Площадь опыта разделе-
на на восемь участков, по четыре в двух рядах. На западных четырех участках 
(13/И1, 13/И2, 13/И3, 13/И4) посадка была сам-третий, на восточных четырех 

Таблица 4.244 (окончание)
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участках (13/И5, 13/И6, 13/И7, 13/И8) – квадратная. Число посадных мест 
на 1 га по участкам опыта следующее: 13/И1 – 22830 шт., 13/И2 – 10154 шт.,  
13/И3 – 5986 шт., 13/И4 – 2640 шт., 13/И5 – 19770 шт., 13/И6 – 8787 шт.,  
13/И7 – 4393 шт., 13/И8 – 2233 шт. В 1904 и 1907 годах посадки пополня-
лись сеянцами того же возраста и происхождения семян путем выкапыва-
ния с глыбками саженцев и пересадки на пробную площадь. В тех же 1904  
и 1907 годах проводились осветления и удалялись береза, бузина и другие 
породы, затеняющие сосну. В 1913 году на всех участках пробной площади 
были удалены дубликаты сосен. В 1917 году у сосны опиливались сухие сучья. 
В течение жизни древостоя убирался только сухостой. В 1924 году на участке 
13/И6 было выруб лено 58 шт. живых сосен и на участке 14/И7 – 29 шт. Засуха 
1938–1939 годов, военные действия 1941–1945 годов, паровозные выбросы 
с железной дороги нарушили опыт, вызвав повышенный отпад сосны после 
35 лет.

Таблица 4.245. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И1

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 13 Сосна 4,4 3,0 14181 10,02 21
1924 24 Сосна 9,9 9,8 3567 26,91 163
1929 29 Сосна 10,0 11,6 3310 34,98 220
1939 39 Сосна 10,5 13,5 1619 23,17 183

Дуб – 12,0 14 0,16 1
1946 46 Сосна 17,0 17,4 611 14,53 130
1950 50 Сосна 18,0 18,4 511 13,59 126
1955 55 Сосна 18,1 19,1 398 11,40 109
1960 60 Сосна 20,5 20,2 284 9,10 87
1965 65 Сосна 20,5 20,9 213 7,31 71
1970 70 Сосна – 21,0 213 7,38 75
1986 86 Сосна 20,0 25,4 – – –
2019 119 Сосна 26,0 31,7 125 9,87 116

Липа 23,5 18,6 275 7,47 81

Таблица 4.246. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И2

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 13 Сосна 4,4 3,5 7693 7,40 26
1924 24 Сосна 10,1 10,9 2258 21,07 124

Дуб – 11,4 262 2,67 11
1929 29 Сосна 10,5 12,7 2142 27,13 209

Дуб – 13,7 204 3,01 16
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1939 39 Сосна 12,0 14,4 1516 24,69 198
Дуб – 15,8 58 1,14 7

1946 46 Сосна 15,0 16,9 787 17,65 149
1950 50 Сосна 18,0 18,1 743 19,12 165
1955 55 Сосна 18,0 18,4 656 17,44 161
1960 60 Сосна 18,5 18,8 481 13,35 125
1965 65 Сосна 18,5 19,9 437 13,59 131
1970 70 Сосна – 20,4 437 14,28 139
1986 86 Сосна 19,1 22,5 – – –
2019 119 Сосна 24,5 29,6 125 8,60 96

Береза 27,5 29,4 60 4,07 49
Липа 19,5 22,4 280 11,03 102

Таблица 4.247. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И3

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 13 Сосна 4,3 3,3 5346 4,57 10
1934 24 Сосна 10,2 12,0 1787 20,21 144
1929 28 Сосна 12,0 14,3 1785 28,67 218

Дуб – 11,9 137 1,52 6
1939 39 Сосна 15,0 16,1 1228 25,00 210

Дуб – 23,8 14 0,62 5
1946 46 Сосна 18,0 18,9 686 19,25 178

Дуб – 25,0 14 0,69 6
1950 50 Сосна 19,0 19,7 657 20,03 172

Дуб – 28,0 14 0,86 8
1955 55 Сосна 19,0 20,0 514 16,15 157

Дуб – 28,0 14 0,86 8
1960 60 Сосна 20,5 20,7 400 13,46 131

Дуб – 29,0 14 0,92 9
1965 65 Сосна 20,5 20,1 386 12,25 135

Дуб 29,7 43 2,98 28
1970 70 Сосна – 21,9 386 14,54 146

Дуб – 31,5 28 2,18 22
1986 86 Сосна 19,0 24,0 – – –

Береза – – – – –
2019 119 Сосна 25,5 27,9 280 17,12 198

Береза 25,5 30,9 60 4,50 50
Клен 17,5 15,9 240 4,77 39

Таблица 4.246 (окончание)
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Таблица 4.248. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И4

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 13 Сосна 3,7 3,0 2491 1,76 4
1924 24 Сосна 9,8 12,2 1063 12,43 85

Дуб – 5,3 415 0,92 8
1929 29 Сосна 13,0 15,2 946 17,17 155

Дуб – 2,4 732 0,33 3
1939 39 Сосна 17,0 17,0 830 18,84 170

Дуб – 22,8 33 1,35 10
1946 46 Сосна 20,5 20,2 332 10,64 103

Дуб – 25,1 33 1,63 14
1950 50 Сосна 20,5 20,6 332 11,07 108

Дуб – 29,6 33 2,27 21
1955 55 Сосна 20,5 20,9 299 10,26 108

Дуб – 30,8 33 2,46 22
1960 60 Сосна 21,0 21,8 216 8,06 81

Дуб – 38,0 17 1,93 19
1965 65 Сосна – 22,2 199 7,70 78

Дуб – 38,0 17 1,93 19
1970 70 Сосна – 22,8 183 7,47 76

Дуб – 38,0 17 1,93 19
2019 119 Сосна 23,0 28,2 160 9,99 107

Береза 23,5 30,2 125 8,95 93
Клен 16,0 17,1 140 3,22 24

Таблица 4.249. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И5

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 13 Сосна 4,4 3,4 14835 13,47 18
1924 24 Сосна 9,9 9,4 4277 29,68 158

Дуб – 2,1 227 0,08 3
1929 29 Сосна 10,0 11,7 3707 39,86 222
1939 39 Сосна 12,0 14,0 1790 27,55 223
1946 46 Сосна 17,0 17,8 738 18,36 167
1950 50 Сосна 18,0 19,0 668 18,94 178
1955 55 Сосна 18,5 19,9 596 18,54 176
1960 60 Сосна 20,5 20,5 525 17,33 170
1965 65 Сосна – 20,2 525 16,82 185
1970 70 Сосна – 21,7 525 19,42 195
2019 119 Сосна 26,0 29,6 160 11,01 129

Липа 18,0 15,4 140 2,61 23
Береза 28,0 53,0 20 4,41 54
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Таблица 4.250. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И6

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 13 Сосна 4,4 3,9 8480 10,13 13
1924 24 Сосна 10,1 9,8 4123 31,10 136
1929 29 Сосна 10,5 11,7 3768 40,51 188
1939 39 Сосна 12,0 14,7 1924 32,65 218
1946 46 Сосна 15,0 16,8 845 18,73 165
1950 50 Сосна 17,0 17,1 845 19,41 175
1955 55 Сосна 18,0 17,7 743 18,28 165
1960 60 Сосна 18,5 18,3 510 13,41 124
1965 65 Сосна – 19,2 481 13,93 131
1970 70 Сосна – 19,5 481 14,36 136
2019 119 Сосна 27,5 25,6 110 5,66 70

Липа 23,4 18,0 120 3,05 33
Береза 35,0 39,3 90 10,92 164
Клен 24,5 16,9 100 2,24 25

Таблица 4.251. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И7

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1913 13 Сосна 4,3 4,4 4598 6,99 8
1924 24 Сосна 10,2 11,5 2694 27,98 108

Дуб 5,0 220 0,43 7
1929 29 Сосна 10,5 13,2 2685 36,74 172
1939 39 Сосна 12,0 14,7 1669 28,33 167
1946 46 Сосна 17,0 17,7 761 18,72 173
1950 50 Сосна 18,5 18,4 703 18,69 169
1955 55 Сосна 19,0 19,3 556 16,27 152
1960 60 Сосна 20,5 20,1 454 14,41 136
1965 65 Сосна – 20,7 424 14,27 140
1970 70 Сосна – 21,0 424 14,69 145
2019 119 Сосна 25,0 34,2 140 12,86 146

Береза 29,0 35,9 120 12,15 153
Клен 16,0 14,5 360 5,94 45

Пробная площадь 13/К (0,1937 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1909 году для 
исследования роста соснового древостоя с примесью лиственницы. Посадка 
весной 1886 года в плужные гребни однолетней сосны и лиственницы Сукаче-
ва в соотношении 2 : 1. Лиственница в первые годы жизни отставала в росте от 
сосны и дала высокий отпад. Весной 1894 года и летом 1906 года в древостое 
были проведены прочистки, вырубался налет лиственных пород. В 1930 году 
проведена рубка ухода. В остальной период жизни древостоя в нем убирал-
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ся только сухостой. С 38–40-летнего возраста лиственница, до этого несколь-
ко отстававшая в росте, стала обгонять сосну по диаметру, высоте и запасу.  
В после военные годы насаждения пробной площади, находящейся у юго-за-
падной границы Лесной опытной дачи, вблизи города и железной дороги, ста-
ли изреживаться.

Таблица 4.252. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/И8

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1924 24 Сосна 9,8 13,0 1446 19,19 116
Дуб – 3,1 272 0,21 3

1929 29 Сосна 12,0 14,9 1266 22,07 152
Дуб – 23,3 68 2,90 25

1939 39 Сосна 17,0 17,3 1071 25,18 214
Дуб – 24,0 34 1,54 13

1946 46 Сосна 21,0 21,4 340 12,23 123
Дуб – 31,0 34 2,57 23

1950 50 Сосна 21,5 21,9 340 12,81 141
Дуб – 31,3 34 2,62 23

1955 55 Сосна 21,5 22,3 306 11,95 121
Дуб – 45,0 17 2,70 28

1960 60 Сосна 22,0 22,9 187 7,70 79
Дуб – 45,0 17 2,70 28

1965 65 Сосна – 23,8 153 6,81 71
Дуб – 46,0 17 2,83 30

1970 70 Сосна – 24,0 153 6,92 71
Дуб – 47,0 17 2,95 31

2019 119 Сосна 25,0 29,4 140 9,50 108
Клен 18,5 18,7 80 2,20 19

Береза 23,0 30,6 40 2,94 30

Таблица 4.253. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/К

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 24 Сосна 8,0 10,6 2751 24,28 127
Лиственница – 7,6 392 1,78 –
Дуб – 7,2 258 1,05 –
Береза – 7,4 21 0,09 –
Ель – 6,0 21 0,06 –
Липа – 3,0 5 0,00 –

1913 28 Сосна 9,0 11,9 2540 28,25 158
Лиственница 8,0 9,8 279 2,10 9
Дуб – 7,9 201 0,99 –
Береза – 9,9 21 0,16 –
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

Ель – 7,6 21 0,10 –
Липа – 3,0 5 0,00 –

1921 36 Сосна 12,0 14,5 1977 32,65 218
Лиственница 13,0 14,8 191 3,29 21
Дуб – 5,3 661 1,46 –
Береза – 3,8 191 0,22 –
Ель – 7,8 30 0,14 –
Липа – 2,3 52 0,02 –

1924 39 Сосна 13,0 15,2 1864 33,82 238
Лиственница 15,0 16,7 139 3,04 23
Дуб – 8,4 284 1,57 –
Береза – 9,0 36 0,23 –
Ель – 7,5 36 0,16 –
Липа – 2,3 21 0,01 –

1929 44 Сосна 15,0 16,9 1605 36,00 279
Лиственница 18,5 19,6 134 4,04 36
Дуб – 11,3 170 1,70 –
Береза – 15,8 21 0,41 –
Ель – 8,0 31 0,16 –
Липа – 4,3 21 0,03 –

1934 50 Сосна 18,0 18,0 1234 31,40 282
Лиственница 21,0 22,2 113 4,37 50
Дуб – 16,3 72 1,50 11
Береза – 17,0 15 0,34 3
Ель – 10,0 15 0,12 1

1940 56 Сосна 19,0 19,7 847 25,82 220
Лиственница 24,0 25,1 88 4,35 50
Дуб – 18,2 67 1,74 13
Береза – 21,7 15 0,55 5
Ель – 12,0 15 0,17 1

1945 61 Сосна 21,0 21,5 568 20,62 184
Лиственница 25,0 28,4 67 4,24 53
Дуб – 17,1 41 0,94 7
Береза – 23,2 5 0,21 2

1952 68 Сосна 23,0 25,1 542 26,82 197
Лиственница 26,0 32,2 67 5,46 68
Дуб – 21,9 41 1,54 13
Береза – 27,0 5 0,29 3
Липа – 15,0 5 0,09 1

1957 73 Сосна 23,0 23,6 361 15,79 168
Лиственница 26,0 33,3 67 5,84 73
Дуб – 22,6 41 1,64 14
Береза – 29,0 5 0,33 4
Липа – 18,0 5 0,13 1

1962 78 Сосна 23,0 24,2 284 13,06 137
Лиственница 26,0 34,6 67 6,30 80
Дуб – 24,0 41 1,85 16
Береза – 31,0 5 0,38 4
Липа – 21,0 5 0,17 1

Таблица 4.253 (продолжение)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1972 88 Сосна 23,0 25,8 258 13,49 144
Лиственница 26,7 37,6 67 7,44 95
Дуб – 25,3 36 1,81 16
Береза – 36,0 5 0,51 6
Липа – 25,0 5 0,25 2

1977 93 Сосна 23,4 26,6 258 14,34 155
Лиственница 27,4 41,1 67 8,89 116
Дуб – 26,4 41 2,24 21
Береза – 16,8 77 1,71 16
Липа – 27,0 5 0,29 3

1982 98 Сосна 23,4 28,5 258 16,46 178
Лиственница 27,6 43,3 67 9,87 130
Дуб – 28,0 41 2,52 24
Береза – 18,7 77 2,11 20
Липа – 30,0 5 0,35 3

1992 108 Сосна 24,4 28,9 253 16,60 172
Лиственница 30,9 47,7 71 12,69 179
Береза – 16,7 33 0,72 –
Дуб – 29,1 33 2,19 24
Клен – 19,9 17 0,53 –
Липа – 33,8 6 0,54 –

1997 113 Сосна 24,6 29,6 210 14,45 156
Лиственница 30,0 48,2 71 12,96 170
Береза – 18,1 33 0,85 7
Дуб – 30,0 33 2,33 24
Клен – 22,3 17 0,66 –
Липа – 37,3 6 0,66 –

2005 121 Сосна 23,1 30,2 206 14,76 157
Лиственница 30,2 48,4 71 13,06 206
Береза – 26,6 27 1,50 21
Дуб – 30,7 22 1,63 3
Клен – 24,3 17 0,79 –
Липа – 38,3 6 0,69 –

2014 130 Лиственница 33,8 56,2 71 17,61 282
Сосна 27,4 34,1 160 14,61 179
Клен – 26,7 36 2,02 25

Пробная площадь 13/Л (0,1338 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1909 году для 
исследования роста соснового древостоя с примесью лиственницы. Посадка 
весной 1886 года в плужные гребни однолетней сосны и лиственницы Сукачева 
в соотношении 2 : 1. Лиственница в первые годы жизни отставала в росте от со-
сны и дала высокий отпад. Весной 1894 года и летом 1906 года в древостое были 
проведены прочистки, вырубался налет лиственных пород. В остальной период 
жизни древостоя в нем убирался только сухостой. С 38–40-летнего возраста 
лиственница, до этого несколько отстававшая в росте, стала обгонять сосну по 
диаметру, высоте и запасу. В послевоенные годы насаждение пробной площа-
ди, находящейся у юго-западной границы Лесной опытной дачи, вблизи города 
и железной дороги, стало изреживаться. 

Таблица 4.253 (окончание)



333

Таблица 4.254. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/Л

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1909 24 Сосна – 9,6 3170 22,95 –
Лиственница – 7,8 434 2,07 –
Дуб – 6,1 269 0,79 –
Береза – 3,5 37 0,04 –
Ель – 18,5 7 0,19 –

1913 28 Сосна 8,0 11,1 2445 23,66 –
Лиственница – 10,1 314 2,52 –
Дуб – 7,9 254 1,25 –
Береза – 3,9 30 0,04 –
Ель – 20,5 7 0,23 –

1921 36 Сосна 12,0 14,4 1690 27,52 –
Лиственница 12,0 13,9 217 3,29 –
Дуб – 5,3 516 1,14 –
Береза – 2,0 277 0,09 –
Ель – 14,0 22 0,34 –

1924 39 Сосна 13,0 14,9 1570 27,38 –
Лиственница 15,0 16,0 187 3,76 –
Дуб – 8,3 179 0,97 –
Береза – 5,0 7 0,01 –
Ель – 17,8 15 0,37 –

1929 44 Сосна 15,0 16,7 1338 29,31 –
Лиственница 19,0 19,2 179 5,18 –
Дуб – 8,6 209 1,21 –
Береза – 7,7 15 0,07 –
Ель – 14,7 22 0,37 –

1934 50 Сосна 17,0 17,7 1196 29,43 271
Лиственница 20,0 21,2 164 5,79 65
Дуб – 17,1 37 0,85 6
Ель – 26,0 7 0,37 4

1940 56 Сосна 20,5 20,2 703 22,53 211
Лиственница 21,0 22,0 149 5,66 62
Дуб – 17,4 30 0,71 5
Липа – 12,0 7 0,08 1

1945 61 Сосна 20,5 20,5 523 17,26 180
Лиственница 23,0 24,8 105 5,07 59
Дуб – 22,2 15 0,58 5
Липа – 14,2 7 0,11 1

1950 66 Сосна 21,5 22,3 404 15,78 162
Лиственница 25,0 27,0 105 6,01 61
Дуб – 24,5 15 0,71 6
Липа – 17,0 7 0,16 1

1957 73 Сосна 22,0 23,5 217 9,41 98
Лиственница 25,0 26,0 67 3,56 42
Дуб – 28,0 15 0,92 9
Липа – 22,0 7 0,27 2

1962 78 Сосна 23,0 24,8 179 8,65 92
Лиственница 25,0 27,1 67 3,86 46
Дуб – 29,5 15 1,03 11
Липа – 25,0 7 0,34 3
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1972 88 Сосна 23,5 25,8 172 8,99 97
Лиственница 26,0 29,9 67 4,70 58
Дуб – 33,0 15 1,28 13
Липа – 30,0 7 0,49 5

1977 93 Сосна 24,0 23,1 172 7,21 98
Лиственница 26,5 33,6 67 5,94 75
Дуб – 33,0 15 1,28 13
Липа – 33,0 7 0,60 6
Береза – 14,6 187 3,13 22

1982 98 Сосна 24,0 26,2 172 9,27 102
Лиственница 27,0 35,7 67 6,71 86
Дуб – 34,0 15 1,36 14
Липа – 36,0 7 0,71 8
Береза – 15,4 224 4,17 35

1992 108 Сосна 24,0 28,7 162 10,48 112
Лиственница 28,8 40,0 73 9,17 118
Береза 24,7 21,6 162 5,94 65
Дуб – 37,6 7 0,78 –
Липа – 37,9 7 0,79 –
Клен – 19,7 7 0,21 –

2005 121 Сосна 23,7 30,3 134 9,66 90
Береза – 26,0 105 5,57 63
Лиственница 28,6 43,4 68 10,06 124

2014 130 Лиственница 32,3 45,7 68 11,15 171
Береза 24,1 30,1 89 6,33 67
Сосна 29,5 32,2 119 9,69 126

Пробная площадь 13/М (0,1354 га) заложена Н.С. Нестеровым в 1909 году для 
исследования роста соснового насаждения с примесью лиственницы. Посадка 
весной 1886 года в плужные гребни однолетней сосны и лиственницы Сукаче-
ва в соотношении 2 : 1. Лиственница в первые годы жизни отставала в росте от 
сос ны и дала высокий отпад. Весной 1894 года и летом 1906 года в древостое 
были проведены прочистки, вырубался налет лиственных пород. В остальной 
период жизни древостоя в нем убирался только сухостой. С 38–40-летнего воз-
раста лиственница, до этого несколько отстававшая в росте, стала обгонять со-
сну по диаметру, высоте и запасу. В послевоенные годы насаждение пробной 
площади, находящейся у юго-западной границы Лесной опытной дачи, вблизи 
города и железной дороги, стало изреживаться.

Пробная площадь 13/Н (0,2731 га) заложена в 1915 году для изучения ро-
ста елового древостоя. Посадка сам-пять со стороной квадрата 2,13 м весной 
1879 года ели 3–4 лет.

Пробная площадь 13/О (0,2922 га) заложена в 1952 году В.П. Тимофеевым для 
изучения роста дуба порослевого происхождения. Дубовый низкоствольник, за-
ложенный в 1877 году на вырубке на перекопанных в 1876 году полосах шириной  
21 см на расстоянии 2,1 м. Весной 1877 года проведена посадка 5-летнего дуба, а для 
подгона дуба посажена 5–7-летняя береза. В 1879–1880 годах выполнялось допол-
нение посадкой 2-летнего дуба. В период 1892–1911 годов проводились сплошные 
рубки узкими полосами, после чего появилось дубовое порослевое насаждение.

Таблица 4.254 (окончание)
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Таблица 4.255. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/М

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1921 36 Сосна 12,0 14,4 1847 30,08 201
Лиственница 11,0 12,4 199 2,40 13
Дуб – 5,8 406 1,07 –
Береза – 6,2 369 1,11 –
Ель – 15,0 15 0,27 –
Липа – 7,3 89 0,37 –

1924 39 Сосна 13,0 15,2 1714 31,10 219
Лиственница 12,0 13,1 170 2,29 14
Дуб – 9,5 155 1,10 –
Береза – 9,8 118 0,89 –
Ель – 21,0 7 0,24 –

1929 44 Сосна 17,0 17,2 1464 34,02 289
Лиственница 14,0 15,1 177 3,17 22
Дуб – 10,5 155 1,34 –
Береза – 13,3 74 1,03 –
Ель – 14,8 15 0,26 –
Липа – 3,5 15 0,01 –

1934 50 Сосна 19,0 18,8 1212 33,64 315
Лиственница 15,0 16,4 96 2,03 17
Дуб – 12,9 88 1,15 6
Береза – 15,0 59 1,04 8
Ель – 22,0 7 0,27 2

1939 55 Сосна 19,5 19,4 931 27,52 258
Лиственница 16,0 17,6 96 2,34 21
Дуб – 13,7 88 1,30 9
Береза – 17,0 59 1,34 12

1947 63 Сосна 21,0 21,7 643 23,78 239
Лиственница 19,0 20,7 22 0,74 24
Дуб – 19,5 66 1,97 5
Береза – 28,0 22 1,35 14

1952 68 Сосна 22,0 23,8 428 19,04 188
Лиственница 22,0 23,2 66 2,79 32
Дуб – 20,1 15 0,48 4
Береза – 29,7 22 1,52 16
Липа – 18,0 7 0,18 1

1957 73 Сосна 22,5 23,7 259 11,43 118
Лиственница 24,0 25,7 66 3,42 40
Дуб – 21,8 15 0,56 5
Береза – 30,6 22 1,62 17
Липа – 21,0 7 0,24 2

1962 78 Сосна 23,0 24,9 192 9,35 99
Лиственница 25,5 27,9 59 3,61 43
Дуб – 23,3 15 0,64 5
Береза – 33,3 22 1,92 20

1967 83 Сосна 23,0 25,8 192 10,04 107
Лиственница 25,5 30,2 59 4,23 52
Дуб – 25,3 15 0,75 7
Береза – 35,3 22 2,15 23



336

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1972 88 Сосна 23,5 26,7 192 10,75 116
Лиственница 27,2 30,5 59 4,31 56
Дуб – 25,7 15 0,78 7

Береза – 35,6 22 2,19 24
1977 93 Сосна 24,0 27,5 192 11,40 125

Лиственница 27,5 34,1 59 5,39 58
Дуб – 27,4 15 0,88 8

Береза – 16,3 355 7,41 90
1982 98 Сосна 24,1 29,5 192 13,12 145

Лиственница 27,5 36,8 59 6,28 80
Дуб – 34,5 15 1,40 9

Береза – 18,3 355 9,34 75
1992 108 Береза 24,3 22,6 221 8,87 102

Сосна 23,9 28,4 147 9,31 95
Лиственница 29,1 42,6 57 8,12 107

Дуб – 37,6 16 1,78 9
2005 121 Береза 26,0 24,1 221 10,08 136

Сосна 24,2 32,0 139 11,18 118
Лиственница 28,7 46,4 57 9,64 131

Дуб – 34,3 16 1,48 10

Таблица 4.256. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/Н

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1924 48 Ель – 13,9 1820 27,62 –
Сосна – 15,2 450 8,17 –
Береза – 11,5 33 0,34 –
Дуб – 16,1 7 0,14 –
Осина – 16,7 18 0,39 –

Таблица 4.257. Данные перечетов на постоянной пробной площади 13/О

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1952 44 Дуб 13,0 14,4 1170 19,05 129
Сосна – 19,4 14 0,41 2
Осина – 13,4 20 0,28 2

1962 54 Дуб 14,0 18,7 746 20,49 159
Сосна – 16,5 3 0,06 1
Липа – 11,5 3 0,03 –
Береза – 17,0 3 0,07 1

Таблица 4.255 (окончание)
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Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1972 64 Дуб 15,1 20,2 643 20,61 156
Сосна – 16,1 3 0,06 –
Липа – 13,1 3 0,04 –

1977 69 Дуб 15,5 22,3 613 23,94 185
Сосна – 15,5 3 0,06 –
Липа – 15,1 3 0,05 –

1982 74 Дуб 16,0 23,3 609 25,97 206
Сосна – 17,7 3 0,07 –
Липа – 17,2 3 0,07 –

Квартал четырнадцатый

Квартал является самым крайним – южным. Почвы – избыточно увлажнен-
ные, с наличием оглеения. По таксации 1862 года в квартале были сосново-бе-
резовые средневозрастные насаждения, наряду с открытыми луговинами-вы-
гонами. С 1879 года в квартале производились сплошнолесосечные рубки.  
В последующем лесосеки закультивировались хвойными породами. Также 
были закультивированы и все открытые луговины. Одновременно были про-
рыты осушительные канавы. К 1887 году не покрытых лесом площадей уже не 
имелось. 

К 1915 году в квартале были старые сосново-березовые насаждения и мо-
лодые культуры хвойных пород. В связи с проведением по западной грани-
це квартала линии железной дороги и сжиганием в топках паровозов подмо-
сковного угля, богатого соединениями серы, с 1934 и даже более ранних лет 
началось отмирание деревьев (в начале ели, а затем и сосны). К 1945 году 
сосновых насаждений сохранилось всего 3,6 га. Значительно более устойчи-
вым к сернистым газам оказался дуб, который заменил сосну, находясь ранее 
под пологом.

К 2009 году в квартале имелось 7,67 га покрытых лесом земель с преобла-
данием дуба. Не покрытая лесом площадь составляет 0,75 га. В настоящее 
время насаждения страдают от избыточного увлажнения территории и вы-
соких рекреационных нагрузок. Действующих пробных площадей в квартале 
нет.

Пробная площадь 14/А (0,1366 га) отведена А.Р.  Варгасом  де  Бедемаром 
в 1862 году при устройстве Лесной опытной дачи для изучения роста соснового 
древостоя естественного происхождения. В первоначальных границах пробная 
площадь восстановлена в 1887 году М.К. Турским. При строительстве железной 
дороги в 1900 году часть пробной площади попала в зону отчуждения. По мере 
изреживания сосны в первый ярус выходил дуб. В 1955 году был сделан по- 
следний перечет. В настоящее время на месте пробной площади произрастает 
дубовое насаждение.

Таблица 4.257 (окончание)
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Таблица 4.258. Данные перечетов на постоянной пробной площади 14/А

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1862 39 Сосна 20,5 19,7 1032 31,46 307
1888 65 Сосна 24,0 27,8 1018 61,79 681
1897 74 Сосна 24,0 28,1 747 46,33 511
1903 80 Сосна 25,5 30,8 535 39,86 461

Дуб – 2,6 1911 1,01 –
1909 86 Сосна 25,5 32,3 469 38,43 445

Дуб – 4,5 1252 1,99 –
Береза – 4,5 168 0,27 –

1914 91 Сосна 25,5 33,0 395 33,78 391
Дуб – 9,1 776 5,05 –
Береза – 7,9 52 0,25 –

1921 98 Сосна 25,5 34,8 322 30,63 354
Дуб – 12,5 791 9,71 –
Береза – 9,0 22 0,14 –

1925 102 Сосна 25,5 36,0 271 27,58 319
Дуб – 15,4 564 10,51 –
Клен – 17,4 15 0,36 –

1930 107 Сосна 25,5 35,9 264 26,72 309
Дуб 15,0 17,1 600 13,78 104
Клен – 18,0 7 0,18 –

1944 121 Сосна 25,5 38,1 80 9,12 106
Дуб 17,0 23,4 395 16,99 142

1950 127 Сосна 25,5 40,0 7 0,88 10
Дуб 18,0 25,5 395 20,17 178

1955 132 Сосна 25,5 40,0 7 0,88 10
Дуб 19,0 26,3 395 21,46 198

Таблица 4.259. Данные перечетов на постоянной пробной площади 14/Б

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма пло-
щадей сече-

ний, м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1914 36 Береза – 10,0 1845 14,49 –
Сосна – 12,3 644 7,65 –
Дуб – 4,4 1069 1,63 –
Ель – 6,0 29 0,08 –
Ильм – 2,0 103 0,03 –

1921 43 Береза – 14,4 820 13,35 –
Сосна – 16,3 322 6,72 –
Дуб – 6,7 557 1,96 –
Ель – 8,0 15 0,08 –
Осина – 13,0 15 0,20 –

1923 45 Береза – 18,9 146 4,10 –
Сосна – 17,6 264 6,42 –
Дуб – 10,4 190 1,61 –

1924 46 Береза – 19,4 103 3,04 –
Сосна – 18,3 264 6,94 –
Дуб – 10,8 161 1,47 –

1925 47 Береза – 19,5 103 3,08 –
Сосна – 19,1 264 7,56 –
Дуб – 12,5 161 1,98 –
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Таблица 4.260. Данные перечетов на постоянной пробной площади 14/В

Год
Воз-
раст,
лет

Порода Средняя  
высота, м

Средний  
диаметр, см

Число  
деревьев,
шт. · га–1

Сумма 
площадей 
сечений, 
м2 · га–1

Запас,
м3 · га–1

1862 41 Сосна – 20,2 818 26,21 –
Береза – 21,1 22 0,77 –

1888 67 Сосна – 27,6 769 46,01 –
1904 83 Сосна – 31,4 577 44,68 –

Береза – 20,0 66 2,07 –
Липа – 8,2 44 0,23 –
Дуб – 5,0 632 1,24 –
Осина – 3,0 5 0,00 –
Клен – – 5 – –

1909 88 Сосна – 32,3 544 44,58 –
Береза – 27,8 38 2,31 –
Липа – 12,1 33 0,38 –
Осина – 4,0 5 0,01 –

1912 91  Сосна – 31,8 538 42,73 –
Береза – 19,6 77 2,32 –
Липа – 11,6 38 0,40 –
Дуб – 7,2 505 2,06 –
Осина – 6,0 5 0,01 –

1914 93  Сосна – 32,4 489 40,32 –
Береза – 20,5 71 2,34 –
Липа – 12,5 38 0,47 –
Дуб – 7,6 522 2,37 –
Осина – 5,0 11 0,02 –

1921 100  Сосна – 34,3 434 40,10 –
Береза – 30,2 22 1,58 –
Липа – 16,4 33 0,70 –
Дуб – 11,1 412 3,99 –

1923 102  Сосна – 34,7 417 39,44 –
Береза – 38,8 16 1,89 –
Липа – 16,6 27 0,58 –
Дуб – 12,5 346 4,25 –

1924 103  Сосна – 35,0 417 40,12 –
Береза – 40,1 16 2,02 –
Липа – 19,0 11 0,31 –
Дуб – 12,8 335 4,31 –

1925 104  Сосна – 34,9 417 39,89 –
Береза – 40,1 16 2,02 –
Липа – 24,0 5 0,23 –
Дуб – 13,2 330 4,52 –

1931 110  Сосна – 35,7 395 39,54 –
Береза – 34,1 22 2,01 –
Липа – 22,6 11 0,44 –
Дуб – 15,6 313 5,98 –
Рябина – 11,9 27 0,30 –

Пробная площадь 14/Б (0,0638 га) заложена в 1914 году для изучения роста 
березового древостоя с примесью сосны на осушенном участке. Насаждение 
образовано посадкой в 1884 году ели, дуба и вяза. В 1886 и 1887 годах проведено 



дополнение дичками сосны и березы. В результате самовольной рубки деревьев 
пробная площадь утратила свое значение и в 1930 году была закрыта.

Пробная площадь 14/В (0,1821 га) заложена в 1862 году А.Р. Варгасом де Бе-
демаром для изучения роста сосны на низкопродуктивных почвах при близком 
залегании грунтовых вод. Пробная площадь, хотя и была заложена в том же 
насаждении, что и пробная площадь 14/А, но расположена в понижении, кото-
рое на старых планах и картах обозначалось как «Московское болото». После 
1930 года произошло усыхание сосны под воздействием паровозных выбросов, 
и пробная площадь была закрыта. В настоящее время на месте пробной площа-
ди произрастает дубовое насаждение.
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Глава 5

АНАЛИЗ ПРОЦЕССОВ РОСТА ДРЕВОСТОЕВ 
ОСНОВНЫХ ЛЕСООБРАЗУЮЩИХ ПОРОД

Логические предпосылки построения таблиц хода роста

Представления о «нормальности» древостоев и одновершинной кривой, от-
ражающей их динамику, позволили создать теорию нормального леса, которая 
сыграла положительную роль в упорядочении лесопользования. Сравнение 
фактического состояния лесного фонда с теоретической схемой нормального 
леса позволяет уяснить необходимость ограничения объемов рубок, связанного 
с неравномерностью распределения древостоев по группам возраста. В конеч-
ном счете лесоводы поняли, что размер вырубки древесины не должен превы-
шать величины ее текущего прироста, иначе происходит сокращение постоян-
ного капитала в лесном хозяйстве, приводящего к ограблению потомков.

С 1960-х годов начали появляться работы, в которых отмечались недостатки 
таблиц хода роста нормальных древостоев и необходимость разработки новых 
подходов изучению динамики древостоев [Котов, 1961; Разин, 1967; Давидов, 
1977; Кузьмичев, 1977; Кофман, 1986; и др.]. Конкретные материалы, подтверж-
дающие отличия тенденций роста лесов от сформировавшихся представлений, 
содержатся в статьях С.Н. Сеннова [1996, 2000]. Они написаны на основе ма-
териалов шестидесятилетних наблюдений на постоянных пробных площадях 
в Ленинградской и Новгородской областях, заложенных в 1929–1934 годах (ста-
рые пробные площади) и 1971–1976 годах (новые пробные площади) в сосно-
вых, еловых и березовых древостоях. Использованы материалы наблюдений на 
контрольных секциях, которые показали увеличение текущего прироста дре-
востоев за два последних десятилетия, независимо от их происхождения, со-
става, возраста и бонитета, не соответствующее возрасту древостоев. Несмотря 
на значительный возраст древостоев, их текущий прирост по запасу был выше 
среднего, а отпад – стабильным. Автор делает выводы, что наиболее вероятной 
причиной этого является потепление климата и необходимо увеличение воз-
раста рубок главного пользования.

Наиболее последовательно эту тему развивал Г.С. Разин, предложивший 
оригинальную методику составления таблиц хода роста древостоев разной на-
чальной густоты [Разин, 1977]. Полученные на основе ее использования ре-
зультаты позволили ему сформулировать общий закон развития одноярусных 
древостоев, согласно которому каждый древостой (кроме исключительно ред-
ких) один раз за свою жизнь достигает предельных состояний развития по ко-
эффициенту перекрытия кронами горизонтальной поверхности (по сомкну-
тости крон), сомкнутости полога, сумме площадей сечений стволов, текущему 
приросту и запасам древесины, после чего снижает их тем сильнее, чем выше 
была начальная густота [Разин, Рогозин, 2010а, 2010б]. Впоследствии была дана 
несколько иная формулировка этого закона: «...в одинаковых условиях место-
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произрастания пределы развития древостоев определяет их начальная густота; 
при ее изменчивости примерно от 0,5–0,7 до 200 тыс. шт./га; чем она больше, 
тем раньше древостой достигает своих пределов по показателям сомкнутости 
крон, суммам объемов крон, полноте, запасу, производительности, устойчи-
вости и долговечности по сравнению с древостоями с меньшей начальной гу-
стотой; но чем она меньше, тем позднее древостой лидирует по указанным па-
раметрам и дольше сохраняет лидерство по ним в сравнении с древостоями 
с большей начальной густотой» [Рогозин, Разин, 2015].

В первой редакции закона выделен тезис «один раз за свою жизнь», кото-
рый противоречит более ранней формулировке: «…нормальные насаждения 
представляют собой тот предел, которого достигают конкретные насаждения 
только один (или несколько) раз на протяжении своей жизни, но расти в этом 
экстремальном состоянии они не могут» [Кузьмичев, 1977]. Предположение 
о возможности неоднократного достижения предела отдельными древостоя-
ми приобретает принципиальное значение. При такой формулировке закона 
рост древостоев представляется строго детерминированным, тогда как на са-
мом деле наши представления о развитии древостоев остаются поверхностны-
ми и несовершенными. Методика составления таблиц хода роста древостоев 
разной густоты на основе анализа парных зависимостей не может давать хоро-
шее приближение к действительности, как и другие существующие методики. 
Это связано прежде всего с разработанными к настоящему времени методами 
прогнозирования.

Все имевшиеся к началу XXI века в нашей стране таблицы хода роста были 
обобщены и  упорядочены в  работе коллектива авторов под руководством 
А.З. Швиденко [Таблицы и модели…, 2006]. Они были сгруппированы по дре-
весным породам, лесотаксационным регионам, разделены по классам боните-
та, а данные сглажены с использованием аналитических выражений. Приво-
дятся также общие таблицы хода роста сомкнутых (нормальных) древостоев.

В следующем году вышла монография А.В. Богачева [2007], где сказано, что 
таблицы хода роста не отражают реальный рост насаждений ни индивидуально 
по каждому насаждению, ни по их совокупности. Насаждение, достигая мак-
симальной суммы площадей сечений, в дальнейшем снижает ее по причине 
снижения его ветроустойчивости.

При попытках перехода от роста отдельных деревьев к росту древостоя ос-
новываются на изучении их прироста. Общепризнано, что колебания годич-
ных приростов деревьев зависят как от внутренних, так и от внешних причин. 
Внутренние факторы обусловливают короткопериодические циклические ко-
лебания, которые нарушаются квазипериодическими внешними воздействия- 
ми, связанными, в конечном счете, с солнечной активностью [Кузьмичев, Чер-
кашин, 1987]. Если выявлен механизм колебаний, вызываемых внутренними 
причинами, и он получил аналитическое выражение, то на этой основе можно 
построить прогностическую модель. Сложнее обстоит дело с прогнозировани-
ем влияния внешних воздействий [Четыркин, 1977]. На достаточно надежном 
репрезентативном материале устанавливается регрессионная зависимость при-
роста от внешних факторов, строится прогностическая модель их изменений 
во времени (на срок, ограниченный длиной имеющегося ряда наблюдений за 
изучаемой зависимостью), а затем с использованием имеющейся регрессион-
ной модели дается прогноз колебаний прироста, обусловленных внешними  
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влияниями. Поскольку прогноз колебаний солнечной активности еще не 
выполнен, то надежный прогноз прироста деревьев представляется делом  
будущего.

Прогнозирование динамики древостоя представляет собой еще более слож-
ную задачу, поскольку у совокупности деревьев, объединенной в сообщество, 
появляются новые свойства. Существует определение понятия «лес» как слож-
ной системы. Например, И.С. Мелехов [1974] дает следующее определение: 
«Лес – сложная открытая динамическая саморегулирующаяся система с диф-
фузионным типом связи».

Сложная система состоит из ряда простых систем (в нашем случае – древо-
стой, подрост, подлесок, живой напочвенный покров, животный мир и др.), 
которые тесно взаимодействуют между собой и приспособились к совместному 
существованию в процессе длительной эволюции. Открытая система отлича-
ется тем, что она получает из своего окружения энергию, потоки веществ, ин-
формацию и отдает в окружение часть полученного (в преобразованном виде). 
Динамическая система постоянно меняется во времени и пространстве в со-
ответствии с управляющими ею закономерностями (биологическими, физи-
ческими, механическими и другими). Диффузионный тип связи подразумевает 
наличие взаимодействия как между элементами доминирующей системы (де-
ревьями), так и с другими системами, в любой точке пространства, занятого 
лесом. Наиболее сложным представляется понятие саморегуляции в системе, 
которое относят прежде всего к древостою. Саморегуляция возникает в случае 
существования предела, который данная система не может преодолеть, что за-
ставляет ее перестраиваться и отступать от предельного значения.

Доминирующее положение в сложной системе леса занимает древостой, ко-
торый представляет собой систему более низкого уровня, состоящую из отдель-
ных элементов леса, которые, в свою очередь, сформированы деревьями. Осо-
бенностью биологических систем является характерная им эмерджентность, 
т.е. в нашем случае древостой в целом имеет свойства, которые превосходят 
суммы свойств его компонентов – отдельно взятых деревьев. Таким образом, 
только факт наличия деревьев на определенном участке местности не означа-
ет, что они образуют древостой. Отсюда следует, что переносить закономер-
ности роста, характерные для отдельных деревьев, на весь древостой в целом 
является грубым приближением. Например, в работе В.Л. Гаврикова [2016] от-
мечено, что наличие большого количества деревьев в условиях ограниченных 
ресурсов, приводит к изменению траекторий роста всех особей, что порождает 
различные системные эффекты роста древостоя. В той же работе указываются 
важнейшие системные эффекты роста древостоев, которые в разных вариантах 
активно исследовались в XX веке и продолжают изучаться в настоящее время:

– временная динамика общего числа (или плотности) особей сообщества;
– взаимосвязь во времени двух характеристик, например, общей биомассы 

(или биомассы средней особи) и густоты насаждения;
– временная динамика размерного и возрастного распределения особей;
– временная динамика пространственной структуры древесного сообщества.
Любая биологическая система в процессе саморегуляции стремится к состоя- 

нию гомеостаза. Отсюда можно предположить, что в древостоях существует не-
которое оптимальное состояние, которое они стремятся поддерживать в про-
цессе роста. Под воздействием различных факторов происходит отклонение 
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параметров системы от оптимального состояния, а их восстановление до со-
стояния гомеостаза протекает в процессе гомеокинеза.

В процессе роста древостои достигают неустойчивого состояния в двух слу-
чаях: 1) при достижении предельной максимальной продуктивности, когда 
происходит переуплотнение древостоев, и в дальнейшем путем интенсивно-
го отпада освобождается пространство для роста, что приводит к снижению 
продуктивности; 2) после фазы интенсивного изреживания при стабилизации 
численности, когда освобождено максимальное пространство для роста, чтобы 
предотвратить распад, начинается интенсивный прирост, приводящий к повы-
шению продуктивности.

K. Kalgraf [1979] давал следующее определение: «...та система является са-
морегулирующейся, в которой состояние леса определяется рядом процессов, 
которые, в свою очередь, порождают это состояние». В качестве основных про-
цессов он выделял прирост древостоя, его естественное изреживание и есте-
ственное возобновление. Прирост древостоя зависит от наличного запаса 
и числа деревьев, а точнее – от их частного (объем среднего дерева). Чем ближе 
запас древостоя (при данном объеме среднего дерева) к предельно возможному 
запасу, тем меньше прирост. В случае близости фактического и предельного 
значений запаса прирост минимален, происходит естественное изреживание, 
снижается запас и увеличивается прирост. Тесно связаны показатели запаса 
и естественного возобновления: в случае близости фактического и предельно-
го значений запаса семена не могут прорастать, при появлении значительных 
различий этих запасов образуется подрост, и лишь в случае больших различий 
запасов подрост может образовать второй ярус. Автор выделяет несколько зам-
кнутых причинно-следственных цепочек:

– запас влияет на прирост, который, в свою очередь, влияет на запас;
– запас влияет на объем среднего дерева, который влияет на прирост, кото-

рый, в свою очередь, воздействует на запас;
– запас определяет естественное изреживание деревьев, которое влияет на 

запас естественного отпада, который, в свою очередь, воздействует на запас;
– запас определяет объем среднего дерева, который влияет на естественный;
– отпад деревьев, который влияет на запас естественного отпада, который, 

в свою очередь, воздействует на запас;
– густота деревьев влияет на объем среднего дерева, который обуславливает 

естественный отпад деревьев, который, в свою очередь, влияет на густоту;
– густота деревьев влияет на объем среднего дерева, который определяет при-

рост, который воздействует на запас, а тот оказывает воздействие на естествен-
ный отпад деревьев, от которого, в свою очередь, зависит густота деревьев;

– густота деревьев влияет на объем среднего дерева, который определяет 
прирост, который воздействует на запас, от него зависит естественное возоб-
новление, которое, в свою очередь, влияет на густоту.

В большинстве таблиц хода роста запас древостоев не достигает максиму-
ма, поскольку техническая спелость наступает раньше. Но имеется несколь-
ко таблиц, где прослежен ход роста и после возраста естественной спелости. 
К ним относятся таблицы хода роста сомкнутых сосновых насаждений Архан-
гельской области, составленные А.В. Тюриным в 1912 году [Тюрин, Науменко,  
Воропанов, 1956], сосновых насаждений Печорского края, составленные 
Д.А. Миловановичем по данным лесоэкономической экспедиции управления 
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лесами 1926 года [1927], полных сосновых древостоев Архангельской области, 
составленные В.И. Левиным в 1954 году [Тюрин, Науменко, Воропанов, 1956]. 
В таблицах А.В. Тюрина представлены таксационные показатели только для 
трех классов бонитета, в таблицах Д.А. Миловановича – для четвертого и пя-
того бонитетов, а в таблицах В.И. Левина – со II по Vб бонитеты. Сравнение 
изменений запасов с возрастом по этим таблицам дается на рис. 5.1 (см. вкл.).

Как следует из приведенных данных, максимум запаса для древостоев пер-
вой таблицы наступает в возрасте 160 лет, для второй – в 130–140 лет, а для тре-
тьей – в 120–140 лет. Предельные значения запаса во втором классе бонитета 
лежат в пределах 520–560, в третьем – 410–430, в четвертом – 300–330, а в пя-
том – 220–240 м3 ⋅ га–1. Таким образом, предельные значения запаса значитель-
но различаются в зависимости от условий местообитания (классов бонитета), 
они наблюдаются в возрасте естественной спелости (представление о моменте 
его наступления у этих авторов разное), после достижения которого в древосто-
ях начинается распад (о темпах которого представления также неодинаковые). 
А.В. Тюрин использовал для построения своих таблиц ограниченный материал 
(не более 12 пробных площадей), тогда как В.И. Левин – более 200 пробных пло-
щадей (на 25 из них были проведены повторные обмеры через 20–25 лет). Поэто-
му вторые таблицы представляются более надежными, но создается впечатление, 
что В.И. Левин уже не смог найти высокопродуктивных сосняков в возрасте 160–
170 лет. Напротив, Д.А. Милованович отмечал, что древостои на пробных пло-
щадях, заложенных в сосняках 390–400 лет, являются жизнеспособными и про-
дуцирующими. Тем не менее рассматриваемые таблицы отвечают сложившимся 
представлениям о последовательной смене возрастов спелости: количественной 
(используется балансовая древесина), технической (на всю древесину, на сред-
нюю и крупную, и на крупную) и естественной.

К настоящему времени имеется ряд наблюдений, которые свидетельствуют 
об отклонениях от этой схемы динамики запаса конкретных древостоев. Так, 
например, А.В. Богачев [2007] привел пример по материалам Лесной опытной 
дачи Тимирязевской сельскохозяйственной академии, сравнив изменение сумм 
площадей сечений по данным нескольких пробных площадей и местной табли-
це хода роста сосняков. В ней сумма площадей сечений увеличивается с воз-
растом (в диапазоне возрастов от 20 до 70 лет), тогда как на пробных площадях 
всегда имеется один максимум, после которого идет ее падение (с временными 
повышениями). Затем он приводит ряд данных в пользу того, что это явление 
не связано с антропогенными воздействиями.

Методика выравнивания фактических данных

Для рассмотрения динамики таксационных показателей древостоев на по-
стоянных пробных площадях Лесной опытной дачи проводилось их выравни-
вание от возраста. Для зависимости средних высот от возраста использовалась 
ростовая функция Митчерлиха:

H = a0 (1 – exp (–a1 A))a2 ,

где H – средняя высота, м; A – возраст, лет; a – параметры уравнения.
За начальную точку роста по среднему диаметру (среднеквадратическому) 

принимался возраст достижения средней высоты 1,3 м. Значения средних диа-
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метров выравнивались с использованием полиномов различных степеней, что 
позволяет учитывать индивидуальные особенности роста.

Общеизвестно, что в одновозрастном древостое с течением времени проис-
ходит уменьшение числа деревьев. Но достаточно непростой является задача 
описания этой зависимости в форме математического выражения, так как в те-
чение онтогенеза периоды стабилизации численности сменяются периодами 
интенсивного отпада. Поэтому в большинстве случаев для выравнивания числа 
деревьев применялись методы кусочно-полиномиальной аппроксимации. От 
степени детализации индивидуальных особенностей изреживания древостоев 
в дальнейших расчетах зависит точность определения суммы площадей сече-
ний, запаса. Сумма площадей сечений рассчитывалась как произведение числа 
деревьев на площадь сечения среднего дерева.

Запас древостоев рассчитывался через произведение суммы площадей сече-
ний на видовую высоту. Зависимости видовой высоты (HF) от средней высоты 
(H) древостоев были получены по региональным таблицам для сосновых дре-
востоев естественного происхождения зоны смешанных лесов европейской ча-
сти России, культур сосны европейской части России, культур ели южной тайги 
и смешанных лесов европейской части России, культур лиственницы европей-
ской части России, дубовых древостоев зоны смешанных лесов европейской 
части и березовых древостоев той же зоны запада европейской части России, 
липовых древостоев зоны лиственных лесов европейской части России и по об-
щим таблицам для кленовых древостоев [Таблицы и модели хода роста…, 2006]. 
Параметры уравнений и их достоверность приведены в табл. 5.1.

Таблица 5.1. Параметры уравнений зависимости видовой высоты от средней высоты 
и их достоверность

Порода
Параметры уравнения 

HF = а0 + а1H R2

а0 а1

Сосна естественного происхождения 1,1449 0,4135 0,999
Культуры сосны 2,3217 0,3627 0,974
Культуры лиственницы 0,5608 0,4564 0,995
Культуры ели 2,2701 0,3874 0,997
Дуб 1,0914 0,4286 0,999
Береза 0,8390 0,4053 0,999
Липа 1,4979 0,3991 0,999
Клен 0,6990 0,4314 0,999

Как показывают значения коэффициентов детерминации в таблице, только 
в культурах сосны имеются небольшие отклонения от линейной зависимости 
(R2 = 0,974), но в целях общности подхода коррективы не вводились.

Сосна

Наибольшее количество постоянных пробных площадей в Лесной опыт-
ной даче заложено в древостоях сосны, а самые продолжительные ряды на-
блюдений накоплены для сосновых древостоев естественного происхождения.  
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Постоянными пробными площадями, расположенными по всей территории 
лесного массива, охвачен широкий диапазон годов происхождения насаждений 
(от 1820 до 1870 года), что позволяет рассматривать влияние изменения парамет- 
ров окружающей среды на рост и продуктивность древостоев.

Для древостоев естественного происхождения невозможно установить на-
чальные параметры роста, но вероятно, что все рассматриваемые серии по-
стоянных пробных площадей (2/А и 2/Д, 3/Е и 3/Ж, 9/Б и 9/В, 14/А и 14/В) 
различаются по начальной густоте. На всех постоянных пробных площадях 
процесс изреживания происходит по-разному (рис. 5.2, см. вкл.) и не так, как 
это отражено в многочисленных таблицах хода роста древостоев.

В общем виде процесс изреживания состоит из нескольких фаз, последо-
вательно сменяющих друг друга, каждую из которых можно разделить на не-
сколько этапов.

1. Стадия стабильной численности с минимальным количеством деревьев 
отпада. На данном этапе происходит накопление запаса растущей части древо-
стоев. В начале стадии конкуренция за доступные ресурсы (пространство для 
роста, свет и др.) между отдельными деревьями минимальна, но со временем 
она начинает усиливаться.

2. Стадия интенсивного отпада деревьев в результате усиления конкурен-
ции за сокращающиеся доступные для освоения ресурсы. В начале этого эта-
па конкуренция между деревьями максимальная, но в результате отпада она  
снижается.

Наблюдения за древостоями в Лесной опытной даче показывают, что фор-
мирование отпада может происходить в результате двух процессов: 1) неизбира-
тельной элиминации, когда действие факторов окружающей среды выходит за 
границы диапазона толерантности древесных растений по отношению к этим 
факторам (например, продолжительная засуха, ураганные ветры); 2) избира-
тельной элиминации, когда в результате борьбы за существование из древостоя 
устраняются отдельные особи с низкой приспособленностью. Избирательная 
элиминация наряду с  конкуренцией лежит в  основе естественного отбора 
наиболее приспособленных к данным условиям отдельных деревьев в составе  
древостоя.

Интенсивность изживания оказывает существенное влияние на динамику 
суммы площадей сечений, запаса, фитомассы древостоев. Динамика запаса со-
сновых древостоев естественного происхождения показана на рис. 5.3 (см. вкл.).  
Изменение запаса с возрастом также происходит не по тем закономерностям, 
которые заложены в таблицы хода роста. В течение жизни древостоев форми-
руется несколько максимумов запаса. Завершение каждой стадии стабилизации 
численности деревьев приводит к формированию максимума кривой запаса. 
При этом чем выше к концу данной стадии конкуренция в древостое, тем бо-
лее ярко выражен максимум. Таким образом, в процессе онтогенеза древостои 
несколько раз приближаются к предельному состоянию.

Особый интерес представляет то, каким образом древостои реагируют на 
изменяющиеся во времени внешние воздействия. В работе H. Pretzsch et al. 
[2019] для лесов Европы показано, что в процессе роста древостои проявля-
ют реакцию на изменения в условиях окружающей среды, обусловленные по-
вышением температуры, увеличением длительности вегетационного периода, 
повышением уровня СО2 в атмосфере, осаждением азота и др., которая свя-
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зана с ускорением жизненного цикла лесов. Кроме того, в другой публикации 
H. Pretzsch et al. [2017] проводится сравнение роста деревьев на урбанизиро-
ванных и на загородных территориях. На фоне происходящих изменений кли-
мата в городских лесах деревья проходят стадии онтогенеза быстрее, чем на не 
урбанизированных территориях.

Для древостоев с возрастом происхождения 1860–1870 годов максималь-
ный запас и возраст его достижения сократились по сравнению с древостоя-
ми 1820 года (рис. 5.4–5.5). Например, для древостоев 1820 года происхожде- 
ния максимальный запас составляет 470–610  м3   ⋅ га–1, 1840–1850  годов  –  
290–410 м3 ⋅ га–1, 1860–1870 годов – 210–340 м3 ⋅ га–1. Во многих европейских 
лесах в XX веке наблюдается тенденция к повышению продуктивности [Spiecker 
et al., 1996; Pretzsch et al., 2019]. Поэтому снижение продуктивности в сосновых 
древостоях Лесной опытной дачи можно связать с действием комплекса не-
благоприятных антропогенных факторов, наиболее активно действующих в пе-
риод с 1900 по 1960 год. Таким образом, можно предположить, что смягчение 
климата не смогло нивелировать негативных последствий действия выбросов 
железнодорожной дороги, автомобильного транспорта, промышленных пред-
приятий. В настоящее время происходящие климатические изменения и зна-
чительное снижение атмосферных выбросов должны привести к повышению 
продуктивности древостоев, но отсутствие средневозрастных сосновых древо-
стоев естественного происхождения в Лесной опытной даче не позволяет сде-
лать однозначный вывод.

Ускорение старения древостоев, сопровождающееся снижением возраста до-
стижения максимального запаса и возраста распада, можно объяснить, во-пер-
вых, происходящими климатическими изменениями и, во-вторых, действием 
антропогенных факторов. В первую очередь ускоренному распаду подверглись 
древостои, расположенные в непосредственной близости от линии железной 
дороги (пробные площади 9/Б, 9/В, 14/А, 14/В), где сильным повреждениям от 
продуктов сгорания каменного угля в топках паровозов подвергался ассимиля-
ционный аппарат деревьев, что приводило к снижению интенсивности физио- 
логических процессов и, как следствие, к значительному снижению прироста 
или гибели деревьев.

Помимо древостоев естественного происхождения в Лесной опытной даче 
имеется большое количество лесокультурных площадей с посевами и посад-

Рис. 5.4. Зависимость максимального запаса от возраста  
происхождения древостоя
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ками сосны. В 1877 году М.К. Турским был заложен опыт для изучения роста 
древостоев сосны, созданных посевом и посадкой (пробная площадь 11/Б). 
Начальная густота – 15 600 шт. ⋅ га–1. Динамика средних высот по вариантам 
опыта приводится на рис. 5.6 (см. вкл.). До 20–30-летнего возраста средняя 
высота на секциях с посевом была ниже, чем в вариантах, созданных посадкой 
однолетних и трехлетних саженцев. После этого сосна в посевах обогнала по 
средней высоте варианты с посадкой и до 70–80 лет сохраняла лидирующее 
положение. В 100 лет средняя высота в вариантах, созданных посадкой, стала 
выше, чем в посеве.

Сравнение изменений с возрастом средних диаметров древостоев (рис. 5.7, 
см. вкл.) показывает их максимальные значения в лесных культурах сосны, 
созданных посевом. Наименьшие средние диаметры наблюдается в варианте 
опыта, созданном посадкой однолетних саженцев. После снижения прироста 
по толщине в возрасте 60–100 лет наблюдается его повышение на большинстве 
секций. Нарушение синхронности ростовых линий в одинаковых вариантах 
опыта можно объяснить влиянием разной текущей густоты на значения сред-
них диаметров.

В посевах наиболее интенсивно происходил процесс изреживания (рисунок 
5.8, см. вкл.). За весь период выращивания древостоев густота на секциях с по-
севом ниже, чем на секциях, где культуры созданы посадкой. С наименьшей 
скоростью изреживание проходило в культурах, где проводилась посадка одно-
летними саженцами, но после 90–100 лет наибольшее число деревьев сохрани-
лось в варианте, созданном посадкой трехлетних саженцев. Анализ возрастных 
трендов изменений средних диаметров и густоты показывает, что чем больше 
густота в первые 40–50 лет жизни древостоя, тем меньше значения средних 
диаметров.

За счет меньшего количества сохранившихся деревьев в посевах значения за-
пасов оказались меньше, чем в посадках (рис. 5.9, см. вкл.). В посадке трехлет-
ними саженцами запасы в среднем оказались несколько больше, чем в посадке 
однолетними саженцами. Для всех секций опыта у кривой изменения запа-
са формируется два максимума, причем второй менее выражен в посевах, чем 
в посадках. Первый максимум формируется в 50–60 лет, второй – в 110–130 лет. 
В посеве запас в первом максимуме составляет 285–300 м3 ⋅ га–1, в посадке од-
нолетними саженцами – 370–380 м3 ⋅ га–1, в посадке трехлетними саженца-

Рис. 5.5. Зависимость возраста достижения максимального 
 запаса и возраста распада от года происхождения древостоя
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ми – 360–400 м3 ⋅ га–1. В посеве запас во втором максимуме составляет около  
100 м3 ⋅ га–1, в посадке однолетками – 210–245 м3 ⋅ га–1 и в посадке трехлетка-
ми – 230–265 м3 ⋅ га–1.

Один из первых опытов в нашей стране по изучению влияния густоты по-
садки на рост и продуктивность лесных культур был заложен М.К. Турским 
в Лесной опытной даче в 1879 году (пробная площадь 6/Я). На рис. 5.10 показа-
но изменение средних высот на секциях с разной начальной густотой. Анализ 
роста в высоту свидетельствует о влиянии густоты посадки. В древостое с ред-
кой посадкой значения высот выше, чем в древостое с густой посадкой. После 
90 лет различия в высотах между вариантами опыта проявляются меньше.

Кроме того, густота посадки оказывает влияние и на динамику роста по тол-
щине лесных культур (рис. 5.11). Различия в средних диаметрах между вариан-
тами опыта наиболее четко прослеживаются до 70 лет: наибольшие значения 

Рис. 5.10. Изменение с возрастом средних высот древостоев 
в культурах сосны разной начальной густоты

Рис. 5.11. Изменение с возрастом средних диаметров древостоев  
в культурах сосны разной начальной густоты
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средних диаметров наблюдаются в редкой посадке, а наименьшие – в густой. 
После 100 лет в редкой посадке текущая густота в 1,5 раза стала превышать 
аналогичный показатель в остальных вариантах. Вероятно, это послужило при-
чиной того, что в изначально густой посадке средние диаметры стали больше, 
чем в изначально редкой. Анализируя изменения средних диаметров и высот, 
можно сделать вывод, что эффект от начальной густоты проявляется на протя-
жении первых 50–60 лет роста древостоев.

На рис. 5.12 приводится сравнение изживания древостоев разной началь-
ной густоты (отношение текущей густоты культур к начальной). Редкий и гу-
стой древостои имели квадратное размещение, средней густоты – размеще-
ние сам-пятый. Наблюдается некоторое нарушение в пропорциональности 
изреживания – сначала средняя линия совпадает с верхней, в конце периода 
наблюдений она приближается к нижней. Однако сделать определенный вы-
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Рис. 5.12. Естественное изреживание (нормирование текущей 
густоты к начальной) в культурах сосны

Рис. 5.13. Динамика запасов в  культурах сосны различной  
начальной густоты
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вод о различном характере изреживания в связи с неодинаковым характером 
размещения в данном случае затруднительно. Очевидно лишь то, что в редком 
древостое текущее количество растущих деревьев относительно высаженных 
выше, чем в густом.

На рис. 5.13 показана динамика запасов древесины. Кульминация запасов 
наблюдается в возрасте 40–55 лет. В густой посадке кульминация кривой запаса 
наступает раньше, чем в редкой. Вместе с тем в густой посадке максимум запаса 
составляет 270 м3 ⋅ га–1, в то время как в редкой – 335 м3 ⋅ га–1. В связи с объеди-
нением всех трех секций в одну пробную площадь после 1980 года невозможно 
выявить различия в возрасте наступления второго максимума запаса и в его ве-
личине. В динамике запаса также прослеживается, что после 50–60 лет опреде-
ляющую роль играет текущая густота, а не начальная, с которой выполнялась 
посадка лесных культур.

Кроме того, многократно в литературе [напр., Тимофеев, 1965; Поляков, Ро-
дионов, 2013] рассматривались результаты опыта М.К. Турского, где сосновые 
культуры создавались из семян различного географического происхождения. 
Стоит отметить, что во всех случаях авторы исследований указывают на пре- 
имущество древостоев (по показателям продуктивности, техническим качествам 
древесины), выращенных из семян местного происхождения или из рядом рас-
положенных районов со сходными почвенными и климатическими условиями.

Важным вопросом в  лесном хозяйстве является проведение рубок ухода 
в древостоях. В Лесной опытной даче значительное количество постоянных 
пробных площадей заложено на изучения влияния рубок ухода на рост и про-
дуктивность сосновых древостоев. На рис. 5.14 (см. вкл.) приводится динамика 
запаса сосновых древостоев на секциях с рубками ухода разной интенсивности 
(пробные площади 6/А, 6/Б, 6/В, 6/В1, 6/Г, 6/Д, 6/Е, 6/Н, 6/Н′, 6/О, 6/Р, 6/Ц, 
6/Ш, 6/Ю) и на контрольных секциях (пробные площади 6/Х, 6/Ч, 6/П), где 
или рубки не проводились, или проводилась вырубка только сухостоя.

Рубки ухода низкой интенсивности не внесли каких-то существенных из-
менений в траектории динамики запаса древостоев по сравнению с контроль-
ными вариантами. Положительным эффектом рубок низкой интенсивности 
можно признать снижение числа деревьев, уходящих в отпад. Рубки ухода вы-
сокой интенсивности способствовали повышению запаса в первом максимуме 
по сравнению с вариантами рубок с низкой интенсивностью и контролем.

На контрольных вариантах заметно, что траектории изменения запаса на-
чинают значительно расходиться после достижения первого максимума запаса 
в 70 лет, что указывает на индивидуальную динамику формирования отпада 
в период интенсивного изреживания. В дальнейшем различия в динамике дре-
востоев сохраняются. В результате проводимых рубок ухода внутренняя одно-
родность древостоев нарушается, поэтому еще до достижения первого макси-
мума траектории изменения запаса на всех пробных площадях значительно 
отличаются (запас колеблется от 250 до 380 м3 ⋅ га–1). После достижения мак-
симума дифференциация кривых только усиливается.

В отличие от наличного запаса кривая изменения общей продуктивности от 
возраста – всегда возрастающая. Благодаря этому удобней проводить сравне-
ние древостоев как между собой, так и с данными таблиц хода роста. На рис. 
5.15 (см. вкл.) приводится сопоставление динамики общей продуктивности со-
сновых древостоев Австрии, Англии, Германии, Польши, Испании, Швеции 
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(189 пробных площадей) [Pretzsch et al., 2019] и Лесной опытной дачи (29 проб-
ных площадей). Черными пунктирными линиями изображены данные таблиц 
хода роста сосны E. Wiedemann [1943], составленных для Центральной Европы.

Динамика общей продуктивности по запасу сосновых древостоев Лесной 
опытной дачи естественного происхождения и культур резко отличается. Так, 
для древостоев естественного происхождения ростовые линии укладываются 
в диапазон возможных значений, достигаемых в странах Европы, но при этом 
большинство линий находится выше уровня I класса бонитета. При этом от-
четливо видно, что на пробных площадях, где древостои сильно пострадали 
от действия антропогенного фактора, выход кривой на асимптоту происходит 
намного раньше.

Для культур значения общей продуктивности сильно выходят за границы ее 
показателей для стран Европы. Только для двух опытных участков, располо-
женных в Австрии, значения общей продуктивности приближаются к значе-
ниям в культурах Лесной опытной дачи. Скорее всего, это связано с тем, что 
в Лесной опытной даче посадки сосны проведены на суглинистых и супесча-
ных почвах, тогда как в Западной Европе сосняки создавались на бедных поч- 
вах, не пригодных для ведения сельского хозяйства. Вторым фактором может 
являться то, что по сравнению с европейскими лесокультурными участками 
посадка в Лесной опытной даче выполнялась с высокой начальной густотой 
(более 6–8 тыс. шт.), которая в ряде опытов достигала 32 тыс. шт. На пробных 
площадях с начальной густотой менее 6 тыс. шт. тренды общей продуктивности 
укладываются в рамки значений, полученных на пробных площадях в Европе.

Помимо монокультур особого внимания заслуживают опыты по выращи-
ванию древостоев сосны в смешении с другими породами. В Лесной опытной 
даче также создавались смешанные сосново-липовые древостои (постоянные 
пробные площади 5/В, 5/Г, 5/Д и 5/Е). На рис. 5.16 (см. вкл.) приводится дина-
мика роста по средней высоте сосново-липовых культур. Для каждой из пород 
траектории роста на всех пробных площадях имеют сходный характер. Липа на 
пробных площадях характеризуется более низкой скоростью роста в высоту по 
сравнению с сосной. До 110 лет значения средних высот соснового элемента 
леса превышают аналогичный показатель для липового.

Динамика роста в толщину сосново-липовых культур показана на рис. 5.17 
(см. вкл.). На протяжении всего периода наблюдений средние диаметры со-
сны больше аналогичного показателя для липы. До 60–70 лет кривые измене-
ния среднего диаметра для одной породы на разных пробных площадях имеют 
небольшие отклонения друг от друга. В дальнейшем, после завершения этапа 
интенсивного изреживания, траектории роста несколько расходятся.

Изреживание сосны и липы происходит по-разному (рис. 5.18, см. вкл.). Для 
липы резкое снижение числа деревьев после этапа приживания начинается за-
метно позднее (после 20–25 лет). При этом неясной является причина высокой 
густоты липы на пробной площади 5/Д до 40 лет. В целом после 80 лет на всех 
опытных участках количество растущих деревьев липы больше, чем количество 
деревьев сосны. На основании имеющихся данных можно предположить, что 
липа в этих опытах проявляет большую долговечность по сравнению с сосной. 
Причиной этого могут быть происходящие климатические изменения. Липа, 
как широколиственная порода, является наиболее адаптированной к потепле-
нию климата и снижению его влажности.
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Для соснового элемента леса на протяжении всего периода наблюде-
ний у кривой запаса формируется два ярко выраженных максимума (в 50–
60 лет – 330–370 м3 ⋅ га–1 и в 100–130 лет – 230–275 м3 ⋅ га–1), в то время как 
для липового элемента формируется только один максимум в  125–130  лет  
(370–460 м3 ⋅ га–1), что отражено на рис. 5.19 (см. вкл.). Таким образом, сосно-
во-липовые древостои являются более долговечными и устойчивыми по срав-
нению с монокультурами сосны, в которых после 130–140 лет происходит ин-
тенсивный распад. В условиях отсутствия естественного возобновления сосны 
и других хвойных пород формирование чистого липового древостоя не соответ-
ствует целям ведения хозяйства, поэтому путем проведения рубок ухода и пере-
формирования, создания частичных лесных культур необходимо способство-
вать образованию смешанного разновозрастного хвойно-широколиственного  
насаждения.

Результаты опытов по выращиванию сосново-липовых культур в Лесной 
опытной даче подтверждаются данными Л.В. Стоноженко [2017], что липа под-
ходит к сосне как сопутствующая порода, так как выдерживает значительное 
затенение. При своевременном проведении рубок ухода в сосновых культурах 
нижние ярусы из липы будут формироваться более интенсивно, а насаждения 
будут становиться многоярусными вертикально сомкнутыми, удачно сочетаю-
щими высокую устойчивость и эстетичность.

Лиственница

Лиственничные древостои в Лесной опытной даче являются самыми про-
дуктивными и устойчивыми к действию комплекса неблагоприятных факто-
ров со стороны города, поэтому представляют особый интерес. На рис. 5.20, 
см. вкл.) показана динамика роста по средней высоте чистых древостоев ли-
ственницы сибирской и лиственницы европейской в сопоставлении с линия- 
ми Ic–III классов бонитета по дополненной и  выровненной шкале для се-
менных и порослевых насаждений [Таблицы и модели хода роста…, 2006]. На 
всех пробных площадях изменение средних высот происходит индивидуально 
и сильно отличается от траекторий, показанных в таблицах хода роста. Изме-
нение класса бонитета в процессе выращивания древостоя может составлять 
до четырех единиц. Общая тенденция выглядит следующим образом: сначала 
происходит повышение класса бонитета, а затем – его снижение.

В древостоях, посаженных с 1940 по 1950 год, после 40 лет наблюдается сни-
жение темпов роста по средней высоте по сравнению с опытными участками, 
созданными во второй половине XIX века. В качестве одной из причин дан-
ного явления можно рассматривать высокую рекреационную нагрузку. При 
большом количестве отдыхающих происходит переуплотнение почвы, деревья 
получают значительные механические повреждения. Наше заключение о влия- 
нии переуплотнения почвы на снижение интенсивности роста лесных куль-
тур лиственницы подтверждается на примере Алтая в работе М.В. Ключникова 
и А.А. Маленко [2009].

Лиственница европейская по значениям средних высот имеет преимущество 
над лиственницей сибирской, что подтверждает выводы, сделанные В.П. Тимо-
феевым [1948]. При этом по показателям очищения стволов от сучьев, полнодре-
весности и качеству древесины преимущество имеет лиственница сибирская.



355

Особенностью динамики лиственничных древостоев является значительная 
продолжительность фазы стабилизации числа деревьев. На рис. 5.21 показа-
но естественное изреживание культур лиственницы на постоянной пробной 
площади 5/У. Здесь фаза формирования сообщества длилась в течение первых 
5 лет после посадки. В течение последующих десяти лет произошел интенсив-
ный отпад (46,5% от высаженного количества), и после 15-летнего возраста на-
ступила стадия стабилизации численности на уровне 535 шт ⋅ га–1, продолжав-
шаяся до возраста 70 лет.

По наличному запасу и  общей продуктивности лиственница имеет пре- 
имущество перед всеми древесными породами Лесной опытной дачи, что 
подтверждается наличием пробных площадей, где запас превышает значение 
1000 м3 ⋅ га–1 (например, 11/Г, 11/К, 5/Р2). Динамика запаса лиственницы на 
постоянных пробных площадях показана на рис. 5.22 (см. вкл.). Как и по сред-
ней высоте, по значениям запаса лиственница сибирская уступает лиственнице 
европейской. В целом культуры лиственницы в Лесной опытной даче не усту-
пают по продуктивности лиственнице в посадках К.Ф. Тюрмера в Поречье.

На пробных площадях 5/Ж и 5/З, где древостой подвержен высоким рекреа- 
ционным нагрузкам, тренды изменения запаса выделяются из общей тенден-
ции. После 80 лет наблюдается снижение интенсивности увеличения налично-
го запаса. Кроме того, снижению запаса может способствовать то, что высокие 
с большими кронами деревья лиственницы характеризуются значительной вет- 
ровальностью. После ураганных ветров образуется большое количество ветро-
вала и значения наличного запаса резко снижаются.

Лиственница в Лесной опытной даче приспосабливается к изменяющимся 
условиям окружающей среды. Еще в 1948 году В.П. Тимофеев [1948] отмечал, 
что у второго поколения лиственницы европейской, полученного из семян, со-
бранных в насаждениях Лесной опытной дачи, вегетационный период короче, 
пожелтение и опадение хвои наступают на 7–8 дней раньше, чем у материн-
ского насаждения, выращенного из семян, выписанных из Западной Европы.

Кроме чистых посадок лиственницы в Лесной опытной даче создавались по-
садки в смешении с сосной и липой. В смешанных сосново-лиственничных 

Рис. 5.21. Выровненная кривая изреживания лиственничного 
древостоя на постоянной пробной площади 5/У
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культурах изменение наличного запаса и текущего прироста лиственничного 
элемента леса происходит несколько иначе, чем в чистых посадках (рис. 5.23, 
см. вкл.). Например, в культурах сосны и лиственницы на пробной площади 
13/З к возрасту 140 лет так и не был достигнут максимум кривой текущего при-
роста по запасу лиственничного элемента леса. При этом у кривой текущего 
прироста по запасу соснового элемента леса были сформированы два макси-
мума: в 20 (10,42 м3 ⋅ га–1) и в 120 лет (0,21 м3 ⋅ га–1).

Сосна характеризуется большей скоростью роста, чем лиственница. На 
пробной площади 13/З примерно до 80 лет сосновый элемент леса превосходит 
по запасу лиственничный. Максимальный запас соснового элемента леса был 
достигнут в 45 лет (289 м3 ⋅ га–1), после чего началось его разрушение. После 
80 лет максимальной продуктивностью характеризуется лиственничный эле-
мент леса. Например, в 100 лет запас сосны составлял 80 м3 ⋅ га–1, а запас ли-
ственницы – 160 м3 ⋅ га–1.

Сходные результаты были получены при анализе динамики продуктивно-
сти смешанных сосново-лиственничных культур Виноградовского лесниче-
ства Московской области и культур К.Ф. Тюрмера в Порецкой лесной даче. 
Ю.И. Данилов с  соавт. [2017] на примере смешанных культур в  Охтинском 
учебно-опытном лесхозе отмечают, что на начальном периоде роста листвен-
ница оказывает благоприятное влияние на сосну, ускоряя ее рост. В дальней-
шем с ускорением темпов роста лиственница начинает угнетать сосну и при-
водит к ее гибели.

Стоит сказать, что смешанные сосново-лиственничные культуры со вторым 
ярусом из широколиственных пород в условиях городов являются перспектив-
ными, поскольку сосна компенсирует низкую продуктивность лиственницы 
в молодости, а к моменту полного разрушения соснового элемента леса ли-
ственница формирует максимально продуктивные древостои. Находящиеся 
во втором ярусе клен и липа в условиях ажурных крон деревьев первого яруса 
способствуют улучшению выполнения насаждениями средообразующих, за-
щитных, санитарно-гигиенических, рекреационных функций. Примером этого 
могут служить лиственнично-липовые культуры. При их выращивании особен-
но важно препятствовать интенсивному росту липы в первые 10–20 лет, давая 
возможность лиственнице сформировать первый ярус.

Таким образом, результаты анализа динамики роста культур лиственницы 
разной густоты посадки демонстрируют их высокую устойчивость в условиях  
урбанизированной среды, что дает им преимущество при использовании 
в городском озеленении. Одним из существенных факторов, который может 
ограничивать использование лиственницы в озеленении, является сильная 
ветровальность больших деревьев. Помимо этого, большая продуктивность 
и высокие технические качества древесины делают лиственницу хозяйственно 
ценной древесной породой.

Ель

В связи с засухой 1938–1939 годов все опыты по изучению роста еловых 
древостоев в Лесной опытной даче были нарушены. Поэтому представляется 
возможным рассмотреть некоторые особенности роста ели только по данным, 
полученным до засухи. Особый интерес представляет опыт М.К. Турского по 
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изучению влияния посева и посадки ели. Опыт на пробной площади 11/А сос-
тоял из шести секций, на которых были заложены три варианта (по два участка 
на каждый): посев семенами, посадка 1-летних саженцев и посадка 3-летних 
саженцев. Во всех вариантах культуры создавались с густотой 15 600 шт. на 1 га.

На рис. 5.24 (см. вкл.) приводится динамика средних высот древостоев ели 
по вариантам опыта. В течение 60 лет выращивания древостоев средняя высота 
в посадке 3-летними саженцами выше, чем в остальных вариантах. Несколько 
выше значения средней высоты в посадке 1-летними саженцами, чем в посеве. 
Но после 50 лет значения средней высоты в посеве становятся немного больше, 
чем в посадке 1-летними саженцами.

По среднему диаметру в процессе выращивания культур ели наибольшие 
значения наблюдались в варианте посадки 3-летними саженцами (рис. 5.25, см. 
вкл.), но к началу засухи во всех вариантах сильной дифференциации древо-
стоев по среднему диаметру не произошло. Наименьшие значения средних ди-
аметров были получены на секциях, созданных посевом. Особенностью роста 
древостоев ели по толщине на секциях, созданных посадкой 1-летних и 3-лет-
них саженцев, является замедление прироста в возрасте 25–40 лет.

В посевах ели наименее интенсивно происходил процесс изреживания 
(рис. 5.26, см. вкл.). В целом в течение всего периода выращивания древосто-
ев густота на секциях с посевом выше, чем на секциях, где культуры созданы 
посадкой. С набольшей скоростью изреживание проходило в культурах, где 
проводилась посадка трехлетними саженцами. Анализ возрастных трендов из-
менений густоты показывает, что начальная густота оказывала влияние на из-
реживание только в первые 40 лет жизни древостоя.

Несмотря на то,что в посадках 3-летними саженцами изреживание прохо-
дило наиболее интенсивно, они по наличному запасу являются самыми про-
дуктивными (рис. 5.27, см. вкл.) за счет больших размеров деревьев (высота 
и толщина). Возраст достижения максимума запаса на всех пробных площадях 
составляет 50–58 лет. Максимальные запасы колеблются от 450 до 550 м3 ⋅ га–1. 
В качестве основной причины усыхания ельников в Лесной опытной даче ука-
зывается засуха 1938–1939 годов. Вероятно, способствовало усыханию ели со-
здание дренажной сети, облегчившей создание культур, но сыгравшее отрица-
тельную роль в момент засухи. Анализ рядов динамики запасов на постоянных 
пробных площадях показывает, что к моменту засухи древостои находились 
в предельном состоянии (максимально неустойчивом). Так как все культуры 
ели закладывались примерно в один период времени, то, вероятно, три этих 
фактора в совокупности привели к полному исчезновению этой древесной по-
роды из лесного фонда Лесной опытной дачи.

Дуб

Большая часть дубовых насаждений в Лесной опытной даче образовалась 
из подроста и второго яруса дуба под сосной. Анализ материалов постоянных 
пробных площадей показывает, что дуб длительное время может находиться 
под светолюбивой сосной в качестве подроста или второго яруса. Только после 
изреживания верхнего полога происходит формирование дубового древостоя.

На рис. 5.28 показана динамика роста по средней высоте дубовых древо-
стоев в  сопоставлении с  линиями I–V классов бонитета по дополненной  
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и  выровненной шкале для семенных и  порослевых насаждений [Таблицы 
и модели хода роста…, 2006]. Выровненные кривые роста по средней высоте 
находятся между линиями II–IV классов бонитета. Траектории роста по сред-
ней высоте не соответствуют кривым из бонитетной шкалы. На большинстве 
постоянных пробных площадей происходит постепенное повышение класса 
бонитета с увеличением возраста. В случае порослевых насаждений снижение 
прироста деревьев дуба в высоту происходит раньше, что, например, характер-
но для древостоя на постоянной пробной площади 13/О: в 40 лет – III класс 
бонитета, а в 80 лет – IV класс. Но здесь, возможно, сказалась еще значительная 
антропогенная нагрузка.

Кривая динамики наличного запаса дубовых древостоев характеризует-
ся двумя-тремя ярко выраженными максимумами (рис. 5.29, см. вкл.). После 
100–110 лет, как правило, наступает фаза интенсивного распада древостоя, но, 
как показывают данные с пробной площади 11/М, в дальнейшем может быть 
сформирован еще один максимум запаса (240 м3 ⋅ га–1 в 185 лет).

Дуб на пробных площадях 6/Ѣ и 13/О – низкоствольный, что сказывается 
на максимальных значениях запаса (210–225 м3 ⋅ га–1 в 90–130 лет). На проб-
ной площади 4/П дуб – семенного происхождения, но динамика запаса сходна 
с древостоями, где дуб – порослевого происхождения. Здесь в течение всего 
периода наблюдений проводилась только уборка сухостоя, и дуб находился 
во втором ярусе, в угнетенном сосной состоянии. Повысить производитель-
ность дубового элемента леса позволяет проведение вырубки сосны в возрас-
те дуба 50–60 лет. Например, на пробной площади 8/О в 110 лет запас достиг  
445 м3 ⋅ га–1.

Опыт выращивания дуба в Лесной опытной даче показывает, что перспек-
тивными являются смешанные насаждения дуба с сосной, которая в моло-
дом возрасте защищает его от негативных последствий весенних заморозков 
и низких температур. Произрастая под сосной, подрост дуба характеризуется 
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Рис. 5.28. Рост по средней высоте дубовых древостоев
Пунктирная линия – бонитетная шкала, сплошная линия –  
на пробных площадях
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медленным ростом в высоту, формирует широкую крону, развивает длинную 
и сильно разветвленную корневую систему. После вырубки сосны, распола-
гая мощно развитыми кроной и корневой системой, дуб получает обильное 
световое и почвенное питание и начинает интенсивно расти. Также при фор-
мировании дубовых насаждений стоит учитывать возможность введения под 
полог липы и клена с целью формирования нескольких ярусов древесной рас- 
тительности.

Лесные культуры дуба оказались неудачными. На протяжении ряда лет де-
лались попытки ввести его искусственно в различных частях Лесной опытной 
дачи. Дуб культивировался посевом желудей, посадкой двухлетних сеянцев 
и 6–7-летних саженцев, посадкой в сплошь обработанную почву на лесосеках 
при одновременном выращивании в  междурядьях дуба сельскохозяйствен-
ных культур. В последнем варианте почва все время поддерживалась в рыхлом 
и чис том от сорняков состоянии. И тем не менее дуб рос медленно, повреждал-
ся заморозками, в большинстве случае отставал в росте от введенных в смеси 
с ним хвойных пород.

В целом дуб обладает высокой устойчивостью к действию неблагоприятных 
факторов урбанизированной среды и является ценной древесной породой для 
выращивания в городских парках, лесопарках и других объектах городского 
озеленения. Но необходимым условием успешного выращивания является 
проведение хозяйственных мероприятий.

Береза

Березовые древостои в Лесной опытной даче – преимущественно семенного 
происхождения. Ежегодно образуются обильные урожаи семян, и на откры-
тых площадях (не задерненных), появляются ее всходы. В молодости береза 
растет быстро, перегоняя по высоте сосну, ель, лиственницу и другие породы 
одинакового с ней возраста. Поросль характеризуется еще более быстрым ро-
стом. Поэтому обязательным мероприятием при формировании смешанных 
насаждений с участием березы должно являться проведение рубок осветления 
высокой интенсивности. К 30–40 годам рост березы притупляется, и в ее полог 
входят сосна, лиственница и другие породы.

На рис. 5.30 показана динамика роста по средней высоте березовых дре-
востоев в сопоставлении с линиями Ic–IV классов бонитета по дополненной 
и выровненной шкале для семенных и порослевых насаждений [Таблицы и мо-
дели хода роста…, 2006]. Выровненные кривые роста по средней высоте нахо-
дятся между линиями Ic–III классов бонитета. Ни в одном из случаев траекто-
рии роста березовых древостоев по средней высоте не соответствуют кривым, 
полученным из бонитетной шкалы.

На пробных площадях (10/Е и 13/Е), расположенных на границе лесного 
массива, изменение средних высот протекает иначе, чем в глубине. Процесс 
стабилизации роста по средней высоте наблюдается в возрасте 50 лет. Напри-
мер, на пробной площади 13/Е в 30 лет древостой относился к Ib классу бони-
тета, в 50 лет – к Ia классу, в 70 лет – к I классу и в 90 лет – к II классу. Особого 
внимания заслуживает пробная площадь 6/13, где древостой в 40–60 лет харак-
теризовался Ic классом бонитета. Причиной сильного выделения этого опытно-
го участка на общем фоне может являться его малая площадь.
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Динамика запаса березовых древостоев на постоянных пробных площадях 
Лесной опытной дачи показана на рисунке 5.31 (см. вкл.). Из-за малой учетной 
площади резко выделяется опытный участок 6/13, где в 60 лет запас достигает 
445 м3 ⋅ га–1. На постоянных пробных площадях 10/Е и 13/Е, расположенных на 
границе лесного массива, максимально достигнутый запас за период наблюде-
ния составил 150–225 м3 ⋅ га–1 (55–70 лет), что в среднем несколько ниже, чем 
в остальных насаждениях этого возрастного промежутка (180–280 м3 ⋅ га–1).

В целом за весь период наблюдений за березовыми насаждениями Лесной 
опытной дачи у кривой зависимости наличного запаса от возраста формиру-
ется до 3–4 максимумов, что связано с достаточно быстрым чередованием пе-
риодов стабилизации числа деревьев и интенсивного отпада. По имеющимся 
данным можно предположить, что долговечность березовых древостоев в усло-
виях Лесной опытной дачи составляет 150–170 лет.

Береза считается относительно устойчивой древесной породой в городских 
условиях при наличии загрязненного воздуха и переуплотнения почвы гуляю-
щими. Кроме того, она характеризуется высокими декоративными свойства-
ми, быстрым ростом в молодости и почвоулучшающими свойствами. Поэтому 
береза является важной древесной породой для использования в городском  
озеленении.

Выводы

1. Анализ кривых роста по средней высоте показывает, что в промежутке от 
20 до 100 лет только на 5% постоянных пробных площадей класс бонитета яв-
ляется неизменным. В среднем в процессе роста древостоев класс бонитета из-
меняется в пределах 1–3 единиц.

2. Культуры сосны и ели одинаковой густоты посадки имеют разную ско-
рость изреживания, что связано с особенностями морфологии крон и разным 
отношением к свету этих древесных пород. Вершина деревьев ели – остроко-

Рис. 5.30. Рост по средней высоте березовых древостоев
Пунктирная линия – бонитетная шкала, сплошная линия –  
на пробных площадях
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нечная, поэтому для образования полога требуется большее количество деревь-
ев, чем в сосновых древостоях. В результате этого и благодаря теневыносливо-
сти еловые древостои изреживаются медленнее сосновых.

3. С возрастом в лесных культурах происходит усиление дифференциации 
древостоев за счет индивидуальной динамики формирования отпада в период 
интенсивного изреживания, что связано с разными наследственными свой-
ствами деревьев.

4. Динамика числа стволов в древостоях включает до четырех периодов че-
редования интенсивного отпада с его стабилизацией, поэтому в кривых изме-
нения запаса древостоев наблюдается несколько максимумов.

5. Культуры лиственницы в данных условиях отличаются по показателям ро-
ста и продуктивности от остальных древесных пород. Высокая устойчивость 
лиственницы к условиям урбанизированной среды свидетельствует о желатель-
ности ее использования в городском озеленении.

6. В условиях города происходит ускорение жизненного цикла древостоев, 
сокращается их долговечность. При этом под действием негативных факторов 
(выбросы транспорта, предприятий, рекреационная нагрузка и др.) наблюда-
ется снижение продуктивности.
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Глава 6 

ОЦЕНКА ПОЛЕЗНЫХ ФУНКЦИЙ  
ДРЕВОСТОЕВ

Роль древесных растений  
в формировании городской среды

Городская среда  – это совокупность условий, которые созданы под воз-
действием сил природы и человека в границах населенного пункта и которые 
оказывают влияние на качество жизни людей. Особенностью городов являет-
ся их способность воздействовать как на природные системы, так и на людей 
[Kasperidus, 2002; Напрасникова, 2011]. В роли самого важного критерия ка-
чества городской среды выступает степень ее комфортности для жизни, труда 
и отдыха населения. При этом основным механизмом оптимизации городской 
среды для жизни человека должны являться охрана и воспроизводство расти-
тельного покрова. Поэтому перед урбанистами ставится задача оптимизации 
отношений в цепочке «город – растение – человек» [Морозова, Дебелая, 2017].

Лесные массивы на урбанизированных территориях выполняют ряд важных 
функций: средообразующие, средостабилизирующие, санитарно-гигиениче-
ские, эстетические [Dubenok, Kuzmichev, Lebedev, 2019]. Средообразующие 
функции леса проявляются через формирование фитоценозов, зооценозов, 
микробоценозов и их комплексное влияние на воду, почву и в целом на окру-
жающую человека среду. К средостабилизирующим функциям относятся тер-
морегуляция, влияние на ветровой режим и участие в перераспределении влаги 
(гидрологическая роль).

С.В. Белов [1964] в качестве санитарно-гигиенических функций леса выде-
ляет их способность поглощать углекислый газ и обогащать воздух кислоро-
дом, поглощать пыль и шум, выделять фитонциды, которые убивают вредные 
микроорганизмы, снижать скорость ветра, создавать смягчающий климат, ко-
торый оказывает благоприятное влияние на людей, положительно воздейство-
вать своими красотами и преобладанием зеленого цвета на нервную систему 
человека.

И.Я. Лиепа [1980] отмечает, что в условиях неуклонно возрастающего по-
требления кислорода и выделения углекислого газа в атмосферу, когда в высо-
коразвитых регионах мира проявляется дефицит кислорода, кислородопроду-
цирующая функция лесов приобретает первостепенное значение. По мнению 
И.П. Лакиды [2013], на глобальном уровне леса не являются источником поло-
жительного кислородного баланса планеты, но на локальном уровне (промыш-
ленные центры, крупные города) важность кислородопродуцирущей функции 
лесных насаждений является неоспоримой.

В условиях крупных городов большую ценность имеет эстетическое восприя- 
тие человеком ландшафта, неотъемлемой частью которого являются зеленые 
насаждения. От качества градостроительной среды в прямой зависимости на-
ходятся физическое здоровье человека и гармоничное развитие личности. По-
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этому, по мнению Е.В. Авдеевой [2008], в основе формирования городской 
ландшафтно-архитектурной среды должны лежать закономерности, заложен-
ные в природе и удовлетворяющие психологическим потребностям человека.

В настоящее время в России нет единых подходов по оценке всего многооб-
разия полезных функций, выполняемых лесными насаждениями. Как прави-
ло, стоимостная оценка дается только древесному запасу, но при этом ставки 
платы за использование древесных ресурсов являются практически одними 
из самых низких в мире. Это приводит к катастрофической недооценке цен-
ности лесов в одной из самых богатых ими стран мира. Таким образом, бюд-
жеты разных уровней теряют значительную часть возможных доходов. Вклад 
лесного комплекса в валовый внутренний продукт по итогам 2016 года, как от-
мечено в «Стратегии развития лесного комплекса Российской Федерации до 
2030 года», составляет всего 0,5%.

Необходимы подходы, позволяющие оценить все многообразие выпол-
няемых лесами функций. Например, И.Я. Лиепа [1980] предложил методику 
экономической оценки лесов с учетом газообменного аспекта фитоценозов, 
проводя расчет объема выделяемого кислорода и его перевод в денежное вы-
ражение через отпускные цены на него на предприятиях химической промыш-
ленности. А.В. Грязькин и Г.Н. Филюшкина [2014] предложили методику рас-
чета ставок платы за единицу объема древесины для условий мегаполиса, где во 
внимание принимаются интенсивность выделения древостоями фитонцидов, 
шумопоглощение, пылеулавливающая способность, газоустойчивость, асси-
миляция углекислого газа.

Методика оценки полезных функций древостоев

Наличие сведений о фитомассе древостоев является необходимым условием 
для проведения количественной оценки полезных функций древостоев. Фито-
масса фракций древостоя (P, т ⋅ га–1) оценивалась по уравнениям зависимости 
от среднего диаметра (D, см) и средней высоты (H, м) древостоя с поправкой 
на число деревьев (N, шт. ⋅ га–1). Коэффициенты уравнений рассчитаны по 
материалам базы данных биологической продуктивности древостоев Евразии, 
составленной под руководством В.А. Усольцева [2010]. Параметры и достовер-
ность регрессионных уравнений приведены в табл. 6.1. При наличии в базе дан-
ных достаточного количества материалов для насаждений европейской части 
России уравнения рассчитывались для данной географической области, напри-
мер, для сосны, липы, дуба, березы, клена. Для лиственницы из-за малого чис-
ла определений фитомассы уравнения получены в целом для Евразии.

Чистая первичная продукция (NPP) древостоев по фракциям рассчитыва-
лась по уравнениям зависимости от возраста (А) и фитомассы (Р). Коэффици-
енты этих уравнений определялись также по материалам базы данных биоло-
гической продуктивности древостоев Евразии, составленной под руководством 
В.А. Усольцева [2010]. Ввиду отсутствия необходимого количества наблюдений 
в табл. 6.2, в которой приведены параметры уравнений и их достоверность, от-
сутствуют такие породы, как липа и клен.

Кислородопродуктивность древостоев определялась из расчета, что при 
образовании 1 т абсолютно сухого органического вещества выделяется 1393–
1423 кг кислорода [Воронцов, Харитонова, 1971; Чесноков, Долгошеев, 1978; 



364

Таблица 6.1. Параметры уравнений зависимости массы фракций среднего дерева  
от среднего диаметра и средней высоты древостоя

Фракция

Параметры уравнения
NPP

N
a a A a

P
N

ln ln ln0 1 2






 = + +







 R2

а0 а1 а2

Сосна, европейская часть России

Ствол в коре –10,11587 1,71729 0,98497 0,972
Кора ствола –11,02787 1,51616 0,65297 0,919
Ветви –11,13743 1,74425 0,52931 0,904
Хвоя –10,38492 1,54815 0,17675 0,917
Корни –11,19144 2,40603 0,14983 0,982

Лиственница, Евразия

Ствол в коре –10,26610 2,29127 0,48605 0,949
Кора ствола –10,43192 2,19815 – 0,913
Ветви –10,60896 2,15773 – 0,924
Хвоя –10,74269 1,71520 – 0,876
Корни –9,31475 2,04071 – 0,831

Дуб, европейская часть России

Ствол в коре –9,40989 2,03090 0,49338 0,960
Кора ствола –10,64011 2,01984 0,22285 0,946
Ветви –9,05294 2,56708 –0,74129 0,886
Листья –10,15362 1,54249 0,03173 0,910
Корни –7,58066 2,59371 –1,15044 0,844

Береза, европейская часть России

Ствол в коре –10,56721 1,91101 0,94218 0,977
Кора ствола –12,06371 1,86826 0,79577 0,964
Ветви –11,20870 2,37312 – 0,957
Листья –10,70588 2,32943 –0,54031 0,948
Корни –10,16612 2,23971 – 0,941

Липа, европейская часть России

Ствол в коре –10,88005 1,86490 1,08601 0,997
Кора ствола –12,04381 1,79869 1,04808 0,985
Ветви –10,70187 2,62280 –0,49337 0,936
Листья –9,91020 2,67325 –1,42549 0,905
Корни –8,64691 1,80416 – 0,917

Клен, европейская часть России
Ствол в коре –10,51111 1,58782 1,30975 0,991
Кора ствола – – – –
Ветви –11,06223 2,50810 – 0,933
Листья –10,57676 1,79352 – 0,932
Корни – – – –
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Лиепа, 1980]. Количество депонированного углерода рассчитывалось по об-
щепринятой методике через конверсионный коэффициент фитомассы, рав-
ный 0,5. По значениям наличной фитомассы листвы рассчитываются индексы 
листовой поверхности (LAI) по аллометрическим уравнениям, предложенным 
А.И. Уткиным с соавт. [2008], параметры и достоверность которых приведены 
в табл. 6.3. Наиболее сильная связь LAI с массой листвы – у таких пород, как 
липа, береза, лиственница. В отличие от других древесных пород для дуба эта 
зависимость не выражена. Авторы связывают данное явление с особенностя-
ми сезонной динамики ассимиляционного аппарата дуба, сменяющего листья 
несколько раз за сезон.

Таблица 6.2. Параметры уравнений зависимости чистой первичной продукции фракций 
древостоев от возраста и массы

Фракция

Параметры уравнения
NPP

N
a a A a

P
N

ln ln ln0 1 2






 = + +







 R2

а0 а1 а2

Сосна, европейская часть России
Ствол в коре –0,50473 –0,83137 0,90731 0,926
Кора ствола –0,55674 –0,87213 0,91754 0,883
Ветви –0,32387 –0,60398 0,93801 0,821
Хвоя 0,26256 –0,23915 1,06661 0,919
Корни –0,06690 –0,93687 0,89823 0,805

Лиственница, Евразия

Ствол в коре –0,19887 –0,86879 0,91370 0,842
Кора ствола 0,91765 –0,98816 1,08958 0,785
Ветви –1,64501 –0,53906 0,86047 0,759
Хвоя 0,59539 –0,14613 1,00253 0,953
Корни –3,57083 –0,23329 0,69392 0,605

Дуб, европейская часть России

Ствол в коре 0,37114 –0,92627 1,07263 0,959
Кора ствола – –0,72489 1,15621 0,803
Ветви 2,11367 –0,90128 1,15076 0,955
Листья –0,54439 0,05326 0,95110 0,990
Корни 0,38130 –1,19098 0,96667 0,898

Береза, европейская часть России

Ствол в коре -2,13629 –0,47290 0,80377 0,992
Кора ствола –0,83298 –0,76791 0,88845 0,995
Ветви –0,45590 –0,61141 0,91848 0,981
Листья –0,57789 – 0,95046 0,996
Корни –0,27618 –0,83051 0,93391 0,999
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Таблица 6.3. Параметры уравнений зависимости LAI от массы листьев  
и их достоверность

Порода
Параметры уравнения

LAI = а0P а1 R2

а0 а0

Сосна обыкновенная 0,47 0,99 0,65
Лиственница 0,71 0,92 0,83
Дуб 1,61 0,75 0,07
Береза 2,04 0,85 0,85
Липа 2,30 0,82 0,94
Клен 3,35 0,34 0,48

Для оценки фитонцидной активности древостоев, выраженной временем 
гибели большинства микроорганизмов в поле зрения микроскопа, исполь-
зовалась шкала фитонцидной активности древесных пород, предложенная 
М.В. Григорьевой [2000]. В табл. 6.4 приводится ее фрагмент для основных ле-
сообразующих пород Лесной опытной дачи.

Таблица 6.4. Шкала фитонцидной активности древесных пород

Порода Фитонцидная активность, мин.

Сосна обыкновенная 9,0
Лиственница сибирская 6,2
Ель обыкновенная 8,4
Дуб черешчатый 15,5
Береза повислая 8,3
Липа крупнолистная 15,5
Липа мелколистная 18,2
Клен остролистный 12,2

Потенциальная пылезадерживающая способность древостоев рассчиты-
валась с  привлечением литературных данных [Кретинин, Селянина, 2006]. 
В табл. 6.5 приводятся сведения о пылезадерживающей способности листьев 
древесных пород, произрастающих на территории Лесной опытной дачи.

Таблица 6.5. Потенциальная пылезадерживающая способность листьев деревьев

Порода Масса пыли, г  м–2

Сосна обыкновенная 34,3
Лиственница сибирская 28,4
Дуб черешчатый 21,0
Береза повислая 4,8
Липа крупнолистная 313,6
Клен остролистный 7,7
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Оценки продуцирования кислорода, депонирования углерода, по осаждению 
пыли и выделению фитонцидов древостоями, полученные в работе, стоит счи-
тать приближенными, так как на данный момент имеется много неопределенно-
стей при нахождении как фитомассы растущей части древостоев, так и чистой 
первичной продукции (ЧПП). Можно выделить следующие причины, приво-
дящие к неопределенности: большое количество методик проведения полевых 
исследований, каждая из которых имеют разную точность; использование при 
моделировании неоднородных и несбалансированных выборок; применение 
неверно специфицированных моделей для описания зависимости фитомассы 
или ЧПП от предикторов и др. Кроме того, в нашем случае невозможно прове-
сти оценку влияния на фитомассу и ЧПП древостоев комплекса антропогенных 
факторов, которые способствуют снижению продуктивности. Однако для целей 
сравнения отдельных древесных пород они вполне пригодны.

Депонирование углерода и выделение кислорода

С.В. Белов [1964] в качестве важной гигиенической функции леса выделяет 
производство кислорода и поглощение углекислого газа. Особенно актуальным 
это является для крупных городов и промышленных центров. В процессе фо-
тосинтеза растениями поглощается углекислый газ, из которого под действием 
солнечного света в результате химической реакции с молекулами воды обра-
зуются органическое вещество и кислород. Количество органического веще-
ства, созданного за единицу времени, за вычетом затрат на дыхание, состав-
ляет чистую первичную продукцию фитомассы. Суммируя чистую первичную 
продукцию за определенные промежутки времени, получаем величину общей 
продуктивности фитомассы. В процессе роста отдельных растений отмирают 
их отдельные части, а в популяциях погибают отдельные особи. Общая продук-
тивность за вычетом отпадающих и опадающих частей дает величину наличной 
фитомассы. Процессы деструкции органического вещества сопровождаются 
поглощением атмосферного кислорода и выделением углекислого газа. По- 
этому объем кислорода, выделяемый при образовании наличной фитомассы, 
будем считать положительным кислородным балансом.

На рис. 6.1 (см. вкл.) представлена динамика положительного кислородного 
баланса и депонирования углерода наличной фитомассой древостоев сосны, 
лиственницы, дуба и березы на отдельных постоянных пробных площадях. 
Кривые изменения кислородопродуктивности и поглощения углерода имеют 
несколько точек кульминации. Например, березовый древостой на пробной 
площади 6/Э характеризуется первым максимумом в 60 лет, вторым – в 85 лет 
и третьим – в 120 лет. Наибольшей кислородопродуктивностью и способностью 
поглощать атмосферный углерод характеризуются лиственничные древостои 
(пробные площади 5/Р1 и 11/Г). Действие антропогенных факторов (выбро-
сы промышленных предприятий и автотранспорта, рекреация и др.) приводит 
к снижению интенсивности выполнения древостоями кислородопродуцирую-
щих и углерододепонирующих функций.

Рис. 6.2 (см. вкл.) показывает усредненную кислородопродуктивность дре-
востоев по группам древесных пород (культуры сосны с начальной густотой 
32 тыс. шт. на 1 га, сосновые древостои естественного происхождения, дре-
востои лиственницы, дуба и березы), рассчитанную через чистую первичную 
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продукцию фитомассы. Сосновые древостои естественного происхождения 
(максимум в 40 лет – 10,9 ± 1,0 т · га–1 · год–1) и березовые древостои (максимум 
в 60 лет – 10,3 ± 0,8 т · га–1 · год–1) производят наименьшее количество кисло-
рода. Лесные культуры сосны продуцируют намного большее количество кис-
лорода по сравнению с древостоями естественного происхождения. В культу-
рах сосны максимальный объем кислорода производится в 30 лет (23,9 ± 0,6 т ·  
· га–1 · год–1). Лиственничные древостои на протяжении 120 лет выращивания 
показывают высокие показатели продуцирования кислорода. У них в возрасте 
110–120 лет производство кислорода составляет 16,0 ± 1,1 т · га–1 · год–1.

В условиях возрастания концентрации углекислого газа в атмосфере про-
блема депонирования углерода древесными растениями является актуальной. 
Рис. 6.3 (см. вкл.) показывает усредненное содержание углерода в наличной 
фитомассе по группам древесных пород (культуры сосны с начальной густотой 
32 тыс. шт. на 1 га, сосновые древостои естественного происхождения, дре-
востои лиственницы, дуба и березы). В молодняках наибольшее количество 
углерода депонировано в культурах сосны (максимум в 40 лет – 100 ± 3 т · га–1).  
По сравнению с другими древесными породами лиственница депонирует наи-
большее количество углерода. В  100  лет в  наличной фитомассе содержится 
222 ± 14 т · га–1 углерода. Меньше всего углерода содержится в сосновых дре-
востоях естественного происхождения (максимум в 80 лет – 81 ± 11 т · га–1) 
и в березовых древостоях (максимум в 60 лет – 77 ± 9 т · га–1).

На рис. 6.4 показана динамика изменения среднесуточного поглощения 
углекислого газа и выделения кислорода древостоями. Полученные результа-
ты по кислородопродуктивности и поглощению углерода древостоями Лесной 
опытной дачи дополняют данные С.В. Белова [1964]. Он указывал, что в бла-
гоприятные для древесных растений летние дни 1 га леса может продуцировать 
до 120–150 кг нового органического вещества, при этом поглощая из атмос-
ферного воздуха 220–280 кг углекислого газа и выделяя 180–220 кг кислорода.

Ряды динамики кислородопродуктивности и поглощения углекислого газа 
были с 1862 по 1915 год практически стабильными: среднесуточное поглоще-

Рис. 6.4. Динамика среднесуточного поглощения СО2 и выделе-
ния О2 древостоями Лесной опытной дачи
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ние углекислого газа находилось на уровне около 30 кг · га–1, а выделение кис-
лорода – около 23 кг · га–1. В дальнейшем, с увеличением площадей, занятых 
посадками лиственницы, до 1973 года наблюдается увеличение выделяемого 
кислорода и поглощаемого углекислого газа. С 1973 по 2009 год среднесуточное 
выделение кислорода стабилизируется около значения 27 кг · га–1, а поглоще-
ние углекислого газа – около 35 кг · га–1.

Фитонцидная активность

В условиях городов важным санитарно-гигиеническим показателем явля-
ется количественный состав микрофлоры воздуха. Лесные насаждения, выде-
ляя фитонциды, служат хорошими регуляторами качества воздуха. Древесный 
полог выступает естественным фильтром, в котором задерживаются частички 
пыли вместе с микроорганизмами, где они подвергаются воздействию фитон-
цидов, погибают и смываются осадками в почву.

Переносимые ветром летучие соединения, обладающие бактерицидным эф-
фектом, способствуют оздоровлению воздуха города, а благодаря своей хими-
ческой активности, способствуют его очищению. М.В. Григорьевой [2000] было 
выявлено, что в воздухе города Воронежа число микроорганизмов в 5–33 раза 
больше, по сравнению с воздухом под древесным пологом.

Кроме того, как в России, так и за рубежом широко применяются профи-
лактика и лечение заболеваний с использованием летучих выделений расте-
ний [Ставникова и др., 2011]. Летучие выделения древесных растений оказы-
вают положительное влияние на сердечно-сосудистую, дыхательную, нервную 
системы человека, способствуют повышению иммунитета. А.К. Артюховский 
[1985], анализируя данные о заболеваемости людей, проживающих в лесу и на 
безлесной территории, приходит к выводу, что в условиях лесной местности 
крайне низким является процент людей с заболеваниями органов дыхания, 
в два раза меньше больных с расстройствами нервной системы. Но при этом 
стоит отметить, что фитоорганические вещества некоторых древесных расте-
ний могут вызывать у людей аллергическую реакцию.

По данным, представленным в работе А.К. Артюховского [1985], в летучих 
и транспирационных выделениях лиственницы содержатся ацетилен, этилен, 
ацетон, скипидар, альдегиды, спирты; сосны обыкновенной – терпеновые со-
единения, терпеновые спирты, борнилацетат, органические кислоты, сложные 
эфиры, альдегиды, аминокислоты; дуба черешчатого – бутилен, альдегиды, 
спирты, эфирные масла, органические кислоты; березы повислой – ацетилен, 
бутилен, альдегиды, формальдегиды, спирты, оксикумарины, амины, амино-
кислоты; липы – ацетилен, этилен, альдегиды, парафиноидные соединения.

Согласно шкале фитонцидной активности по продолжительности умерщвле-
ния микроорганизмов, предложенной М.В. Григорьевой [2000], основные ле-
сообразующие породы Лесной опытной дачи по активности фитоорганических 
выделений ранжируются следующим образом (от очень высокой активности 
к очень низкой): лиственница сибирская (6,2 мин), береза повислая (8,3 мин), 
сосна обыкновенная (9,0 мин), клен остролистный (12,2 мин), дуб черешчатый 
(15,5 мин), липа крупнолистная (15,5 мин), липа мелколистная (18,2 мин).

По материалам учета лесного фонда с использованием шкалы М.В. Григо-
рьевой [2000] была рассчитана средняя фитонцидная активность древостоев 
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Лесной опытной дачи с 1862 по 2009 год как по площади, так и по запасу ос-
новных лесообразующих пород (рис. 6.5). С 1862 до 1935 года происходило по-
вышение фитонцидной активности, что связано с увеличением в результате 
проводившихся лесовосстановительных работ площадей и запасов древостоев 
наиболее фитонцидно активных пород. В 1862 году средняя фитонцидная ак-
тивность по площади составляла 10,0 мин, по запасу – 9,9 мин, а в 1935 году по 
площади – 9,1 мин, а по запасу – 8,9 мин.

После 1935 года начался процесс активного внедрения в состав лесного фон-
да широколиственных пород, которые характеризуются низкой фитонцидной 
активностью, поэтому с 1935 по 1962 год наблюдается резкое снижение пока-
зателя средней фитонцидной активности древостоев до 10,3 мин по площади 
и 10,0 мин по запасу. После 1962 года наблюдается стабилизация средней фи-
тонцидной активности на уровне 10,1 мин по площади и 9,9 мин по запасу.

По выделению в окружающую среду биологически активных веществ со-
сновые древостои имеют преимущество над лиственничными, дубовыми и бе-
резовыми. По данным Р.А. Степеня и С.В. Соболевой [2016], в молодняках 
сосны под пологом леса содержится 2,6–3,1 мг · м–3 летучих веществ, над по-
логом леса – 4,1–5,0 мг · м–3, а в молодняках лиственницы под пологом леса –  
2,1–2,3 мг · м–3, над пологом леса – 2,5–2,8 мг · м–3. В среднем в день выделе-
ние фитонцидов 1 га соснового леса составляет 5 кг, а березового – 3 кг [Атро-
хин, Власюк, 1984].

На рис. 6.6 приводится динамика среднесуточного выделения фитонцидов 
древостоями Лесной опытной дачи по результатам укрупненной оценки. До 
1945 года происходило увеличение выделения фитоорганических соединений 
древостоями, чему способствовало создание сосновых лесных культур на зна-
чительных площадях. В 1862 году в сутки в среднем в окружающую среду посту-
пало 4,3 кг · га–1 фитонцидов, в 1945 году – 4,5 кг · га–1.

С 1945 по 1973 год наблюдается резкое снижение выделяемых фитонцидов, 
что обусловлено старением и распадом сосновых древостоев естественного 

Рис. 6.5. Динамика средней фитонцидной активности древо-
стоев Лесной опытной дачи
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происхождения, вместе с  тем происходило увеличение площадей, занятых 
менее фитонцидными древесными породами. Так, в 1973 году среднесуточ-
ная фитонцидность древостоев Лесной опытной дачи составила 3,8 кг · га–1. 
В 2009 году значение среднесуточной фитонцидности было 3,7 кг · га–1.

В настоящее время за вегетационный период укрупненная оценка фитон-
цидности древостоев Лесной опытной дачи составляет 130 т, что свидетельству-
ет о высокой антимикробной активности лесных насаждений и об их большом 
значении для населения Северного административного округа города Москвы.

Пылезадержание

В условиях загрязненного воздуха в городах особую актуальность приобре-
тает осаждение на кронах деревьев пыли. С запыленностью воздуха связаны 
многие болезни человека. Например, установлена прямая связь между загряз-
нением воздуха и частотой раковых заболеваний дыхательных путей в городах 
с населением более 1 млн человек [Природа и насаждения…, 2006]. К основным 
источникам, загрязняющим атмосферу в городах, относятся промышленные 
и топливно-энергетические предприятия, автомобильный транспорт, причем 
в Екатеринбурге, который является крупным промышленным центром в Рос-
сии, выбросы от автомобильного транспорта превышают валовый выброс от 
промышленных предприятий в 4 раза [Аткина, Игнатова, 2014].

Кроны деревьев способствуют уменьшению содержания пыли в воздухе и яв-
ляются естественными природными фильтрами. Пыль, оседая на поверхности 
листьев, с осадками смывается в почву. Например, результаты исследования 
в Петрозаводске показали, что в скверах запыленность воздуха на 300–500% 
меньше, чем в среднем по городу [Иоффе, 2014].

Способность древостоев задерживать пыль зависит от ряда факторов. Преж- 
де всего она определяется морфологическим строением листьев или хвои 
[Подзоров, 1967]. Например, устьица хвои сосны углублены внутрь кутикулы,  
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создавая шероховатую поверхность, которая хорошо задерживает пыль. Листья 
березы являются очень подвижными, поэтому быстро очищаются от пыли вет- 
ром. Кроме того, на способность задерживать пыль древесным пологом пря-
мое влияние оказывает площадь листовой поверхности: чем больше площадь 
листьев, тем большее количество пыли они способны задерживать.

На рис. 6.7 (см. вкл.) показана динамика потенциальной пылезадержива-
ющей способности древостоев сосны, лиственницы, березы и  дуба на по-
стоянных пробных площадях. Каждый древостой имеет собственную тра-
екторию изменения пылезадерживающей способности с  возрастом. Среди 
всех сравниваемых пород наименьшей пылезадерживающей способно-
стью характеризуются березовые древостои (пробные площади 6/С и 6/Э), 
где максимально возможное количество задерживаемой пыли составля-
ет 320–330 кг · га–1 (55–65 лет). В сосновых культурах с начальной густотой 
32,0 тыс. шт. на 1 га на постоянной пробной площади 4/Б максимальная пы-
лезадерживающая способность проявляется в  возрасте 30  лет и  составляет  
1500 кг · га–1, что почти в пять раз превышает аналогичный показатель для бе-
резовых древостоев.

На рис. 6.8 (см. вкл.) показаны усредненные ряды потенциальной пыле-
задерживающей способности по группам древесных пород (культуры сосны 
с начальной густотой 32 тыс. шт. на 1 га, сосновые древостои естественного 
происхождения, древостои лиственницы, дуба и березы). В молодом возрас-
те наибольшей пылезадерживающей способностью характеризуются кроны 
культур сосны с начальной густотой 32 тыс. шт. на 1 га (максимум в 30 лет –  
1375 ± 30 кг · га–1). Также до возраста 60–70 лет высокой пылезадерживающей 
способностью характеризуются дубовые древостои (в 40 лет – 873 ± 57 кг · 
га–1). После возраста 70–80 лет наибольшей пылезадерживающей способно-
стью характеризуются древостои лиственницы и дуба, а также лесные куль-
туры сосны.

Стоит отметить, что пылезадерживающая способность так же, как и выделе-
ние фитонцидов, продуцирование кислорода, депонирование углерода, зави-
сит от состояния ассимиляционного аппарата древесных растений. При значи-
тельном его повреждении происходит снижение интенсивности выполняемых 
санитарно-гигиенических функций. В зимний период года наибольший пыле-
задерживающий эффект имеют сосновые насаждения.

Динамика укрупненной оценки потенциальной пылезадерживающей спо-
собности древостоев Лесной опытной дачи показана на рис. 6.9. До 1915 года, 
когда велись активные работы по созданию лесных культур и на больших пло-
щадях вырубались ослабленные, распадающиеся, перестойные древостои 
сосны и дуба, наблюдается снижение пылезадерживающей способности от  
525 кг · га–1 в 1862 году до 485 кг · га–1 в 1915 году.

С 1915 по 1945 год произошло резкое повышение пылезадерживающей 
способности древостоями до 550 кг · га–1, так как на значительных площадях 
лесные культуры достигли возраста максимального пылезадержания. В даль-
нейшем прослеживается стабилизация значения пылезадержания листовой 
поверхностью древостоев на уровне 550 кг · га–1 в результате создания на до-
статочно больших площадях лесных культур лиственницы, а в дальнейшем – 
из-за активного возобновления и роста широколиственных пород, например, 
липы, клена, вяза.



Таким образом, в течение года кронами древостоев Лесной опытной дачи 
может быть задержано до 7,4 тыс. т пыли, которая осадками смывается в почву.  
Это свидетельствует о большой важности зеленых массивов в поддержании 
благоприятной окружающей среды для проживания населения.

Выводы

1. Сопоставление древостоев основных лесообразующих пород Лесной 
опытной дачи позволяет сделать вывод, что лучшей способностью продуци-
ровать кислород и депонировать углерод обладают лиственничные древостои. 
Кроме устойчивости к действию комплекса неблагоприятных факторов пере-
гущенные культуры сосны характеризуются высокой кислородопродуктивно-
стью. Менее всего функции продуцирования кислорода и депонирования угле-
рода выражены у березовых древостоев.

2. Наибольшее количество пыли, по сравнению с березовыми древостоями, 
задерживают кроны лиственничных, сосновых и дубовых древостоев. Древо-
стои лиственницы хотя и характеризуются высоким показателем пылезадер-
жания на протяжении всего периода выращивания, но до возраста 90 лет они 
уступают по нему дубовым.

3. В условиях урбанизированной среды действие негативных факторов при-
водит к снижению продуцирования кислорода, депонирования углерода, вы-
деления фитонцидов и пылезадерживающей способности. Поэтому в условиях 
городов необходимо создавать и формировать устойчивые смешанные раз-
новозрастные древостои с густо развитым подлеском, которые при действии 
комплекса антропогенных факторов максимально полно выполняют санитар-
но-гигиенические функции.
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ

За полтора века существования Лесной опытной дачи произошли суще-
ственные изменения как окружающей среды, так и показателей лесного фон-
да. Наиболее заметными оказались изменения климата: по соотношению тепла 
и влаги территория расположения дачи стала относиться к условиям, близким 
к лесостепным, тогда как в начале этого периода наблюдался климат, харак-
терный для южной тайги. В результате создания в XIX веке осушительной сети 
сократились площади избыточно увлажненных земель, что повысило продук-
тивность древостоев. Создание лесных культур способствовало повышению 
лесистости дачи с 75 до 94%. Изменился породный состав: древостоев с пре-
обладанием сосны стало меньше (из 115 га осталось 76), с преобладанием дуба 
и березы возросло в два раза (дуб – 63 га вместо 30, береза – 51 га вместо 27), 
создано 35 га лиственничников. Введение в культуры широколиственных пород 
привело к тому, что липа образовала второй ярус в ряде дубняков и сосняков, 
выходя кое-где в первый ярус, и появилась в березняках. Клен остролистный 
стал существенной примесью в составе дубняков и сосняков. Общий запас дре-
востоев дачи увеличился с 1862 по 2009 год в шесть раз (с 11,1 до 64,7 тыс. м3). 
Все это явилось результатом хозяйственных мероприятий (положительное ан-
тропогенное воздействие) и естественных процессов роста и возобновления 
древесных пород.

Постепенно стали проявляться разные формы отрицательного антропо-
генного воздействия на лесные сообщества дачи. В  начале периода жилые 
кварталы города находились за несколько километров, и посещения отдыха-
ющими наблюдались только в выходные дни. Постепенно город разрастался, 
и с 1922 года началась застройка территории вокруг дачи. Разумеется, рекреа-
ционная нагрузка возросла в несколько раз. В настоящее время дача распола-
гается внутри густо заселенного жилого массива, и посещение ее территории 
во много раз превышает допустимые нормативы.

С 1900-х по 1960-е годы происходило постоянное задымление древостоев 
дачи при движении паровозов по железной дороге, построенной вдоль ее гра-
ницы. Интенсивность воздействия менялась в зависимости от загрузки дороги 
и характера ветровых потоков, но к 1950 году отчетливо проявились призна-
ки отмирания деревьев сосны в прилегающих к дороге кварталах. Загрязне-
ние воздуха возросло после постройки в тридцатые годы прошлого века ряда 
промышленных предприятий на прилегающих территориях. Влияние этих за-
грязнений воздуха проявилось в сокращении долговечности и снижении про-
дуктивности естественных сосняков. Перевод железной дороги к  1960  году 
на электротягу и закрытие большинства промышленных предприятий после 
1990 года способствовали улучшению состояния древостоев. В то же время по-
степенно нарастали размеры выбросов автомобильного транспорта, достигшие 
максимума к 2000 году. Повышение требований к автомобильным двигателям 
и горючему несколько снизило размер загрязнений воздуха, но он остается до-
вольно высоким.

С 1862 года Лесная опытная дача стала служить экспериментальным полиго-
ном для ученых лесного факультета Петровской земледельческой и лесной ака-
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демии, где проверялись лесоводственные идеи и выполнялись долгосрочные 
исследования роста древостоев различных древесных пород. Уникальные мно-
голетние наблюдения позволяют проследить их тенденции роста за большой 
период и уточнить существующие теоретические представления. К сожалению, 
реакция древесных растений на отрицательные антропогенные воздействия 
неспецифична, поэтому нельзя определить степень влияния отдельного факто-
ра. Регистрируется только общий результат – снижение продуктивности лесных 
растительных сообществ и сокращение долговечности деревьев всех видов. На 
протяжении рассматриваемого периода наблюдалось сложное сочетание при-
родных и антропогенных факторов, меняющихся по степени воздействия во 
времени и пространстве, оказывающих как положительное, так и отрицатель-
ное влияние на древесную растительность. В результате выявлено, что дина-
мика числа стволов в древостоях включает до четырех периодов чередования 
интенсивного отпада с его стабилизацией, поэтому в кривых изменения запа-
са древостоев наблюдается несколько максимумов. Этот результат опровергает 
бытующее мнение о наличии в динамике древостоев только одного максимума, 
соответствующего возрасту естественной спелости. Второй вывод касается уве-
личения с возрастом различий темпов накопления запаса древостоев одинако-
вого начального состояния, что связано, вероятно, с изменчивостью наслед-
ственных свойств включенных в данные популяции индивидов и связанных 
с этим различий динамики пространственной структуры древостоев.

Проведенная оценка степени выполнения полезных функций древостоями 
отдельных пород в процессе их динамики показала существенные различия 
как в связи с возрастом, так и между древесными видами. Так, перегущенные 
культуры сосны достигают максимума текущего прироста в 30 лет, и к этому 
возрасту приурочен максимальный размер продуцирования кислорода (около  
24 т · га–1 · год–1), поглощения углерода (37 т · га–1 · год–1), выделения фитонци-
дов и биологически активных веществ, а также задержания пыли кронами (око-
ло 1375 кг · га–1). В культурах лиственницы изменение текущего прироста про-
текает более равномерно, поэтому возрастные изменения полезных функций 
выражены меньше. Лиственничные древостои выделяют ежегодно примерно 
по 16 т · га–1 · год–1 кислорода на протяжении 100 лет и более, они же обладают 
наибольшей фитонцидной активностью, высокой пылезадерживающей спо-
собностью. Пылезадерживающие свойства у древостоев березы низкие, тогда 
как дубняки приближаются по этим свойствам к лиственничникам. Все это 
свидетельствует о том, что в пределах городского лесного массива требуется 
подбор оптимального сочетания смешанных древостоев, где отдельные древес-
ные породы дополняют друг друга по набору защитных и полезных свойств 
и обеспечивают максимально благоприятную среду для посетителей. Однако 
в даче наблюдается распад значительной части древостоев, а естественное воз-
обновление представлено липой и кленом остролистным, которые глушат воз-
обновление других пород. Поэтому необходимо хозяйственное вмешательство 
для регулирования природных процессов и формирования хозяйственно целе-
сообразных древостоев. Подобное вмешательство было запрещено в тридцатые 
годы прошлого века, когда недоставало лесоводственных знаний для такого ре-
гулирования. Сейчас настало время отмены запретов, поскольку природные 
процессы протекают в нежелательном направлении, и их исправление будет 
тем труднее, чем дальше они продвинутся.
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