
Весmнuк ЛЬ 4

ароматов * эт0 Aramis от Еstее Lauder, Cool
Water от Davidoff, Safмi от Ra_lph Lаurеп и
Lauder от Estee Lauder" Терминология сов-

ременной отечественной парфюмерии, вслед
за французской, ориентироваIIа Еа родо-ви-
довую классификациIо apOpIaToB, которая со
времеЕем уточЕяетея и совершеЕствуется.

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ:
]-. Ахманова О.С, Словарь лингвисти!Iеских терNIи-

Еов. - М., 1966. * С. 6.
2" Вайнштейн О, Сеwrиотика IIIанель JФ 5 //Ароматы

и залахи в культуре. - Т,2, - С. 361.
3. Винокур Г.О. О Еекоторых явлениях словообра-

зования в русской технической терминологии /7'
Труды МИИФЛ Сборник статей ilо языковеде-
нию. -,М.,1939, - Т. 5. - С. 6 - 8.

4, Гринев С.В. Введение в термиЕоведение. - М.,
1993" - с. 33 - 51.

б. Краткий сfiравочнIlк шо современfiому руескому
языку / Под ред. П.А.Леканта. - М., 1991. * С. 34.

6. Прохорова В.Н. Лексико-семантическое образова-
ние русекой терминологIIи. ,Щлtс. ,.. доктора фи-
лол. наук, - М."1983. * С. 30, 34 -3б.

7. Реформатский А,А. Что такое термия и термино-
лоtпя.// Вопросы терминологии. * М., 1961. - С.

49,с, б2,
8. Рулницка Э. Вселенная духаь / / Ароматы и вапа

в культуре. * М., 2003. - Т.2. - С. 5б1.
9. Суперанская А.В. Терiчrинология и номенклату]

,// Проблепrатика определениЙ терNrиЕов в сло]

рях разпых типов. I. * М., 1976. - С. 9. ПIаlrск
Н.М., Иванов В.В. Современный русский явь
1.1. * м., 1981. - с. 47.

10. Шелов С.Д. Терминология, профеосиональн
лексика и профессионализмы / к проблеме кл,
сификации специальной лексики // Вопро
языкозн&IIия, 1984. * С. 83.

Е. Kolomiets
ТО ТНЕ PROBLEM ОF TERMINOLO(

IN RUSSIAN РЕRF,UМЕRY. CLASSIFIC
TION ОF РЕRFUМЕ SMELLS

Abstract: This article consists of inc
penderrtly collected material and its elassifit
tion made Ьу leading European perfumers. Tl
classification is based on а general tеrm "pt
fume" and inciudes 14 паmеs of this group.

Кеу шоrds: citruso flower, oriental, fres
sweet, fruit, grееп, marine, spicy, аmЬеrgr
muýky.
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к вопросу оБ осоБЕн1{остях рЕАлизАции
СЕМАНТИЧ ЕСКОГО ПОТЕН ЦИАЛА ГРАММАТИЧ ЕСКОЙ КДТВ ГОРИ И

имущественко согласовательная, не об"IIаj

ющая семаIlтичrеским потенциаJIом, дос:
точньтlчI для её включеЕия в число Itатегор:
с содержательЕой домиЕаIIтой [2: 1В4]; сле:
вательЕо, субстаЕ,Iивньiй род при подобЕ
подхФде фактичеоки приравIIивается к та}:]
((техниtlескимt} категориям с оелаблен.н
ЕомиIIативIIой семаЕтикой, как род, чисjlri
падеж прилагательЕых, род и число гла_гсl;!

[3:4а].
Логика такоIо решеЕия поЕятна; 0

обусловлена не только тем, ч,Iо ив четыrF

родовых категориалъЕых форм, или гра}гш
(м.р., ж.р., ср.р. и введенЕый в 60-е гг. щ
шлого столетия <<II&рЕый род>, ctи. [4: 26-2i
характерных для русского существите.,]ь.!
го, только двум граммемам (м.р. и ж.р.). ш

ато1\[ только в структуре парЕых по род}-,а
шевлеЕЕых существительвых типа dеOr,ш
* бабуusrcа, пеrLух - rcурuца, cooTBeTcTBI
ЕоминативЕая rрамматическ&я семаЕашш

РОДА РУССКИХ СУЩЕСТВИТЕЛЬНЫХ-

Анна-пъацuя: Статья tIоевящена пробле-
ме реализации семантики грамматической
категории рода у ЕеодушевлеЕЕых сущест-

-€?tедьных. В совреIиеЕЕых исследованиях
по русской морфологии род призваётся ка-
тегориеЙ асемаIlтичЕоЙ, с шреимуществеЕно
структурЕой доминанrой. В статье IIриводят-
ся данЕые, IIозволяющие пересмотреть эти
представлеЕия.

Н лючевьtе cлoBai грамматическая кате-
гория рода, функциональЕо-семантическое
поле биологического пода, родовая грамме-
ма, семаIIтический trотеЕIII]tал рода.

В.В. Вrrвоградов считал грамматrrrес-
кий род наиболее характерЕым морфологи-
ческим призIIаком русских имеfl сущеетви-
тельных [1: 58j. В последние десятилетия
грамматиIIеская категория рода в русском
языке иногда трактуется как категория шре-

- 
@ Маlчrечков С.Г.
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соответствеrтно'мужской биологический шол'
и 'женский биологический fiол'. Граммема
ср.р. да}fiе у одушевленЕых существитель-
ных {аuпъя, ltacercoпroe) признается обычно
асеtиантичЕой". Особая проблема заключа-
ется в реалrIзации грамматической семан-
тики рода у ЕеодушевлеЁных существитель-
Еых типа спLол, спl.е|dа и пр. (их, по даЕным
А.А. 3а:rиаЕяка, 7Т ,ВОk от общеrо состава суб-
сташтрlвных лексем [6: 145]). Родовая грам-
мема подобных существительных в обычных
речевых условиях не епособна слуЕсить средс-
твом выражеýия семаIIтики биологическоrо
пола" То же касается и одущевленЕых сущес-
твительЕых, IIавывающих детёнышей жи-
вотIIых (ul,eHotc, rcоmёноrc\, еIелких животных
(rсолuбрu, овоа|, IIаввания trодвидов и шород
(зверь, ерьLзун, tuпtl.ц), которые Ее имеют р0-
довых пар, таjt как пол называемого объекта
здесь IIе важён [7: 518].

Из-за отсутствия полноцеЕной семан-
тической зЕачимости родовой граммемы у
trодавляющего большиЕства руеских сущест-
вительЕых А.В. Бондарк0 откавьтвает суб-
стантившой категории рода в цраве форшrиро-
вать особое функционально-семантическое
шоле (ФСIr). Следовате"тIьЕо, да,нЕая катего-
рия при таком подходе приЕципиальЕо IIро-
Iивопоетавдяется морфологическим катего-

!lЕям с семантической дошrинактой, каждая
аз которых J{вляется грамматическим цент-

;юм соответствующего ФСП (ср. категорию
iремени и ФСП темпоральЕости, категорию
зЕда и ФСГI аспектуальЁости и т-д.) [8: 315-
1 16].

Мы пOrrагаем, что данныI"I вопрос требу-
l: более детальЕого обсуждения. Во-первых,
;е.-Iъзя упускатъ ив виду, что субста,штивная
l:iтегория рода базируется ва одной из ва}fi-
;iйтпих семантических категориЙ человечес-
l] - го язык& - категории биологическоrо пола.
-;:,rантика биологического пола Еаходит вы-
];*.j+iеЕИ€ В СаМЫХ РаВЛИЧЕЫХ ЯВЫКаХ МИРа.
l, лтысли М.А. КронrrySй можно I,оворить
11 1гнивереальной семантическоЙ категории
i,Ё_.;us'п соотЕосящейся с естествеIIной био-
: _ _тческой характеристикой существ. <.ГIод,

l"Hi:eTcя, одЕа из немЕогих действительно
л.{-,*|Еых для человека категорий, восприятие
: ::эрой практически Ее вазисит от явыка и
;, .lътп)ыD [9: 510-51].]. Не случайIIо во мно-

' ,]тношение в номинативной сепrантике граммем
r; : . lсолнце\ и ((парвого>, по А.А. 3аливняку, рода

; : - ] в даЕЕой статье специальIlо Ее аЕализируется,
.i;! для этих граммем моЕсет ставиться вопрос об

l.,, ::,tсобности к выраЕсению тех или иных номиЕа-
,l::.;х смыслов. См., в частности, обсуlкдение лро-

-,rrj семантики граммемы ср.р, в (5: 79).

гих явыках (включая русский) семантичес-
кой категории биологического Еода сФответ-
ствует грамматическая категория рода имён
существительных.

Во-вторых, данЕая семаIIтическая кате-
гория находит выражение в действительнос-
ти не только в одушевленЕых существитель-
ных, о чешr убедительно писали в свое время
А.А. Потебня, Л.В. Щерба, В.В. Виноrрадов
и друтие уIIеные, см. подробшее: [10: 58-70].
Как отмечал Р. Якобсон, ((и}IдивидуальЕаfi и
коллективная фантазия буквально пропита-
на грамматическиfoI родомD [11: 3а6]. По вос,
rrоминаЕиям Р.О. Якобсона, один русский ху-
до}кник, Ее вIIая, что соответствием русскому
слову zpex (м.р.) являетея немецкое слово d,ie

SЙпd.е (ж.р.), Еикак Ее мог поIIять, почему его
кемецкий коллега аллегорически изображал
грех в виде женщиЕы, Соответствие формаль-
но-грамматического рода ЕеодушевлеЕЕых
существительЕых вполЕе определеЕным <ро-

довым> смыслам мы наблюдаем сплошь и ря-
дом. Так, согдасно русскоЙ trримете, падеЕие
ножа за трапезой евязано со скорым шоявле-
Еием 1иужчиЕы, а падение вилки предваряет
вивит }кенщиЕы [J_2: 346]. Это соответствие,
отрицаеfrIое Еекоторыми грамматистами?
осозЕается даЕiе детьми**.

В.В. Виноградов выде.}Iил два сшеци-

фических типа речевых ситуаций, благопри-
ятствующих а-кту аJIизащии коминативIIого
потенциала таких существительных. Это (1)
ситуащия Еаречения имеЕи (ср" неканони-
ческие мужские и }fiеIIские имеЁа послерево-
люциоЕной эпохиl Mup, Matt., Пурпар и Эра,
Иснра, 3аря) и (2) ситуация олицетвореIIиff в
поэтическом творчестве [14: 63-64].

В данной статье подробно рассмотре-
на втOрая из укаааIIных ситуащиiц а имеЕко
ситуация олицетворения. IIаша цель -- до-
казать, что граммемы м.р. и Еt.р. неодушев-
лённых существительЕых титIа mапор, реrcа и
т.п. обдадают вполне определённым
семаЕтически1\,I потеЕщиадом.

Структура речевой ситуащии олицетво-
рения (персонификации) предошределена тем,
что олицетвореýие (от rреч. рrбsбрап 

Олицо'

и роiё6'дел&ю'), или, в иноЙ терминологии,
шерсонификация (от лат. реrsопа 'лпцо' и fa,

-* Ср. яаблюдения Н.А. Менчинской за речью сво-
ей пятилетней дочери, Менчинская навывала не-
одушевлеIlные существительньlе и просида дочку
определить их системЕую родовую семантику, от-
граничив <девочек} от (малъчиков>. Иепытуемая
девочка Наташа увереЕно говориль </!ом,- мальчuлс,
JLсrмпц - 1евочttа, лсомfuоfrъ - лlаJLьчшt{, печrcа -, ?евочrcа
<..,> ltr.orcoлaO - мальчurc, шоколаана - 1евочrcа> (13:
368).
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cio'делакl'}, представ.пяет собой вид метафо-
ры, свfiзаýrrый с пepeнeceнIlefiI tIеловечёских
черт (rгrире - черт живого существа) на Ееоду-
шевлённые шредметы и явлевия.

Олицетворение активIIо испOдьзуе,i,ся в
народной поэзии и в художественной литера-
туре (прежде всего в лирике) как метафора,
блlrзrсая Tro евоей роли к психологическому
параллелиGму: реалии неживой природы"
привлекаех{ые к соучастию в дуIпевной жиз-
Еи героя, наделяются призIIаками челове-
кошодобия. Для целей ЕаIIIего исследования
важно отметить, что, Еачиная с древнейпrих
зафиксироваЕIЕых шримеров олицетвореЕия,
персонифлrцируеrаый объект неrrtивой шриро-
ды приобретает Ее просто свойства лица, но
непремеЕн0 лица вIIолЕе оIIределенного био-
логического пола. Благоларя олицетворению
открываются истинное "лицо" и душевные
дtsиженIIя чедовека, приаIем не только в поэ-
тическом творчестве, Ео и, как было trокава-
Ео выше, в обыденной выразительной речи.
Некоторые ученые (в.rастности, А. [1. Белец-
кий) говорят даже об особом "инстинкте rrер-
сонификации в живых языках" [15: 259].

Ситуа-ция олIIцетворения обычно рас-
сматривается с 1,очки зрения поэтики худо-
жес,,твеflЕого творчества. Меrкду 1,ем лиЕг-
в ие 1гич ес к и й анализ этой сит}rащии IIоз-
воляет IJолучIIть Еовые даflные, имеюц{ие
значение для уяснеЕия закономерноетей
функционироваIIия грамматических катего-
рии, в частности категорIIи рс}да.

С лингвистической тOчки зрения вы-
сказыванI[е, реализующее ситуацию персо-
нификации, содержит следующие компо-
кеЕты: а) с5чществительное, обозначающее
rrерсонифицируемую реалию; 6) суrrlестви-
тельнOе Llли IIредметяо-личЕое месl,оимение,
обозначающее лищо, являющееся объектом
rrерсонификационного сOшоставления (этот
компонеЕт может быть тrредставлен экспли-
цитно или имплицитнсl); в) дополrrительЕые
коЕтекстЕые пOказатели шерсонификации.
Роль последЕих особецrrо велика, если в вы-
сказывании отсутствует имя одушевленЕого
объекта сошоставлеIlия. как з-Ъриводимом
Еиже фрагменте , т:де 0уб предстаёт в качестве
живого суIцества мужского шOла, которOе Еа-
делеЕо способностью видеть, слышатьп чув-
ствовать своё одиночество и отчуждёЕность:
На tсраю }opozls. с{r7оял 0gб. Верая7пно в аесяпъь

раз спLарuпе _6_ерlз, сос!тLавлявuluх лес, он (lьtл

в 1есяltъь paз rп.Oлuле w в 0еа раза, abLure rcо,жOоit
берёзьL. Эrrьо бьtп ozpoMH.btft, в 0ва обхваmа 0уб,
з ар о сtuuil. с m, а р ь L ]|ru б о л ячлс а лtu. С о е р о м ны ;rzu
С В ОU JWU lle| rc,/rЮ Ж U ЛdU, НеСU,+l.}ДеrТLРUЧltО,Р аС ftLа-

ПrrLPeHldbLjlLU, KOPЯBьLJ|{U РУrc6,1WU U ПаЛЬЦа"llL.'.
он cmapbt лt, серOumьtлt u пре:зрumельньL.lt ур
0 а м с rrъ о ял lw е ж 0 у у ль t-б а ю ц4 tl,,цr.uс я_бЭРё_а_g_Jlь

Тольrcа он аOuн не хаmе,л поd,tuняrп,ься об;
,янuю бeclr,bL u не хоmсл ваdеmь HIl беснь[. н-
салнца (Л. Толстой. Война и мир. Т.2)-.

Опорным для всех подобных высказь:-
ваниiт. является существительное - имя пе! -

сонифищируемого ЕеOдушевлеЕного объет-:т:.,

Оно содержит основу как показатель ле}iс;:-
ческого зЕачеЕия{ и флексито - шоказате.=
грамматIтIеского вначеЕия слова. Оба ли 1-ъ:э-

заIIных компонента счществительного ваj;:-

ны для персонификации?
Мы полагаем, что лексическаrт ceмaI]Tij,

Ка ОПОРНОГО СЛОВа, ВЫРаЖаеМаЯ еГО ОСНОВ,_ r_

Ее является фактором олищетворенrrя. }.:.
показывает изученЕый нами языковой ],::",

териал, ключевые слова могут иметь ca}l-,-i,

Pa3HYIO СеМаIIТИКУ - КаК КОНКРеТНO-ШРеДrli*
яую (0уб, река, ;]еJл4ля, rпопар, верёвка, пс,,-
роса), так и отвлечеЕную {ве,.lноспъь, раз.1,,.: :
свобоOа), иЕогда встречаIотся имена собr::,
тельные (пе хоrп,а, пurенuца, t нffъеплal Z е н, i. "., ;

и вещественньле {crtezl роса, воOка, сляrc.*,.
лё0), Следовательно, единственfiым ripll:i :

коlu существительЕого, способствуIоттlиiI l_..,l,

цетворению, является семантика окOнчаЕI: ;

а именно выражаемые окончаllIIем знач:;l,i
ЕеодушевлеЕности и рола.

Можно утвер}кдать, что только : I

личие гра.ммемы м.р. или }Ii.p, в Ce],I_i;

тической струItтуре неодушеtsлеЕiЕ- :

СУЩеС'rВИТеЛЬfiОГО ПО3ВОЛЯеТ .ЩОСТОВеРЕСl I'
ГНОЗИРОВаТЪ РеаЛI-i3аЦИIО СIIТУаЩИИ ОЛИЦЁ _ !]

Perr}Ij{ С ОДIIО3IIаЧЕО ПРеДСКаSУеМЫМ PeЗi-,]: l ;

ToMi существи,fельн(}е мужского рода б-,,..- l

соответствующем высказываIIии выр?]i l l,L

лицо муifiского блrолсгического Еол&. .:

ЩеСТВИТеЛЬЕОе ЖеНСКОГ0 РОДа - ЛРIЦО ::,: !l

ского биологичес}iого шола: KyOtrt, Kyi,,
rrъннуtutса? / Не rтъоропuсъ ух{с оч€LLlэ-lтt,- -

слеO-зовёtть,tърOлъLLttрлlк{L, f БolLbllt.oil, : i.

0оченьrса (М. trdBeTaeBa. Егорутз:ка); Jec -лш

н. ь tr нч е - на е з 0 нuк ! ( Ъ[ . It в е rrtае в а, Веr легl
Вестовые? ... ); IIрячеrrLсл лсарлu,ца-щ2:Lа
за u,вr{яrc, m,о за rсочrсу (Н. Клюев).

Расспrотрим более детально прil],Ii,,,,ш

IIроявленрlя семаЕтическrlх воtsмо;хв,,,, i,,ttit

родовых граммем fiеодушевлёнтrых сl,-*-",,
вительных }дужского и женского рOда: :r,*

ащии одицетtsорения.

" В рассматриваемых HaM;t примерах ;1],:- ]] ]l,

соltи(РиI{ируdмо1'l ре,Jлии выдолено ftолаh: -; n"4

ulрuфtпtlм u п-чачерNцýеь}7еJлL"1 имЕ оý}ше;._,: i,t]

объекта сопоставлеtIиfl - ao&y?ýll,plrыM ирL;-, ,ft,

а ДОПОЛilИТе.ЛЬЕЫе i{ОНТеКСТUЫе ПОItаЗаТеЛii t.-_ llll]

фикацllи -, поаiеерrcuванuец.
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- Весmнuк ЛЬ 4
В ситуаrдии олицетвOрения неодушеts- нясь челол[, / Горum аллЕQзал|ч lэцлсlщцq., /лённое существитеJIъЕое, обозначающее не- Еаrc новобра+нал церttца / fIepeO \epжaBHbtllt;*сивой объёкт, стаJIовится средством переда_ жeHuxoJ' 1а. Oni. Vffi в сплепu); И прчнЧЧИСеМаНТИКИЖИВОrОСУЩеСТВа(ОбЫЧНОЛИЦа) Каu-tiан с буrпьrлrсой лtеdu // прохожu'| нем}rжского/женского пола, Это подчеркивает- поОасm pytcu (Л. Гунuцrcuu. Карпораmlлвriаяся приЕисыванием денотату тиIIично личЕых эпоха );;}Iужских или жеЕских свойств: 10) национальЕости: Сrrlрлсаеrпся - в1) ИП'ТеНИ: ЦЭsаJIеJеРРВflа, ВО3ле Bclc - Oo,rt забреOёtuь :хсе,zmоzлазой /цыеанrсоф, _всё львьt {Б, Окуджава. Нева Гrетров,:1.j .);_Tbt Bobou'ot - uro.oaouonnoй-,'- рсtзлllrcаl (М. Щве-пьtне завёtuьсяМарццр!,- разпуrcо! (М. Щве- йБГяur*уr"О"frйЪкой, -равлука!..);теева, fl вижУ тебя чернОокой, -разлука!..); особый случай сOставляIст при}fеры,2) ошределённого во3раста: На калrне когда*uооу-*поённоесуществительноевси-

",LоZuльноJw 
спъавуз:а-свобоOаf uз саванов вя- туации олицетворениfi участвует в сравýениII,tеlп ,poJl,t,el!^,r,Lbrc сеrrъu (I1, КлюеВ, Гrоле, усе- ЕеодуIцевJIеЕног. объекта Ее с лицом , а с жи-,q'''oe костями); Цева oee,t,b выtила u3 рая вотIlым. Но в подобЕых приIшерах сравЕениеБ, Поплавский, ,Щух воздуха); идет с существоIчI вполЕе определежЕого пола,3) характерныХ для лища вЕешЕих шри- мотивироВатIЕого граfoIматиlIескIлм родом:-r'a'.oB: МапаOоспl*! Irросmuлtся наrcанун'е, f Дlрuоr"о,* hfocrcBa, ino*no саjиrcа / спяulеzо,rоспъаuм с mобою Ha_:lernpy, / Сцуеааа ,лrоя! i*роу"о, / Грязньlе к-рьt.rLья по mёлlноtl почве-"'oLeiub сесmру! (М, L{BeTaeBa. СЙро уж из /pacrcuHyrrl.bl, /Круzла-mяжёльLе веtсч без;ltсuз--аСТочек - В коЛДУньи!",); ЕOу я На рращц, i"n"o /cOBuHyrrlbi,7 топп*"яutея- i беззвуч_Пусmь нрuчаm: <'lj?o,futHa,>, /-Лона м,не Ltpa' нсrя, чёрная Яуза (В. Брюсов" }{очью); Прч-'-'пСя' / Сrcяu4ап IсрQе-авuцg-", (Ю. Шевчук. u"n *" u cl*uurЙ', - Бrпr"чч... (з. гиппиус.:' ''-]ir*a)i 

пяртдпq. гtl__ _л, С ВаРеВОм'}; МежOч береzолс буttноzо Ерасноzо4) чер" характера: Теперь Ерце!lý{х лtоря / Ptr cyOaHcrcuлL пLuuнсmвеннь!''L лесол,
:#;#:::::rtl" 

СrПаЛа (Е, ЕВТУШlеНКО, ГСl- oub*., l Ра.iм.mавurt^L.ь 
"р,"а" 

*п*о,рё" nno"
5) особенностей типично мужского/ iХНЙ' r{, ir"#:,13:'::::"Ж* cxojrca,

: :ЕСкого IIоведеIIиfi: - Веmер, ZOлову ftlеряlа- Реализация еемаЕтического .,отеflциа-",,:,, i Orrl юбчонrcu rcруэпевоit! (М. IiBeTaeBa. ла неодушевлённых существительных в си-,, _ер, ветеР выметаIоЩиii",); Не поOсназала т,уятtrии олиIIетвореЕиJI происходит Ее всёгда'' '; беOа' / ЧmО баýЭuЦ-аОеu ЭЪlаВ, / Ile зна, o"o""urnn o, т.е. в соответств ии с волеiiавтора,, ', ,1южеlтl, Hu*oeOa, / Чrпо dо с;wерmu любu, порой авl,ор мо}кет даже Ее желатъ этого, шо- _{, ТварДовский, ВасилийТёркин), frзык диктует своё, посколъку род в русском6) социалЬноrо статУса: Lцzеgýл,&-,lёР языке - trбязательная категориJ. существрI-" , :g-бэlна s Zареме пpo,llerrlapuama (Ti" Эрд- 
'ельЕого. Itак толъко в тексте обкаружлrва.i : Самоубийца); Mbt, сl,[льньLе, c'epza- ется олицетвореЕие, неминуеl\то fiроисходит:,-,il,CtTLb ЕДб-ь!_ltru, / CBepzaelta - Краеоmg отIIесеЕие де}Iотата олищетвOряемого суIцест-_ :llпи5zс, Щовольно); Ваше б,lаzорiаuе aoi- вительного к мужскОму ллrбо жеЕскому полу., - УOача"' (Б,Окудэкава); поЕытки неtsольЕого о'ступления от этой7) про{эессип: ГOе оffLсrпупаепъся Лю- язьтковой закошомерЕOсти обьтчнсl бьтваютТам. поOсmупаеm СмерmЬ еgа9ýрццg вOсприЕиМаютсЯ как неудачные: Оrlluолt же]ветаева' Вчера ещё в 

"ou*u 
глядел...); бьtлi;rrне еуаъбrrг*о (лермон.I0в, мать моя *, ::r_Ht,ttl, сон увuOел я сееоОня: f Сналось 

"оu" 
r.руоина...); Еслtt, пъеорuя ал'арuпLлLоа *-?Lo я саерrcал на небе, / IIо чrrt,о жtа3_нь, в неrсоmоролt сJlLьrсле лNalTLL' coBpeJwet7HOZO KOJИ-::1,цная своOня, / Вьжu,rеула цllв-,неOаб, оо**оро'ч проерu,]l|JпuрованIrл, rпо поеlllсФ- ll.хl, .,, *:ребuil (Н. ГумИлёв. Странный сон уви- оryLец (http;//ornsk.edu.ru/scho-ols/sch099/

. _,егодня); 99/Iaglkalop.htm).
: ) опредеЛёнrrыХ отношений с другими С другой стороны, в Еекоторых случа-,::;т" HaBe|cu непробуOной mеньi i еr", *","rор'Ъозна,тельно идёт на наруI]IеЕие со-j," ,\:хов оrLуutены, / Спяrrt, убаюrcанньtе ответстви.fi междУ родоМ неодушевлённого, ,Цюdсно'i gрцэцац - пъutlдуs,ньь! (А" сущесl,tsкгельного и ,,олом соотноси&Iого с3аrебренНые лесоМ кручи.".); Pýeeppti Еим лица. Но при этом ощутиýIо, что поат,,]] 1_ - оmец всех я3ьuсаб {httр://mk,рiiеr. наделённыйобострён""r*rо*rrриятиеlимира,: \LiLT /а20/'1; СеСrПРq ЛrОП lКЬЗНЬ {Я. шрsкрасЕо чувствует семаЕтику слов, исклю-' ''- -.аК); 

11 ___.л_ 
- Че}iИе В ДаЕЕОм случае скорее пOдтверЕ{дает: ТИТ}Л&илиýваЕия:Сл|uреннопреlсло- правило, Еесоотtsетствие обычЕо с,,ециально
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Весmнuк М 4
оговаривается автором: !а Hern, 0а lleftL, -
в ftLалсоJп zаау / Calwa Любрвь - ll,e )ffенIлu-
на! / Calvta Венерц, взя8 rп.опор, / Гро,лwutl в
LцепьL побвал (М. Щветаева. Пощеловала в
голову...); ПрuOёrп rc rпебе 3ааu,б Ивап+овttч -
u всё! Слwертпь rrъуm муilссtсоао пол&, а зо-

вупt, её по uмеl[u,оlпчеспLву, rcан наряOчurcаП
(Ю. Домбровский. Факультет Ее}IужЕых ве-

щей). Тот факт, что язык навявывает свои
законы и накладывает свои ограЕичеЕия!

цриводит 8ачастую к появлеIIию комической
нотки при Еарушении соответствия, о кото-
ром идёт речь: - Eil. бъt xoп-Le лось, чrr-ьобьt я пос-
rпа,янно ульtбался u лLорхал как бобочна. Но
Jпужчuне всееOа ecrLb uз-за че?о пережuвапхь
u ftl.реважutьъся, а ]lLHe в асобеннасrпu.,. (Л,Т.
Мид и Роберт Юстас. Ареет каIIитаIIа Ванде-
лера, Пер. А. Родионовой); это созIIательЕое
речевое Ёарушение всеrда ощущается Еосите-
лями языка: <rПервопресmальньtit, zpaФ Масrc-
во, HoBbl,it, Иерусалuллl, прuе,]wлепt. Хрчспzа
своеео, - BOpyz цааршл он ruа слове свое2о, -
<<flц_Q__цц_tтLь во объяrпuя ycepOHbtx сьudав сво,
иr... (Толстой. Война и мир. Т. 3-4).

Таким образош, в результате проведён-
Еого нами ан€UIиза можЕо сделатъ следующие
вьlводы. Регулярно реализуемая способшость
любого ЕеодупIевленного существительного
мужtскоrо и }кенского рода выражать в сJIу-
чае необходимости сем€rЕтику биологичес-
кOго trола слуЕtит ЕеосtrФримым аргуме}Iтом
в пользу высказаЕЕого раЕее утверждеЕия:
<....Нельзя скавать, что }r неодушевлеЕýых су-
Iцествительшых Еоказатели рода в IIринцише
IIезIIачимы .- мо}Itно говоррIть лишь о времеý-
ЕОМ ((ВаЧеРКИВаЕИИD ГРаММаТИЧеСКИХ ВНа-
чевий под влияЕием зкачеЕия 0сновьт> [16:
б24tr.

Наш птатериал шOкааь!вает, что, воп-

реки бытующему мнеЕию, гра}\Iмемы м.р. и
ж.р.никогда Ее бывают ilустыми,
они системЕ0 сохраЕяют свое категориальное
значеЕие даже в том сJIучае, если выраже-
ны неодушев4еаtrъiми существительЕыми.
В стандартном коЕтексте по понятным uри-
чиýам сеiлrантический потеЕциал родовой
граМмеМы Ее исполЬ3УеТся, оЕ ((ВачеркиВает-

ся> лексиrIеской семаIIтикой основы, несов-
местимой с идеей биологического пола. ýо
в особых коЕтекстЕьтх условиях, например
в высказываЕиях, выражаюIцих ситуацию
олицетворения (персонификации), номина-
тивная семантика биолоrического шола trо

* В еообществе заключе$Еых и надвирателей, где
му)кчины не видят женщин в течение мЕогих лет,
даже смерпlь uредставляется как существ0 му}кско,
го пола.

мере необходиlцости регулярно и недвусмыс-
леЕно реализуется и у ЕеодушевлеIIЕых с!--

ществительных.
Такишr образом, можно говорить, чтсi

грамматическая категория рода Ее является
<(техниtIёской>, исключительЕо сотласова-
тельной ; Еа уровIIе противоIIоставлеЕия гра_v-
мем м.р. и Е(.р. 9то полноценная категорIlft.
семаIIтика которой 0дIIозначно и недвусмые-
леннс выраЕсается в определённых речевъгт
ситуациях.
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ТНЕ PECULIARITIES ОF ТНЕ RL

zATIoN оF тнЕ SEMANTIC POTENTL{I_
GENDER AS А GRAMMATICAL СА
ОF RUSýШN NOUNS

Abstract: Тhis article deals with the
lеm of the rea]ization of the sernantics of Et
grammatical category of inanimate поu_r,д'

recent studies concerning Russiап mоryh:
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